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SZAKONY! KAROLY EGYFELVONASOSA A TELEVIZIOBAN

Ha 6r és 6rzott kap-
csolatardl ez az egyfel-
vonasos tobbet mond,
mint azt a sokszor, s6t
egyre tobbszOr megirt
megfigyelést, hogy o6k
ketten ugy fliggnek &sz-
sze, mint két lancszem s
voltaképpen egymas fog-
lyai, olyannyira, hogy a
szerepik akar 6l is cse-
rélheté és maguk se
tudjak mar, melyikiik az
orzott, melyikitk az or
— mondom, ha ennél
tobb ez az egyfelvona-
sos, taldn nem is vehetd
észre rajta, hogy nem is
egyfelvondsos. Hogy al-
egyfelvondsos. Vagy ugy
egyfelvonasos csak, aho-
gyan a televizié barmi-
re, amit egyfolytdban
ad, rafoghatja, hogy egy-
felvonasos. Még a husz-

nemtudomhanyrészes
Forsyte Sagat is nevez-

hette volna egyfelvona-
sosnak, ha egyvégtiben
vetiti.

Ez a kis és ritka dra-
mai mdfaj ugyanis nem
arrdl nevezetes, hogy ro-
vid, hanem att6él rovid,
ritka és dramai, hogy
szorus. Hogy szorosan
szerkesztett, hogy szo-
rosan [fogalmazott, hogy
a mondandéja lényegé-
re szoritkozik, = hogy
megszoritja az ember
gondolatat, a tork#t, ha
ugy tetszik, Kkiszoritja
beléle a mevetést. Az
egyfelvondsos dréma, az
egyfelvonisos tragédia
vagy komédia vagy tra-
gikornédia stritett mu-
faj. Egy koébcentiiébe
sok kobméter zsiifolodik,
szinte tdhegynyi feliile-
ten tomoril, ezért nyom
akkorat, ezért iit akko-
rat, ezért fut olvan

Phger Antal és Garas Dezsl

mélyre. Ilyen szigeri
egyfelvonasos, ha kevés,
de ma is van, magyar is
van, — hogy csak a ieg-
javat, a remekét mond-
jam  példaul: Hubay
Miklés C'est la guerre-
je vagy Magnificat-ja.
Szakonyi Kaéaroly mu-
ve, az [téletnapig, sem
az egyfelvonasosok md-
fajdba nem tartozik, sem
a remeklések sordgba.
Egyhelyen Jatszédik
ugyan — noha a rende-
z6 Varkonyi Zoltan és a
diszlettervez6  Drégely
Liaszl6 bizonytalansag-
ban hagyja a nézit,
hogy ez a helyszin mi-
csoda, cella-e vagy sze-
rény ¥kényelemben tar-
tott hénmaposszoba-e? Es
amilyen bizonytalan a
szinhely, olyan elmosodé
a cselekmény jatékideje
is. Egy hoénap, egy év.




tiz, egy emberslto ?
Mennyi? Addig tart,
amig a Forsyte Saga ge-
nerdcidinak élete, vagy
csak addig, amig Zrinyi
és Frangepdn itéletideje
a siralomhazban? Nem
tudni. Csak annyi bizo-
nyos, hogy barmennyi
id6t 161t egyiitt 6r és 6r-
zott, az utols6 pillanat
kivételével, nincs kdztiik
valédi drdmai kapesolat,
csak hol nyGgisebb, hol
derlisebb egyiittélés. Eb-
ben a tal-altaldanositott,
tangyszeritlen ossze-
zartsagban csak életké-
pek teremnek, mint egy
unott hézassigban, de
nem drémai szembefor-
dulasok s a két ember
kozott nem alakul ki 62
és Orzotimek, gyilkosnak
és dldozatnak, héhérnak
és kivégzendének az a
baljés, végzetesen kacér
viszonya, amirl dré-
mat, egyfelvonésosat
vagy tobbfelvonasosat,
tragikusat, komikusat
vagy tragikomikusat ir-
ni érdemes.

Az ir6 dramai tehet-
sége csak az utolsé pil-
lanatban wvillan fel —
addig csak a jo dialégus-
készsége. Ez az utolsod
pillanat, mikor az 6r
kénytelen agyonléni a
foglyat, ad médot a két
szinésznek, Pager Antal-
nak és Garas Dezsdnek,
lugyes tarsalgdsnal ero-
sebb, fesziiltebb sziné-
szi kifejezésre. Ez az a
pillanat, amikor a két
szinész megfogalmazhat-
ja egy-egy gesztussal, te-
kintettel, magatartassal
kettejiik dramai kapeso-
latat. Azt, hogy dk ket-
ten nem egyszeri lako-
tarsak, héalotérsak, ulii-
tarsak, halétarsak, ulti-
nem végzetesen egymas-
ra utalt embertirsak.

MATRAI-BETEGH BELA

KISKIRALYOK

sirodalmunkban Hel-
tai mutatta meg legin-
kdbb meggydzéen, hogy
a mivészi konnyGség
nem jelent stlytalansé-
got, s derlis mosollyal is
lehet komoly dolgokat
mondani.” irta
Sohopflin  Aladar tobb
mint hamminc évvel ez-
elott. A kilonos és sze-
retetreméltéd panopti-
kum, amely Péarizsban a
Rue de Constantinople
75 szam alatt, a Family
Hotelben és kornyékén
talalhatd, s hései: Mdak
Istvan alanyi ko6lt6 és a
Krajcaros Igazsdg éhen-
koérasz parizsi levelezo-
je, valamint VII. Ema-
nuel cirill trénkoveteld
és tarsaik — az olvasék
nemzedékeinek régi is-

merdsei. Heltai a Toll-
forgaték cimen ismert
kisregényciklusdnak bu-
dapesti bohémviliga
utan, a Kiskirdlyok-ban
mar a korabeli eurdpai
wnagybohémek”  ir6ni-
kus és ellendlthatatlanul
mulatsdgos képét rajzol-
ta f6l. Az iré szelid hu-
mora, konnyeden cseve-
g6 hangvétele mogott
ezekben a regényekben
mar ott a gyilkos politi-
kai szatira indulata; az
operett-orszig trénja ko-
riti képtelen bonyodal-
mak hatterében a nagy-
politika szenmnyesére is
fény vetiill. E mulatsagos
kisregények a korszak
magyar irodalménak
legatiitGbb erejl politi-

Ernyei Béla, Drahota Andrea és Balfzsovits Lajos




Heltai ,%Xonnyd” mi-
vei azonban — akarcsak
Karinthy, de akar Rejtb
regényei is — a jelek sze-
rint rendre til kemény
diénak bizonyulnak a
filmes és televizios fel-
dolgozdk szamara. Tébb-
rétegl, bbles humordnak
valédi mélységei vala-
hogy mindig elillannak
a kényv lapjaitél a film-
szalagig vezetd zegzugos
uton, s a végén a vasz-
non vagy a képernyén
rendszerint nem marad
mas, mint a fordulatos
story, s néhany csillogo6-
an szellemes dial6gus.
Ugy latszik, még olyan-
kor is, ha a feldolgozok
olyannyira hiiségesek az
eredeti irasokhoz, mint
ezittal Gorgey Gdbor
forgatokonyiré és Hor-
vath Adam rendezd.
Szinte sz6r6l szoéra igye-
keztek atmenteni a kép-
emydre a két kisre-
gényt, nem riadva visz-
sza az iré legfontosabb

narrati v-kommentalo
mondatainak  egyszer(
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Jelenet a filmbél

felolvastatéasatél sem; a
kiilongs térténet mulat-
sagos figurdinak életre-
keltésére pedig legnép-
szeribb szinészeink szi-
ne-javat vonultattak fel,
Baldzsovits Lajostol Er-
nyei Bélan, Drahota
Andrean, Varkonyi Zoi-
ténon, Komilés Jucin,
Agandi Gébaron 4t Ben-
k6 Gyuldig, s még az
epizaddszerepekben is
olyan kivilosdgokat sze-
repeltettek, mint Gre-
guss Zoltdn, Mirkus
Laszl6, Bozéky Istvan,
Némethy Ferenc, Miklo-
sy Gyorgy és masok.
Akik wvalamennyien
akarcsak Nagy Jozsef
operatér — egytol-egy-
ig korrekt, leXkiismere-
tes munkat végeztek.
(Bar a figurdk megfor-
maldsidban meg sem pro-
béltak tallépni a viddm
tévéjatékokb6l megszo-
kott, atlagos karikatira-
dbrazolasmodon.)

Miért tetszett mégis
szintelenebbnek, jelen-

téktelenebbnek, avit-
tabbnak ez a kétrészes
tévéfilm, mint a ma is
csillogéan okos és ele-
ven Heltai-regények ?
Taldn mert alkotéi ta-
lontil hiiségesek marad-
tak az eredetihez; meg
sem prébaltdk wvaléban
mai, filmes — vagy té-
vés — eszkdzokkel ki-
bontani vagy jelezni
azokat a mélyebb gon-
dolatokat, azokat a ,,de-
riis mosollyal elmondott
komoly dolgokat”, ame-
lyek e hatvan évvel ez-
elott irott kisregények-
ben napjaink nemzetko-
zi politikdjanak egyné-
mely machindcidéira is
érvényesek. E t6bb mint
kétoras, kellemesen és
tehetségesen szorakozta-
t6 film alighanem ezért
nem bizonyithatta meg-
gydz6en Schopflin iga-
zAt: hogy ,a milvészi
konnylség nem jelent
sulytalansagot”.
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