FELSZABADULASUNK EVFORDULOJARA KESZOL

SZEMTGL SZEMBE EGY UiJ FILM ALKOTOIVAL

AZ U) VARKONYI FILMROL

Dobozy Imre dramajabél, az ,El-
jott a tavasz”-bél Véarkonyi Zoltan
készitett filmet: Szemtsl szembe
cimmel, Operatérje Illés Gyorgy.

Dobozy Imrét, a drama- és forga-
tokonyvirét arrél kérdeztem; meny-
nyiben érzi torténelemnek negyven-
6t napjait huszondt év tavlatabél;
torténelmi film lesz-e a Szemtdl
szembe?

— A drama sem torténelmi dra-
ma, a film sem lesz az, mert nem
ugy fordul negyvenithéz, mint egy
lezart korszakhoz, amelyet torténészi
analitikussaggal kell megkdzeliteni.

— Az Eljott a tavasz”-t én a
lelkiismereti vitadramdk sordban
helyezném el, amelyekben parancs-
teljesités és lelkiismeret, dontés és
felelésség szdllnak szembe egymds-
sal...

— Nem egészen. Ezekben a lelki-
ismereti dramakban ugyanis mindig
helyiikre keriilnek a figurdk, tetteik
s azok kovetkezményei. Valamilyen
itélet sziiletik. Ez a drama azonban
csak egy tanuvallomas, egy olyan
emberé, aki maga is részt vett az
eseményekben, el8szor az egyik,

majd a masik oldalon. Es bar jél tu-
dom, hogy ezek a figurdak egyénileg
milyen fokig felelések azért, hogy
nem fordultak szembe a fasizmussal,
ezt a felelGsséget nem tudom fig-
getleniteni azoktél a koriilmények-
t6l, amelyekben éltek. Nevezetesen
attél, hogy az akkori Magyarorszag
politikai helyzete, vezetési rendszere
folytdn ezek az emberek csak igen
kismértékben voltak urai cselekede-
teiknek.

— Nyilvdén ebbdl a nézépontbol
kovetkezik az is, hogy a dramanak
nincsenek ,hdsei”, csak egyszeril
emberek a szerepldk...

— Valéban nem hgsdok a figurak,
hanem mindennapi emberek, akiket
azért nem nevezek ,egyszerinek”,
mert a mai bonyolult vildgunkban
még mindig a legbonyolultabb maga
az ember.

— Az egyik ilyen hétkdznapi, ugy
ldtszik miuveiben visszatérd figura,
a drama és a film foszerepldje, Bo-
daki is. Nem ldt rokonsdgot kozte és
a ,Tizedes és a tobbiek” tizedes
alakja kozott?

— Alkatukban valéban van ro-
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konsag, bar az egyik egy szatirikus
komédia, a masik egy drama f6hdse.
— Nem is ugy értem a rokonsd-
got, hogy a tizedes él tovibb Bodaki
neve alatt. Mindketten némi irémid-
val szemlélik az eseményeket, s bar
teljesitik a parancsokat”, minden
kiilonésebb hitvallds nélkiil valaho-
gyan feliilkerekednek a torténelmen.
Pusztdn a lehetdségeik mdsok. ..

— Az alapvet§ kiilénbség az, hogy
a tizedes mindenképpen, minden-
aron élve akar maradni. Ez az egyet-
len igaz és Oszinte torekvése. Aka-
ratlanul és véletleniil koveti el az
emberséges cselekedeteket. Bodaki
azonban nem véletleniil jut el a
cselekvésig. Egy vesztes habord vé-
gén elkeseredetten tekint vissza az
eseményekre, s képtelen cselekvés
nélkiil tovabb élni.

— Azt is kérdezhetnénk: hol itt a
torténelmi igazsdgszolgdltatds, hi-
szen az egyetlen figura a drdmaban
Bodaki, aki tesz is valamit, megpro-
bdl vdltoztatni, s mig a tobbiekbdl
miniszterhelyettes, tandr, gebines
vendéglis lesz; 6 egy eldugott falu
temetooreként él.

— A torténelem, helyesebben a
rendszer tarsadalmilag kivan és rész-
ben tudott igazsagot szolgaltatni. Az
egyének utja nem mindig azonos a
tdrsadalmi uttal. Es ha nem kivan-
tam is jelképet csinalni abbél, hogy
Bodakibél végiil temetsor lesz, ez
azért nem véletlen sem a dramaban,
sem a filmben.

— Mik az 1ij lehetéségek a filmi
varidcioban?

— Egyrészt a dramaban elmon-
dott eseményeket, vagyis a szizad-

dal tértént dolgokat mutattuk meg
filmen. MaA4srészt mig a drama egy-
szeri médon alkalmazza a keret és
a jaték viszonyaban a kétféle ido
konfrontaci6jat, a filmben ez Aal-
land6 eszko6zzé valik: minden emo-
ciondlis, vagy eszmei csomépontban
a jelenbsl visszavalt a maualtba. Ez
allandé fesziiltséget ad a filmnek.

— Megtaldlja a drdmdban kifej-
tett gondolatait, érzéseit a filmben
is?

— A drama eszmevildga alapja-
ban véaltozatlanul keriilt 4t a filmbe.
Ehhez Varkonyi Zoltan taldan még
jobban ragaszkodott, mint én, nem
egy esetben a drama eredeti mon-
datai élnek tovabb a forgatékonyv-
ben. Amit a dramédban elmondtam,
benne van a filmben is: manapsag,
amikor annyit beszéliink az emberi
felelgsségrol, egyre nagyobb jelen-
tosége van annak, hogy ez a felelGs-
ség milyen kozegben érvényesiilhet,
és a felelGsséggel egyidejlleg milye-
nek és mennyi az ember lehetisége.

Varkonyi Zoltan is ugy latja, a
Szemtdl szembe nem torténelmi
film,

— ...vagy ugyanugy torténelmi,
mint a tobbi jelenkorban jatszodo
film, a torténelem egy darabjat ra-
gadja meg.

— A torténelmiséget olyan érte-
lemben kérdeztem, hogy az az id6-
szak, amit a film bemutat — a fel-
szabadulds eldtti napok, 6rdk — szd-
munkra wmdr a wmiltat jelentik-e,
vagy a jelen egy szakaszdnak te-
kintheték?

— En napjainknak érzem ezt a
korszakot, nem beszélve réla, hogy
a film egy része valéban napjaink-
ban is jatszé6dik. Szemtsl szembe
allunk egy olyan szitudciéval, ahol
a tehetetlenség, donteni nem tudéas
hatdrozza meg az ember sorsat. Azt
akartam elérni, hogy a nézd dob-
benjen ra, még a rossz elhataroza-
sokndl is van rosszabb: a cselekvés-
képtelenség, a ,nem dontés”.

— Milyen érzés volt az utébbi
hdrom kosztiimos film utdn ezt a
filmet forgatni?

— Az ember mindig o6ril, ha va-
lami tujat kezdhet. Ez a film mas-
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fajta szinészvezetést, masfajta ren-
dezési technikat kovetelt.

— A film, 14gy tudom, szines...

— Igen, szines, de nem tarka: ha
egy asztalt fényképeziink, nincs
rajta feltétleniil egy csokor piros vi-
rag. A szinek funkciondlnak, a je-
len és mult valtakozdsa szinekben is
érzédik, de mindvégig megoériztik
realitdsukat. Negyveniét napjai a
katonazubbonyok sziirkéjében, a le-
tarolt foldek barndjaban, kodosen,
fiistosen jelennek meg. A jelent ab-
razolva kontrasztként nem akartuk
a ,szines élet” képét adni. A vald-
sag szinei keriiltek a filmbe, aho-
gyan az utcat latjuk. Nem kivan-
tunk valami ,szépet” csinalni.

— Dobozy Imre mdr elmondotta,
a mult és jelen szembedllitdsa a
filmben, a drdamdtél -eltéréen, az
id6k dlland6é pdrbeszédében, vdlto-
gatdsdban valésul meg. ..

— Valéban hosszas toprengés
utdn ugy dontottem, nem lesznek a
filmben ,puha” &attdnések. A két
korszak élesen valik el egymastél.
Mozdulatok merev folytatasdban je-
lentkezik a masik vonal

— Milyen mads, megolddsbeli, vagy
tartalmi kiilonbségek vannak a drad-
ma és film kozott?

— Bar a film lényegében ugyanaz,
mint a drdma, mé&s irdnyban he-
gyezi ki a torténetet. Bodaki magéan-

Horvath Teri és Szirtes Adim

életének szalai hianyoznak, nem is
lesz éngyilkos, mint a dramaban. Igy
a figyelem fokozottabban a lelki-
nemzeti onvizsgalat felé terelodik.

— Mit jelentett szindarabot filmre
vinni egy olyan filmrendezének, aki
szinhdzi rendezd is egyben?

— Elég sok filmet csindltam ah-
hoz, hogy kiilon tudjam véalasztani
magamban a kétféle rendezdt. Eb-
ben a filmben mégis a szinhazi ren-
dezd valahogy kozelebb Ilépett a
filmrendezéhoz. Sok a dialégus, de
ez nem azt jelenti, hogy statikus
szinpadi bedallitdisban forgattuk a
filmet. Izgalmas probléma volt a
maszk, a szereplék magatartas-val-
tozasdanak kérdése is, hiszen huszon-
ot évet Olel at a film cselekménye.
A szinhazi rendezd munkéja legin-
kabb a szinészvezetésben jelentke-
zett, ami eddigi filmjeim kozil itt
volt a legfontosabb.

— On is tanuvallomdsnak szdnta
filmjét, itéletalkotds nélkiil?

— En is tanuként allok, mint Do-
bozy. Atéltem ezeket az éveket, sa-
jat boréomoén éreztem az eseménye-
ket. De a film nemecsak tanusagté-
tel a bizonytalansagrél, donteni nem
tudasrél, a tarsadalom széles réte-
gének dontésbdl valé kizarasarél, s
ennek kovetkezményeirsl, — hanem
itélet és allasfoglalas is.
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