Az otlettol-a filmtudomanyig

Az utébbi két évtizedben jelentds
fejlédésnek indult a filmtudomany,
megnovekedtek vizsgalédasi teriile-
tei. Altaldnos esztétikai problémak
és filmtorténeti kutatdsok mellett ki-
terjeszkedett a sokféle alkotéi tevé-
kenység elemzésére is. Az alkotékrol
készitett egyes monografidk utan
csakhamar napvildgot lattak olyan
sorozatok is, amelyek neves rende-
z8k nyilatkozatait, életrajzat, maveik
elemzését tartalmazzdk. Ilyen pél-
ddul a Cinéma d’'aujourd’hui (Edi-
tions Seghers) Parizsban, Moszkva-
ban a Masztera Zarubezsnogo Kino-
iszkussztva (Iszkussztvo), a kiilfoldi,
s a Masztera Kinoiszkussztva a szov-
jet rendez8krdl sz6l6 sorozat. Varso-
ban a X. muza (Wydawnistwa Ar-
tystyczne i Filmowe) rendezdk, film-
szinészek munkéssidganak elemzését
kozli és forgatékonyveket publikdl,
nemzeti filmirdnyzatokat ismertet.
Pragaban a Filmy a tvurci (Orbis)
cim@ sorozat a legismertebb kiilfoldi
rendez6i monografidAk forditasait
adja kozre, s a csehszlovak uj hul-
lam alkotéinak munkéssagat elemzi.

A filmtudoményi miiveknek ebbe
a csoportjaba tartozik az Ujhelyi Szi-
lard szerkesztésében megindult ma-
gyar sorozat* A tudoményos kuta-
tassal foglalkozok szaméara doku-
mentumok, a filmkedvel6k szamara
hasznos olvasmanyok ezek a mivek,
amelyek a filmmivészet sajatossa-
gainak megismerését segitik els. Al-
taluk kozelebb kertilhetiink a film
és irodalom kiilonbségének megérté-
séhez. Hisz nemcsak a két miivészeti
ag alkotdsi folyamatanak kulon-
b6z6 volta valik a mivek &4ltal is-
mertté, hanem a ketté hatédsbeli kii-
lonbségei feltdrulnak el6ttiink.

A mualkotés sziiletésében nagy je-
lentGsége van az ihletet adé otletfor-
rasnak. A filmmiivészeti alkotasok
nagy részénél az oOtletet egy mar
iréilag megfogalmazott, mas mivész-
t6l szarmaz6 alkotds adja. A mGhoz

* ,Otlett6l a filmig.” Eddig megjelent
kotetei: Cseres Tibor—Kovdcs Andrés:
Hideg napok (Magvets, 1967.); Jancso
Miklés: Szegénylegények (Magvet6, 1968.).
Kovacs Andrés: Falak (Magvets, 1868.).
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valé kotédés, az irodalmi alkotas el-
s6bbsége az otletforrdsa vitathatat-
lan, amikor a cél — és maga az ered-
mény, akar miivészi szinten is — nem
mas, mint megfilmesités. De a modern
filmmivészetben szdmos olyan eset
van, amikor a film alapjaul szolgilo
irodalmi mid préegzisztencidja mel-
lett is, az oOtlet forrdsa maéshonnan
ered, tobbnyire a rendeztél szarma-
zik. A konkrét irodalmi anyag ilyen
esetben csak segitség a filmrendezo
szdmara egy mdr meglevé gondolat
kifejezéséhez. Kovacs Andras Hideg
napok cimi filmje is ebbe a cso-
portba tartozik. A m{hoz Cseres Ti-
bor azonos cimd Kkisregénye és az
ujvidéki vérengzésrdl sz6lé doku-
mentumok szolgdltak alapanyagul.
A rendezb segitségiikkel tudta ki-
bontani az 6t mar régen foglalkoztato
felelGsség problémaéjat.

Egy harmadik csoporthoz tartoz-
nak azok a rendezdk, akik maguk
irjak filmjiknek irodalmi alapanya-
gat is. Az ugynevezett szerz6i filmek
sora mar Griffith-szel, Chaplinnel
megkezd6dott és ma mar a filmmii-
vészet kiilon agat képviseli. A film-
muvészet mai fejlédési fokan azon-
ban a szerzéi film sem jelenti me-
reven, hogy egyediil a rendezé irja
a forgatokonyvet. A filmrendezé az
otletét az iréval egylitt- bontja ki.
Ugyanis a szépirodalmi tehetség( iré-
nak a gondolatokat tomoren, csak
a bemutatott személyiségre jellemzd
dial6gusokban leirni tébbnyire job-
ban sikeriil, mint az erdsen vizualis
beallitottsagu filmrendezének. Janess
Miklés Szegénylegények cimi filmje
ebbe a csoportba tartozik. A film
Otletforrasai az emlitett kotet beve-
zetéje alapjan kronolégikus sorrend-
ben végig kovethetSk. A sorozat elsé
két konyvében helyet kapott doku-
mentumok, nyilatkozatok, kritikdk
forgatdsi napok, elemzések alapjan
nemcsak vildgossa valik szdmunkra,
mind a Hideg mapok, mind a Sze-
génylegények esetében, hogy a két
rendezl -egyénisége, alkotéi méd-
szere merdben mas, hanem konkrét
képet is kapunk arrél, hogy miben
mas. Részletekben is megvilagoso-



dott Kovacs Andras szociolégiai be-
allitottsdga, a mfvészethez valé
alapviszonya: a rideg dokumentu-
mok bizonyité erejével igazolni az
abrazolt probléma fontossagat, a fe-
lelGsség vallalast mint korunk kove-
telményét, az 6nmagunkkal valé szi-
goru szembenézést. Jancsé Miklos
viszont az absztrakciénak olyan
szintjére jutott el a Szegénylegé-
nyek-kel, amelyet taldin a modern
dramédhoz hasonlithatnank, és eddig
a filmmilvészetben kevéssé volt is-
mert. Az alkotasi folyamatok sok
mas — lényeges és esetleges — moz-
zanatairél szerezhetiink tudomaiast a
kotetekbdl, a forgatékonyv egyes fa-
zisair6l, az elfogadas koriilményei-
rél, a forgatas elokésziileteirdl, prob-
1émairél — egyik kotetben sem
kapunk ellenben még megkozelitd
képet sem magir6él a forgatasrol.
Pedig ez rendkiviil fontos lenne,
mert a film taldn az egyetlen mii-
vészeti 4g, ahol tudoményos pontos-
saggal kovethet6 és leirhat6 leg-
alabb technolodgiailag az a folyamat,
ahogy az alkotds megsziiletik. Ennek
megismerésével még kozelebb ke-
riilhetnénk a film sajatossadgaihoz. A
forgatas alatt is valtozhat a forga-
tékdnyvben megfogalmazott anyag,
de nemcsak a valtozds, hanem a szi-
nészekkel, az operatérokkel stb. valé
egylttmiikodés is érdekes, mert hoz-
zajarul az alkotasi folyamat miszti-
kumanak eloszlatdsihoz.

A Hideg mapok cimii kotetben a
forgatékonyv utan a film hatasanak
tobboldalu elemzése kovetkezik, A
Szegénylegények-ében a filmkritika
hazai és kiilfoldi lapokban megjelent
elemzései, s ezt kovetden Nemes-
kiirty Tstvannak, a rendezd, és Kéz-
di-Kovdcs Zsolt, Somlé Tamas opera-
tori munkdassdgarél irt tanulménya.
A kész mi kozénségvisszhangja, ha-
tdsdnak felmérése azonban csak a
Hideg napok cimf kotetben teljes. A
hatédsfelmérés itt tobb mddszerrel
tortént. Az ankét és a kérdéives
médszer eredményeinek részletes is-
mertetése atfogé képet rajzol a film
fogadtatdsar6l. Tarédi Nagy Béla:
Az elsé ezrek véleményébsl cimmel

a kozonség reagilasait ismerteti.
Ezek minden kommentar nélkiil is
rendkiviil sokat elmondanak a ko-
zonség differencidltsagarél, a kor-
osztalyok kiilonboz6 felfogasardl, il-
letve néha hasonlésiagarél. A kozon-
ség jellemzését szolgalja Cseres Ti-
bor: Hideg napok: regény és- film,
valamint Kovacs Andras: Egy film
drdmaja cim tanulméanya. Koviacs
Andras a sajat és a kozonség érzel-
meinek, gondolatainak olyan mély
elemzését adja, amellyel a Tarédi
Nagy Béla altal nyujtott dokumen-
tumok elméleti Altalanositasiig is
eljut. Szerettiink volna azonban eb-
ben a kotetben is olvasni a kritiku-
sok véleményérdl. Masrészt sajnala-
tos, hogy a Szegénylegények cimi
kotetben teljesen lemondtak a tar-
sadalmi hatas felmérésérol. A diffe-
rencidlt megismerés, dialektikus kép
kialakitisat, a mdalkot4ds hat4sarél
csak a szélesebb rétegeknek, a mi-
vet dicsérd és vele polemizalé véle-
ményeknek az ismertetése teszi le-
hetévé. A Szegénylegények-rél sz616
kotetben a kritikusi vélemények is-
mertetése is rendkiviil egyoldaly, in-
kabb csak az egyetértéket emeli Ki,
pedig a hazai sajtébél is ismeriink
okosan polemizilé cikkeket.

A sziiletési folyamat bemutatasa a
Szegénylegények cim( kotetben rész-
letez6, a hatas felmérése a Hideg na-
pokéban differencialtabb, sokolda-
libb. A magyar sorozat ezzel to-
vabblépett az ismert kiilféldi soro-
zatokon, mert a mivészetpszicholo-
gia altal oly kevéssé ismert alkotési
folyamat illusztraldsa mellett a be-
fogad6, a kozonség jellemzését is
nyujtotta, nem szikiilt le csupan esz-
tétikai elemzésekre. Még kordntsem
teljes azonban az alkotasi folyamat
szakaszainak bemutatisa. Nagyon
varjuk a kovetkezé koteteket, ame-
lyekbdl bizonyara még tobb ismere-
tet kapunk a filmkészités bonyolult
folyamatarol, és a kozénség —
amelyben a kritikusok, fesztivalzsii-
nik, dijak stb. is beleértendsk —
legszélesebb rétegeire tett hatasarél.
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