OLDAS ES KOTES

Lengyel Jbézsef »Oldds és kotés«
cimi novelldja két oGregemberrdl
sz0l, egy orvosrél és egy paraszt-
rol, akik a sir szélén is rendit-
hetetleniil teljesitik kotelességiiket.
A két hést egy mellékes figura kap-
csolja kozos tanulsaggd és egysé-
ges torténetté: egy fiatal alorvos,
akir6l a mevén kivil — Jarom
Ambrusnak hivjak — kiilondsebbet
nem tudunk meg O a professzor
asszisztense a braviros mitétnél és
6 asszisztdl apjanak is, a nyugdijas
tsz-parasztnak az oOnkéntes mezei
munkahoz.

Jancsé Miklés »Oldas és kotés«

cimi filmje Jarom Ambrusrél szol.
A fiatalember a movellatol eltérfen
»asszisztensb6l« drémai héssé 1é-
pett el6, Onéllé jellemet és funk-
ciét nyert, emellett sajatos probléma
hordozdjava lett. Az ifja alorvos
aldbecsiili az Oreg professzor avult
technikdjat és - ismereteit, ellensé-
gesen all vele szemben, majd ami-
kor meggyoz6dik az Oregir szenve-
délyes hivatastudatarél, a betegért
onmagat feldldozé lelki nagysagéa-
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rél, radobben, hogy beldle hidny-
zik ez. Tulsagosan rideg, racionalista,
eroszakos és kiméletlen, és wvajon
miért lett ilyen. A film tovabbi
része ezt a problémat abrazolja.
Az »0Oldas és kobés« cimi film
tehat nem pusztdn dramatizaldsa
vagy filmszerd tovabbfejlesztése
Lengyel Jozsef novelldjanak, hanem
szemléletét €s problémajat tekint-
ve szinte az ellentéte., A novella az
oregek dicséretét zengi, egyén ¢€s
kozosség harmoénikus  viszonyarédl
szol, a film a népbdl jott értelmi-
ségi fiatalok egy mészének problé-
majardl, a kozosséghez vald disz-
harménikus viszonyédrél beszél.

Ennek megfeleléen a film stilusa
is eltér a novelldétél. Lengyel a ha-
gyoményos tdrca forméajaban meséli
el torténetét. Jancsé a film elsd
részében hagyomanyos, s6t szokva-
myos dramaturgiat koévet, még az
orvosfilmek unalomig koptatott iz-
galmi effektusat, a nyiltszini opers-
ciét is alkalmazza itt, a tovédbbiak-

- ban részben szimbolista stilusban,

mésrészt az Antfonioni—Resnais-féle
egzisztencialista film tétova szer-
kesztésével és ténfergdé ritmusa-
val, “harmadsorban didaktikus cél- .
zati képi beszéddel és néhany zsur-
nalisztikus mondattal kozli a mon-
danivaldjat.

Ez a sokféle myelvtdredékbdl
konstrudlt beszéd nagy feltlinést
keltett és maig is tarts vitdt ka-
vart fel a nézdk kozt és a kritiku-
sok kérében is. Sokan Oriilnek a
film erdteljes képi myelvének és a
sablonnal szakité, Gj dramatu
jénak, mert tehetséget éreznek ben-
ne, Ujat akarast, modernséget és
egyéniséget, mdsok viszont harag-
szanak rd4, mert nem értik meg A
sznobok bum:én szamolgatjalk, hogy
hény szimbélumot sikeriilt megfej-



tenilik, masoki viszont azt Aallit-
jik, hogy a filmbeli jelképek je-
lentés része iskolds k6zhely. Van-
nak, akik Antonioni hatasanak or-
vendeznek, mdasok emiatt fidegen-
kednek, ismét miasok arra mutatnak
ra, milyen ellentmondds van itt az
egzisztencialista forma, a zsurna-
lisztikus 'szoveg, a szimbolista sti-
lus és a szocialista mondanivalé
kozt, tovdbbd az els6 rész szabd-
lyos realista dramdja &s a madso-
dik rész szerkezete kozt, akadnak
viszont, akik szerint nem ellent-
mondas ez, csak mint egy szimfé-
midban, Gj tétel. Vannak, akik in-
tellektudlisnak tartjdk a miivet, méa-
.sck éppen ellenkezileg, sokan hi-
bai mellett is Oriilnek az 6szin-
teségének, de olyanok is akadnak,
akik ezt a mdlvészi magatartist
péznak érzik és szenvelgésnek. A
vita arra: késztet, hogy most, ami-
kor Jancsé filmjét vizsgdlgatom, eze-
ket a mézeteket is figyelembe ve-
gyem.

A magam részér6l azokkal értek
egyet, akik Jancsét tehetséges és
rokonszenves mdvésznek tartjak,
olyan embernek, akit még nem fer-
t6z6tt meg a szokwvényossdg, a ru-
tin sziirkesége; olyan mGvésznek,
akik csakugyan vannak problémai
és ezeket szenvedélyesen és izga-
tottan el akarja mondani. Filmjé-
ben csakugyan van jénéhény kitGné
megoldds, eredeti és finom részlet,
koszonhet6 ez @ rendezdn kiviil
Somlé Tamés operatér, Sérosi Bé-
lint zeneszerzb és g szerepldk koziil
elsGsorban Domjén Edit, Latino-
vits Zoltdn és Barsi Béla remeklé-
sének. De vannak csakugyan felszi-
nes, didaktikus #&s zsurnalisztikus
elemek, akad egy-két képileg dbra-
zolt verbdlis kozhely és mdlvész-
ked6 sallang is. BEgyenetlen m{ az
»Oldas és kobtés«, memesak tébbféle
nyelven beszél, de sokféle hangon
€s tobbfajta gesztussal is, hol fia-
talos frissességgel, hol sziraz pe-
dantéridval, olykor izgalomtdél el-
fulladva, méskor gondolataiban he-
begve, néha szenvedélyesen hadoné-
szik, méaskor nem tud mit kezdeni
a kezével. Az egyenetlenség oka
részben az alkotdk fiatalsédga,  més-
részt az a gyakorlati ;tény, hogy
Jancsy éveken 4t kisfilmeket alko-
tott, nem szokta meg a nagy kom-

Latinovits Zoltén

poziciét, ez a mdive is kisebb szer-
kezeti egységek, s6t kisfilmek fii-
zére, A formai egyenetlenség azon-
ban elsésorban tartalmi, szemléleti
egyenetlenséggel kapcsolatos, mert
a stilus sohasem fiiggetien a vildg-
nézettél, még akkor sem, ha ezt a
kapcsolatot {zlés és divat és hangu~
lat és impresszid @dttételesen kdz--
vetiti; . még akkor sem, ha ez az
Osszefliggés a miivészben nem tuda~
tosodik.

Természetes példdul, hogy az »Ol-
dés és koOtés« els§ része o fiatal
Jérom Ambrusnak az Sreg profesz-
szorral valé szembenAlldsat, majd
kudarcat, megddbbenését és magéara
eszmélését, mint valésdgos drdmai
helyzetet és problémat egy realista
dramai vézlatban kozli. Az is ter-
mészetes, hogy a realista stilust és
a hagyoményos dramaturgidt Jan-
cs6 ezutAn melldzi. Az els§ rész
ugyanis azzal végzidik, hogy Jérom
Ambrus réaddbbent a maga rideg-
ségére és feltette az Onvizsgdld
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lkérdést: miért lettem ilyen? A
masodik résznek tehat az a funk-
cidja, hogy tovébb wvigye ezt a
megdobbenést és megvalaszolja a
kérdést. A vilasz azonban csak
nagyszabési, bonyolult tarsadalmi,
torténelmi dréma lehetne, hiszen
Jancsé szerint Jarom Ambrus és
vele egyiitt az ifju értelmiség egy
része azért valt akadalyt mem is-
merd tortetévé, mert utja tarsa-
dalmunk jévoltabdl tiulsdgosan aka-
dalymentes volt; és azért lett er6-
szakossd, mert lelki fejlédése tor-
ténelmiink miatt régossé lett: meg-
szokta az erfszakot, amelyet hol
az osztalyharc, hol az osztalyharcot
eltorzité személyi kultusz kovetelt
meg t6le. Minthogy Jancsé nem
vallalkozik erre a monumentdlis
drémai feladatra, a wvalaszt kény-
telen méhdny zsurnalisztikus mon-
dattal megadni. Ebben az esetben
viszont a méasodik rész csak a meg-
dobbent lelkidllapot = illusztraldsat
szolgédlhatja és minthogy nincs hen-
ne, ilyen forman nem is lehet ben-
ne, konkrét drama, wvalésagos tor-
ténet, zart szerkezet, cselekmény és
cselekvés, a stilusa sziikségszer(ien
illusztrald, jelképes és szimbolista,

a szerkezete alaktalan lesz. Nem
azért vélik tehat ilyenné, mert Jan-
¢s6 ujitani akar (noha van benne
sok Uj is), mert ragyogé viziéi van-
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nak vagy kozhelyei, vagy rébu-,
szai (noha van benne ez is, az is,
amaz is), hanem, mert erre kény-
szeriil, minthogy a drdmai valasz-
adés el6l kitért.

Egyébként a mésodik rész nem
pusztan a megddbbent lelkidllapo-
tot illuszfrélja, hanem még inkdbb
a meghasonlottsagot. Jarom Ambrus
mihelyt a kérhazbsl kilép, furesa
moédon gy viselkedik, mintha egy
masik ember lenne és mas, -slilyo-
sabb problémdval kiiszkédnék. A
rideg és céltudatos sebész tUgy im-
bolyog a vilagban, olyan lagy és ér-
zelmes és tétovan tépel6dd széplé-
leikként, mint az élettel meghason-
lott filozopter vagy miivész. Es el is
vetédik egy ilyen tarsasagba, afféle
pesti-provincidlis lelkizd dolce wvi-
taba. S6t, kideriil, hogy mem el6-
szOr téved be ide, hanem, ez a meg-
szokott tarsasidga. Jarom Ambrus
tehat nem most zdkkent ki a dré-
mai lecke folytan a film elején expo-
nalt egyéniségébol, hanem valami
mastol is és mdar Kkorabban. Két-
ségteleniil van itt némi dramatur-
giai logikatlansag és jellemébréazo-
1lasi kovetkezetlenség, amit csak
pszichikailag lehet megérteni. A
film alkotéit gy latszik annyira
izgatta az irodalmir mivész értel-
miség egy részének meghasonlott




lelkiallapota, eszmei elbizonytalano-
dasa és igazsagkeresése és ezt any-
nyira = &ltalanosithaténak  vélték,
hogy Jarom Ambrus alapdrémé-~
jéhoz és eredeti alkatéhoz egysze-
rlen hozzaillesztették. Ez is oka te-
hat a két rész kozotti stilaris és
ritmuskiilonbségnek.

Ami pedig a meghasonlottsagot
illeti, Jancsé becsiiletesen és felelGs-
séggel d4brézolja a problémat &s
igyekszik ' kiutat mutatni beléle.
Nem ért egyet a meghasonlottakkal,
de mem is képes hatarozottan bi-
rélni 6ket. Azért nem képes nd, mert
6 maga sem lat tisztdn minden kér-
désben és mert olyan érzelmi prob-
1émédkkal kiiszkodik, amelyek az
iménti magatartdssal, ha nem is
azonosak, de bizonyos pontokon
érintkeznek. Ilyen probléméja pél-
ddul a magdnyérzet. Maganyos hés
a két Oreg, magényos racionalista,
majd magényosan meghasonlott Ja-
rom Ambrus, az 6 maginydt hang-
sulyozza a két ndalak is. Jancsé mi-
vészi alkata, tovdbba kiildnds ér-
zékenységgel rezonil a tarsadalmi
atalakulds szomoru mozzanataira
vagy tragédidira. Amikdézben igény-
li az 4j vilagot, elérzékenyiilten bu-
csuztatja azt, ami elmuilik Eéppen.
Ezért olyan hangsilyozott a tsz-
parasztnak az okroktsl valg sziv-
szoritd6 bucstija a filmben, ezért
olyan Kkristalytisztdk, de egyben ri-
degek és szomori-hlvosek a falu ké-
pei. Es Jancsét érzelmileg erSsen
foglalkoztatja az a tény, hogy az
uj vilag gyészra épiil, a mégi el-
muldsén kiviil a fasizmus mértir-
jainak hekatombdira (Kol nidré je-
lenet), az osztdlyharc és a személyi
kultusz okozta sziikséges, vagy sziik-
ségtelen erdszaktételedkre (Etus prob-
léméja).

Ezt fejezik ki a meghasonlottsig
mellett a kiilénféle haldlszimbdlu~
mok. Es ez az oka annak, hogy
didaktikus szimbdlika, meg anto-
nianizmus keveredik ebben a film-
ben. Mert ez a maginyérzet, elér-
zékenyliilés és meghasonlottsdg An-
tonionit k&veteli, Részben. Annyi-
ban, amennyiben csakugyan tanics-
talan, tétova ez az'érzelmi 4lla-

. pot, és amennyiben j6 szindéka el- -

lenére is tartalmaz retrograd ele-
meket. Es jelképességet s kdve-
tel, amennyiben bizonytalanul ke-

resi a kivezeté utat; és didaktikus
felelosséggel, de felszinesen az Gj
is, amennyiben igényli és akarja,
életet. ‘
Jancsd vilagnézeti és érzelmi &l-
lapotébél ered, tehdt elsSsorban ez
a stilusegyveleg. Abbdl, hogy Jan-
cs6 nem intellektudlis mivész, aho-
gyan egyesek vélik, hanem érzel-
mes lélek. Es nem pé6zol  tudatosan,
mint ahogyan egyik-midsik kriti-
kusa, véadolja, hanem G&szintén ér-
zelmes, MAar amennyire az érzel-
messég Oszinte lehet, Mert az ér-
zelmesség, amikor megfosztja ma-
gdt a tudatossig ellendrzésétély, a
gondolatok! kiméletlen végigondo-
14s4t6l és az ellagyuldssal valg ke-
gyetlen szembenézéstdl, kiteszi ma-
gal az onkéntelen p6z és Onsajnd-
lat veszélyének,
¥s az érzelmességet mindig fe-
nyegeti a szenvelgdk és a sznobok
dicsérete. De Jancséban nemesak
érzelmi lagysdg wvan, hanem meg-
van benne a tehetség ereje. Ezért
tud végiil is 4tgdzolni a buktaté-
kon, ezért képes végiil is egységbe
fogni a szertedgazé problematikét
és -szerkezetet. Erre szolgdl Barték
Cantata Profanajanak szbvege
Az atyai héazbol eltavozd,
el6bb vadéssz4, majd szarvassa vald
filk mond&jat meséli el. Ez a be-
fejezés arrél vall itt, hogy el kell
szakadni az atyai hézt6l és éltala-
ban a régi vildgtél, fadjdalmas ez,
de szilkségszerG. ¥s az elszakadés
els§ fdzisa, hogy a fii kegyetlen
vadésszd lesz, Olni tanul, Végil
azonban szarvassa valtozik, az atyai
hézba tobbé vissza nem térhet, a
régi vildg szik mér neki, de uj
lényként, Gj vildgban €1, tiszta for-
résvizet iszik. Voltak, akik felesle-
gesnek érezték a Cantata Profanit
ebben a filmben. Engem éppen ez

‘nyugtat meg afel6l, hogy Jancsé-

ban van eré és fogékonysig a prob-
lémék elrendezésére; -hogy ha vi-
védva is, de képes megérteni a tor-
ténelmi sziikségességet. Ma még &
mitolégia szintjén, holnap taldn a

~szocialista tudatosség mélységében,

KOMLOS JANOS
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