ALIRIKUS RENDEZC

Vazlat Mdriassy Félix portréjdhoz

Tizesztendds rendezdi munkéassaga
nagyjabdél egybeesik allamositott
filmgyartdsunk eddigi tiz esztende-
jével. Sziléje és egyben sziilotte &
szocialista filmmudvészetiinknek, pé-
lydja kezdetétSl azonosult vele.

Maériassy Félix Kkiforrott filmkul-
turdjanak alapjait a végéasztal mel-
lett sajétitotta el. A ,Valahol Euré-
péban”, a ,,TGz”, a ,Diszmagyar”, a
»Talpalatnyi f6ld” vigéja volt. Ez-
utdn tért at a rendezésre. Elindulé-
sakor rogton a méban kereste a he-
lyét, az uj élet kialakuldsédnak prob-
lémai koriil. Szinte uttdré szerepe
van a magyar munkdsok film-4abra-
zoldsdban. Mér els6 filmjével, a
,Szabéné’-val tanujelét adta, hogy
élénk érdeklédés vonzza a munkés-
alakok, a munkdssorsok felé. P&lyé-
jénak eddig legérettebb termése a
felszabaduldsunk tizedik évfordulé-
jéra alkotott, s az 1ijabb évtizedekig
fennmaradé értékd ,Budapesti. ta-
vasz”. [Ebben mutatkoznak legin-
kédbb rendezdi egyéniségének meg-
kiilénboztetd jegyei. ;

" A ,Budapesti tavasz”, a ,Talp-
alatnyi fold"-et kovetéen a legtdbb
jellegzetesen nemzeti sorsvondsun-
kat Osszpontositja magédban, s a
»Talpalatnyi f6ld” utédn a legemel-
kedettebb szépséggel énekli Buda-
pest, a magyar f6ld eme, akkor vér-
z8 darabjdnak kantatdjat. Torténel-
mi tartalma tenné ezt csupdn?
Nem. ‘A ,Talpalatnyi fold” sikerét
jorészt alkotéinak Goéz Jéska és Ju-
hos Mari egyéni sorsdval valé érzel-
mi, lelki azonosuldsa magyarédzza, ez-
altal valt &brdzoldsuk megrdzdan
torténelmivé is. Ezutdn hét eszten-
deig a magyar filmmd(vészet nélkii-
l6zte az ilyenfajta lirai torekvést. S
akkor Méridssy ugyanerre a szemé-
lyes bensé kapcsolatra talalt ra,
amikor Zoltdn és Judit tragikus ro-
maéncat beleszétte a héborus végna-
pok s a felszabadulds eposzdba. S
ugy hissziik, igy volt ez tdbbé-ke-
vésbé , Szabdné”-val, a ,Kis Katalin
hézassagd”-val, az ,JEgy pikolé vilé-
gos” Cséri Julijaval, az , Almatlan

évek” Vilmajaval, Knézits bécsija-
val, Csétinéjaval. Ez az egyiittérzés
analitikusan nehezen mutathaté ki.
De aki megkeresi, ott taldlja Mari-
assy alkoté6 munkija mélyén. Mint
orokszép versekben az ihletet.

Maéridssy képei mély lelki intenzi-
tésuak, bar nem a nagy eméciock, ha-
nem a rejtettebb érzelmek felidézé-
sére iranyulnak. Ezért van az, hogy
mivészete a bensébb, mélyretekin-
t6bb elemzés hijan nem mutat jelleg-
zetesen egyéni dbrdzatot, minthogy
muvészetének feliiletén nincsenek
markéns vonasok. Ugy mondhatnék,
taldn érzékeltetGbben: kevéssé latni
meg rajta azt, ami leginkdbb egyéni
benne.

MaAriassy rendezéseit a lirai latés-
moéd, szemlélet jellemzi. Egész mun-
kaja egyszerl, természetes, kozvet-
len lirara hangolt. Aprébb, nagyobb
képi szimbélikdi jobbdra a nyugodt,
elégikus vérmeérsékletli kolté hason-
latai. Még a legidillibb jelenetek-
ben is-ellizi a kamera kozelébdl a
szentimentdlis, banalis, vagy har-
sdny megoldasokra édesgetd dzsint.
Bel6le nem csapnak fel az indulatok.
és a szenvedélyek — belSle kibom-
lanak az érzések. Nem vibral, nem
frappiroz, inkdbb megfontoltan épit.
Nincsenek erfs kontraszttal hatérolt
szinfoltjai, de pasztellsziriei szépen
arnyaltak. Erzékeny mivész. Nem
annyira a kiils6 ingerekre, inkdbb a
belsé niianszokra. Nem az idegeivel
— a szivével fogékony. Ehhez kell
tehat kozelebb férkéznie annak, aki
mivészetét érteni és magyardzni
akarja.

Maéridssyndl 4ltaldban a nézd fi-
gyelme intimebben, lassabban termi,
érleli meg gylumolcsét, mint a tobbi
jelentSsebb filmrendezdnknél. Képei,
mintha egy ideig rejtegetnének els-
liink valamit, s rendszerint csak ak-
kor ébrediink az alkotéi szdndék és
gondolat szépségére. amikor egy-egy
jelenete maéar lepergett. A legjobb
példa réd a ,Budapesti tavasz’. Zol-
tdn és Judit tiltott szerelme a fel-
szabadulds reménye és a pusztulds
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réme kozt vergddik. Az egyéni és a
torténelmi sors egészen egyszer(,
kétszélamu montdzzsd szovodik, és
lelkiink szinte észrevétlen eszmél,
reagdl a képi metaférara. A kivég-
zettek némén vAadolé cipd-sora a
kodbeborult téli dunaparton, szivdo-
bogtatd felfokozottsdgédban is lassan
felivédé fajdalammal teliti meg a
nézét. Julika és Marci az ,,Egy pi-
kolé vildgos”-ban szerelmesen iilnek
a Szépmiivészeti Muzeum lépcsGjén.
Belefeledkeznek érzéseikbe, s egy-
szer csak rajuk teriil az este. A s6-
téted6 nagy tér totalképében elin-
dulnak, s koriiléttiik csillagokként
kigyulnak a ldmpdk. A nagyvaros
gyermekeit magukhoz olelik a me-
leg esti fények... Megkapd, gyen-
géd szeretetet sugdroz a latwvany. S
késébb ugyandck ketten az esOverte
utcan... Marci faképnél hagyta a
Fekete Rigéban Julit és most a lany
dzottan, csapzottan, megvert gyerek-
ként szalad utdna. Konnyei egybe-
csorognak az esovel. A varos vigasz-
talan természeti képében kapja meg
szinét, formajat az érzelmi tartalom
és a dramaturgiai mondanivalé: a
megértd itélkezés Julika' szdnandd
gyongeségén.

Ime, ilyen Maéridssy képekre ,for-
ditott” humanizmusa. Persze, nincs
ma filmrendezbnk, akipek miivé-
szetében gy vagy ugy a humaniz-
mus — s hozzatehetjiik: a szocialista

humanizmus — ‘ne &4llana elsé he-
lyen. MaAridssynil ez azonban nem
csupdn inditék, hanem eszkdz is, cél
is. Egy percre sem ereszti ki szivé-
b6l a host, akit szeret, nem tudja
csupan az ész, a logika iranyitaséa-
val dramaturgiai utjara bocsatani.
Erezni, amint féltden, szubjektive is
belemélyiil kedves alakjidnak sorsa-
ba. Ez 6vja alakjainak javarészét
attél, hogy torténelmi freskéfigy-
rak, vagy fontos tdrsadalmi helyzet-
képek precizen, de sziirkén funkcié-
nalé lenyomataiva , valjanak.

Maridssy nemcsak az emberség
gondolataban, eszméjében, de ennek
képi felidézésében taldlt ra felsza-
baduldsunk  torténelmi tényének
mélyebb - mivészi Kkifejezésére. A
»Budapesti tavasz” ily moédon nyi-
tott uj fejezetet a magyar film tor-
ténetében is. (Még nem szenteltiink
elég figyelmet ra, hogy ennek el6z-
ményét, okadt és hatdsat alaposab-
ban, részletezébben felmérjiik.) Ma
maér tudjuk, hogy a ,Budapesti ta-
vasz” tart kaput filmmdvészetiink
uj fejlodésének. Elsé abban a sor-
ban, amelyhez a ,Kérhinta”, a ,Kii-
16nds ismertetdjel”, az ,Egy pikold
vilagos”, a ,Hannibal tanar ur”, a
»ozakadék”, a ,Bakaruhdban”, a
,vasvirag”, az ,Edes Anna”, ,A 39-
es dandéar”, az ,Almatlan évek” tar-
tozik.

De amint az emberség és a tor-




Budapesti tavasz

ténelmi igazsag taldlkozésabdl, ,hd
meghalldsdbdl” remekmii sziiletett:
a ,,Budapesti tavasz”, uigy maradt el-
vetélt, sikertelen, bar mindenesetre
mavészileg jobb sorsra érdemes
igyekezet, a ,Kiilvdrosi legenda” a
humanizmus és a torténelmi valdséag
kiilénvalasabol, az igazi tarsadalmi
tendencidk félreértésébsl. A ,Kiil-
vérosi legenda” nem valamj elszige-
telt 4llomésa Maéridssy utjdnak,
szervesen beletartozik téma- és sti-
lusvélasztdsdnak korébe. Példazat
arra, hogy a mivésznek nem is kell
nagyon letérnie a magavdlasztotta
févonalrdl, mégis eltévelyedhet, és
példazat arra, hogy a konstruktiv
szdndék — amit a , Kiilvadrosi legen-
da”-t6l sem lehet elvitatni — kény-
nyen megbotolhat, ha a valdség-
szemléletet rossz irényba delejezi a
tulzé koltéi képzelgés. Ez a film is
humanista mu, aktiv szembeszegiilés
a brutalitdssal, kiizdés az emberi le-
alacsonyulds ellen és felhivas az 4l-
dozatvéallalasra, akér a f4jé litlegek
keresztényi eltlirésére is — a gyen-
gédség nevében. Am mit ér mindez,
ha ennek a harcnak, az igazsdgnak
tdmaszat, egyetlen tisztaszivi hésén
kiviil, nem taldljuk meg az embe-
rekben, és csak még nyomasztébb,
kirfvébb a nydj-passzivitds latvanya,

mikoézben a film aktivitasra lazité
érzelmi kiirtjele szél.

Mindebbdl koévetkezik, hogy azok
a szép megérzések, amelyek a ,Bu-
dapesti tavasz’-t kolt6i szférdkba
emelték, a ,Kiilvdrosi legendd”-ban
a fondkjukon mutatkoznak. Hidba
igyekszik Madridssy kolt6i lebegést
kényszeriteni erre a filmjére, oly-
kor feltiinéen formadlis médon is —
lasd: a gyermek leugrdsa a héaztets-
rol a nyitott parapléval, a kalauzfia
nszomnanbolikus” ténca a gang
korldtjdn —, mindez csak visszas ha-
tast ér el. Méridssy legjobb filmjei-
ben valéban képes koltdéi konnytlisé-
get adni képeinek, a legsulyosabb és
legmélyebb gondolatok, érzések koz-
lése kozben is, &m ezuttal bizonysé-
got nyert: ha a koltészet nem magéa-
bél a gondolatb6l és az érzésbdl fa-
kad, a mondanivalétél elszakadt,
,lebeg6” szines ballonnd vilik.

. A részletfinomsagban valé elid6-
zés adja sokhelylitt Maridssy film-
jeinek erejét. S ez Osszefiigg egy
masik erényével; megfigyeléseinek
élességével és amyaltsagaval. Ez
egyiitt teszi, hogy filmjei javarészé-
ben igen érzékletesen, hitelesen ké-
pes a miliét, a helyszin levegdjét
*megteremteni. Ehhez Méridssy nem-
csupdn Osztonds, hanem szemmel



lathatéan tudatos fejlédésen keresz-
til jutott el. Pudovkin mondta egyik
itt tartézkodasakor: A ,Kis Katalin
hézassdga nem volt rossz film, de
a gyéri szinhely még valahogy olyan
benne, mintha az ember tavesdvon,
kilométeres tdvolsidgbdél szemlélné’y
majd: , Kiillonbsen maginosnak ér-
zem a péarttitkér alakjat. Egyszer(ien
sétélgat az lires folyosén, mint a
tGzolts, aki a tiizet véarja”. (Mi an-
nak idején nagyon sikeriiltnek és
igaznak éreztlik Barna @ pérttitkar
alakjat Pécsi Sédndor megelevenité-
sében. Am élettelisége csak az ak-
kori filmédbrézoldsi médhoz mérten
volt szembet(ind, ma méar ugy vé-
lem, tulhaladott figura.) MaAridssy
hallgatott Pudovkinra: tovébbi film-
jeiben jobban iigyelt a kdrnyezet sze-
repére; a ,,Rokonok”-nak, a , Buda-
pesti tavasz’-nak, az ,[Egy pikold vi-
l4gos”-nak, az , Almatlan évek”’-nek
mér igen erdteljes a kdrnyezetrajza,
az atmoszférdja. A megfigyelések
elevenségén kiviil igen értékes ele-
me Maériassy alkotémiivészetének az
a tarsadalmi, szociolégiai, erkdlesi
oknyomozé képesség is, amely ki-
véltké;:r az ,Egy pikolé vilagos”-ban
és az ,,Almatlan évek”-ben a figurak-
nak és a helyzeteknek oly tipikusan
és tomobren adja meg életigaz szere-
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Csempészek

-

pét és helyét, a latottnal tagabb je-
lentését.

Am, ezek a tulajdonsigok min-
den esztétikai értékiik mellett egy-
uttal Maéridssy édbrézolésbeli gyen-
géinek forrasa. A ,,Csempészek’-ben
is szép, igazdn Méridssyra vall6 pél-
dait latjuk a kornyezet és a lélekfes-
tés egybejatszé  szinkezelésének,
csak itt sajnos, sok tekintetben mér
nagyonis szétdraddan, és igy valdja-
ban erejét veszitve. Az a bizonyos
elidézési hajlam a részletfinomsé-
gokban, itt méar tulmotivalé szerepet
Olt és eltérit a drdma jobb megérté-
sétsl. Az ,Almatlan évek” mér na-
gyobb Gkonomiéra szoritotta Mérids-
syt, hiszen valéjdban 6t 6néllé film
bensé anyagéat kellett ebben az egy-
ben vészonra vetitenie, ez tébbhe-
lytitt jol is sikeriilt, kivaltképp az
utolsé novelldban, ahol — a teljesen
redlisan szemléltetd médszer szerint
is — ragyogbéan eltaldlt szimboli-
kus lelki, s6t ideolégiai jellemzést
nyujt a liba szerepe. Ez a Csétiné
kosarébdl elszabadult hizott széar-
nyas riadt géagogésdvaly a forradal-
mi helytdllds dramai pillanataiban,
minden bonyolultan felépitett kon-
fliktusndl jobban — és filmszer(ib-
ben — mutatja meg csufondérossé-
gaval, a kispolgéri életszemlélet &sz-



szelitk6zését a todrténelmi haladés-
sal. Kitind megfigyelés, eltaldlt &b-
rézolas! De az ,,ehdozés” mértékét
itt is elvétette a rendezd, amit egy-
szerlien Uugy lehet megvxlégitam ke-
vesebb tobb lett volna. Maridssy-
nak 6vnia kell magat, hogy akar
legszebb gondolataiba, elképzelései-
be is a kelleténél jobban belefeled-
kezzék.

Mériéssyrél e vonasok felsorakoz-
tatdsa ellenére sem mondhatjuk,
hogy egyhurui mGvész. A lirai han-
gulatok mellett a draméat sem kerii-
li meg. De ezekben is inkébb az élet-
képszeriit, az irodalmi riportézs
hangvételét kedveli. A munkésok-
nak: a l4gyményosi, a Szondy utcai,
az angyalféldi, a csepeli , periféri-
4k” embereinek és kivaltképp e t4-
jak fiatalsdgénak szellemi és erksl-
csi viliga, sorsuk, problémaéik szocio-
légiai megfigyelése és oknyomozé
ébrazoldsa kdzben arra is mindig ra-
taldl Maéridssy, ami a nézéket dra-
mailag is érdekli benniik. A ,Kis
Katalin hézassagd”-ban, az ,Egy pi-
kolé vildgos”-ban, a ,Kiilvarosi le-
gendd”-ban és az , Almatlan évek”-
ben M4dridssy szemlél6dd és elmélye-
dé milvész-alkatdhoz hozz&tarsul a
hétkéznapok emberének élénkebben
és kivancsiabban kémlelG, gyorsabb
reflexi6ju természete. Az a fajta
életképszerd, nagyvérosi idill, ame-
lyet az ,Egy pikolé vildgos”-ban te-
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remtett meg — érdekes mifaj. Af-
féle kozépfaju film, amely ugyan vig-
jatéki megnyilvdnuldsaiban talan
nem eléggé humoros, mint ahogy
Maéridssy mivészetébsl eléggé hi-
anyzik a humor, és dramaj perceiben
sem elég forré, mégis egészében —
az élet.

M4éridssy életdbrazoldsa taldn ab-
ban Osszegezhetd, hogy képei éle-
sen, mélyen megfigyeltek, kifejezé-
siik viszont mar lagyabb, elmosé-
débb a valédi képnél, de annak
mélységeit ily médon mégis jobban
feltarja. Ahogyan az életbll kisze-
lektalja, mifaji el6itéletek nélkiil a
legkozvetlenebb hatési mozzanato-
kat, s ahogyan azok hangulati effek-
tusait képekké oldja — ebben érzem
rendez6i Kkarakterének kulcsat és
ebben halk, egyszerd, finom, jelkép-
teremté modszerét.

Réla beszélve még sok egyébrdl is
lehetne szélni. De még kordntsem
jott el az Osszegezés ideje. Maridssy
Félix — ugy reméljiikk — eddigi ki~
lenc mivével még nem jutott fel pa-
lyadja delére és eddigi konstruktiv
téma-vonzalma és muivészi elmélyii-
lése még sok dolgot ad majd egy
elkbvetkez6 és alaposabb mérlegels-
jének.

SAS GYORGY

‘Almatian évek




