A KET RICHARD

Még egyszer Laurence Olivier filmjérél

Nem is vitatkozni szeretnék Som-
ly6 Gyorgynek a Filmvilag leg-
utébbi szdméban megjelent okos
cikkével, inkdbb hozzdszélni, néhany
észrevétellel kiegésziteni. [Nagyon
szeretem a III. Richdrdot, szeretem
benne még azt is, amit 4ltaldban bi-
rdlni szoktak: a rémdramat. Igaz,
Shakespeare ebben az elég korai ki-
rélydréméjéban helyenként rikitéan
vad szinekkel fest, er6s hatasokkal
dolgozik, frécsksl szinte a vérrel. De
vad és véres, cselszbvéssel, &ruls-
sokkal, 8rokds testvérgyilkossigok-
kal terhes volt a kor is, melyet &b-
rézol, az anarchikus feudalizmus
viharos 4sa — a nézb

valaho! indokoltnak és hitelesnek, a
tdrgyhoz illének érzi ezeket a har-
sogd szineket, a zsarnoksig e csak-
kavargé,

nem é§ttekinthetetlenill

zstfolt freskéjat. Ezért is szerettem
annyira la Nemzeti Szinhdznak a
felszabadulas utani komoran izgal-
mas elfadasat, Major satanian kom-
bindlé Richéardjat, Vas Istvan sttét
zengés forditasat, s kicsit sajnédl-
tam is, hogy négy esztendeje, a
félujitaskor a fordité .= mnéhany he-
lyen enyhitett, finomitott a széve-
gen. Az olyan, masutt esetleg »vas-
tagnak« haté atkozédé kifejezése-
ket, mint: »Anydd terhes hasdnak
szégyene! Te atyad &gyékanak rossz
folyasa! Te becsiilet rongya! stb....«
épp itt nagyon is helyiikén valéknak
éreztem.

A legérdekesebb mdfaji kérdés:
milyen uj jhlettel, friss vérrel tdlt-
heti meg a film, korunk fiatal m{ivé-
szete, a mnegyedfélszdzados shakes-
peare-i szinhézat? Shakespeare a
szinhelyet, diszlete-
ket a néz6 képzeleté-
re bizta, nem is igen
tehetett volna maést,
ezt az akkori szinpad-
technika indokolta —
ezért élhetett @ sok
gyors valtozéssal, a
pergd, rdvid képek-
kel: a cselekmény
hétterét a kozénség
fantazidja vialtogatta.
A technika azéta ha-
talmasat fejlédstt, de
a szinpad ma is kd-
tott, korilhatérolt vi-
lagdban, kivdlt az
efféle sok képes, a
szinhelyet folyton cse-
rélgetd daraboknél
mégsem érhette utol
a képzelet szdrnyal4-
sit, 8 a legékesebben
festett kulissza is ha-
lovanyabb a kdltS
szavandl, a legvirtud-
zabb triikkok is eset-
lenebbek, ddctgbdseb-
bek, mint a gondolat

Laurence Olivier—IIlL,
ahogyan Ro-
nald Sear létja



Beck Judit rajza
Major Richardjdarél

csapongésai. Nos, ha
mar megjelenitjiik,
folépitjlik ezt az egy-
kor csak elképzelt
diszletet: a film, a
térben s idében van-
dorlé kamera sokkal
inkabb megkozelithe-
ti a shakespeare-i ke-
peket, kornyezeteket
— példa ra Olivier
masik nagy filmjé-
nek, a Hamletnak fe-
ledhetetlen helsingéri
véra is, hol a cselek-
mény a béastyafok s a
mélyudvar kozt szo-
kell fel-ala, terme-
ken, csarnokokon,
korfolyosékon at so-
dor, sehol sem akad
meg a drdma folya-
ma, de példa a
nemrég bemutatott
Romeo és Julia, a
szovjet Vizkereszt
nagyvonali  diszlet-
megoldésa, vagy akar
Reinhardt emlékeze-
tes Szenmtivanéji
adlom-&nak holdeziist meseerdeje. A
film modernebb, mozgékonyabb, fiir-
gébb technikédja redlisabb, de kol-
téibben is idézi f6] a shakespeare-i
vérak és tdjak vardzslatdt. Vagy egy
masik példa, ugyancsak a Hamlet-
bSl. A monolég ~ a modern szinhéz
kevésbé is él vele — valdjdban logi-
kai abszurdum_ £ fdbdél vaskarika:
miért beszél hangosan, aki egyediil
van a szobdban? Mikor a filmbeli
Hamlet csukott széjjal jar fol-le, s
hangjit valahonnan a magasbél hall-
juk; az els6 pillanat meglepetése
utén életszer(ibbnek érezziik, az egy-
mdsbél sarjadé gondolatokat mé-
lyebbrél felbuzgbéknak.

A III. Richdrd éppen egy neveze-
tes monoldggal kezdodik: a drdma
fohbse az utasitds szerint a londoni
utcdn roviden kozli az elézménye-
ket, killsS-belsd jellemzést ad Snma-
gérdl, majd beszdmol titkos tervei-
r6l. Olivier ezt a képtelen szitud-
ciét szellemesen bedgyazza 1V. Ed-
wiérd korondzdsi innepébe, bravi-
ros Richard magénos elhelyezése,

dikeioja; a sztveget egyébként Gar-

rick hagyoményos toldalékaival
mondja. De azt mar nehezebb el-
fogadni, hogy a monolég  kdzponti
8 a drdma egyik legtdbbszor idézett
mondatat: »I am determined to pro-
ve a villain (Ugy dontdttem, hogy
gazember leszek)« elhagyja. Taldn
tal direktnek érezte, semmiképp se
valdészinlsithetének, hogy  valaki
ilyen kiméletlen d4szinteséggel nyi-
latkoztassa ki sOtét eltokéltségét.
Igen &m, csakhogy e sorban — a
magyar fordité, Vas Istvdn meg-
gyozb érvelése szerint — mads is van:
Richard tobb lehetéség kozil vd-
lasztja a gazember szerepét, ami
rogton a kezdet kezdetén erds in-
tellektudlis drammal t6lti meg a
V1. Henrikben még sdpadtabbnak,
kialakulatlanabbnak megismert fi-
gurdt — és nyilvdan onguny is, ami
az eszesség, képmutatds, hatalom-
szomj és kegyetlenség mellett ugyan-
csak lényeges vondsa Richardnak.
Major annak idején épp e sor koré
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épitette az egész monoldégot, tan
egész alakitdsdt is, s éppen a vad
indulatok és az Snguny k&zti villéd-
24s hitelesitette vallomisit — ak-
koriban, ha fél hét kériil a vérosban
jértam, nemegyszer beugrottam a
szinhdzba, hogy a széksorok mdgstt
megéllva, legaldbb néhdny .percig
besziviam a drdma nyitdnydnak for-
ré levegdjét.

S itt van mindjart a vildgiroda-
lom egyik legfantasztikusabb - jele-
nete, mikor Lady Annit apdsdnak
koporséja mellett héditja meg a né
férjének és apdésénak gyilkosa, a
sdnta, nyomorék Richird. Vas Tst-
vén fordftdsdnak emlitett bevezets-
Jében abban latja e jelenet kulcsat,
hogy Anna alapjdban véve elég va-
cak, pipisked6 kis néi lény, ezért si-
keriilhet a herceg pératlan csabi-
tdsi manbvere. Azt hiszem, itt nem
egészen errdl van sz6, sokkal in-
kébb valami 2zseniélis megérzésrél
szerelem és haldl, ndsz és gyilkolds
titkos OsszefliggéseirSl, az 6szténdk
mélyén tovdbb &6 emlékérsl azok-
nak a nérablé 8sidéknek, mikor az
asszonynak nem is lehetett més vi-
lasztdsa: aki a férjemet megdlte, azé
vagyok. A Nemzeti elfaddsdban e
Jelenet azért volt elhihets, mert N4-
dasdy rendezése épp ezeket az Bsz-
szekté szdlakat kereste a két alak-
ban, s Richdrd nemcsak ké&bité re-
torikdjéval, de valami barbar igaz-
sdg erejével is vonzotta a férjét s
apdsét gydszolé Annat. Olivier ezit-
tal megkdnnyftette magénak a fel-
adatot, a jelenetet kettévigta, m4-
sodik felét, a csabitdst a ;
siremléknél jatssza, tehdt jéval ké-
s6bb, mir a temetés utdn. Nyilvén
{gy akarta valészin(ibbé tenni, de ez-
zel (nem beszélve most a hiiségrsl)
“le is fékezte persze az eredeti Osz-
szecsapis hevességét, egy é&rmyalat-
tal elhalvdnyitotta Richdrdot, hisz
annak f5lényét, nagységit tdbbek
k2t e képtelen helyzetben aratott
pératlanul merész és gyors gy6zelme
is bizonyitja. Mdsrészt azonban ki-
tinben eltaldljg az alaphangot, érez-
tetve a abszurd erotikdjdt:
az dtkozédés csékban ér véget, s az
egész kép logikdjat utdlag is iga-
zolja, ahogy Anna, mielstt eltfin-
nék, visszatekint az ajtébél, és
Richdrd a gy6ztes him Ironikus el-
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mélkedésével utdna santikal... An-
néval a tovdbbiakban mostohdn bé-
nik a drdma is, film is, igaz, nincs
mar sok mondanivalé réla: meg-
esésének koriilményei sejtetik ké-
s6bbi sorsdnak tragikumét is.

A kozéps6 részek toredezettségén
lényegében a film se tud segiteni.
Hogy ki kicsoda, miként rokon,
hova tartozik, milyen binben cin-
kos, itt sem igen érti a beavatatlan
nézd, a film tédn csak annyiban vila-
gosabb, hogy a bonyodalmak egy
részét elhagyja. KitGné a koroni-
24s, s telitaldlat a kis hercegek meg-
gyilkoldsa Kkoriili cselszvés szini
megoldédsa, ahogy az urak a trénte-
remben imbolyognak, kavarognak a
kirdly koriil, és 6 mindig azt szdlitja
magéhoz néhdny bizalmas széra,
akire épp szilksége van. A darab
sok aprd, nem tul szerencsés kézzel
egymés mellé rakott jelenetét igy
sikerilt egységbe dsszefogni, s
Buckingham gyors kegyvesztése s
sokkal redlisabb. A vele valé péarbe-
szédekben Olivier-Richdrd egyéb-
ként is a pszicholégia remekét adja,
ahogy a negédes cinkossigh6l egy-
szerre megfagy, mellébeszél: Buck-
inghamnak e véres {igyben tantsi-
tott minddssze néhdnyperces habo-
zdsa elég arra, hogy 6t is a héhér
kezére juttassa — példdzva, hogy
aki a zsarnokség szolgédlatéba lépett,
nem engedheti meg magénak a této-
véazds luxusit, még ennyi ideig sem.

Es mégis, épp e kozépsd részek-
ben — a darabban ez a harmadik és
negyedik felvonds — hosszadalmas-
sdgdban is érdekesebbnek tetszett a
Nemzeti Szinhiz elSadédsa. A
ugyan vontatottabban k&vették egy-
mést, s itt sem értettem, ki hogyan
rokona kinek s miképp, mily érdek
kotelékén . kapesolédik a bonyoda-
lomba — de az intrikdk dramatur-
giai z(irzavardn &tvildgitott a f6hés
kifogyhatatlanul sziporkdzé szelie-
me, érz6dott, hogy a babukat az &
akarata réngatja, valahol mégis
Osszefogva a szétdgazé szdlakat. Fur-
csa dolog — Moéricz Zsigmond s
emliti Shakespeare tanulményaiban
— Richérd a legvéresebb gazember
a szfnen mozgé sokasédgban, mégis
neki tapsolunk, s kivilt ezekben a
Jelenetekben, taldn még neki is
szurkolunk. Ez a draménak valami



megfogalmazatlan &si torvénye: aki
a cselekményt mozgatja, barmilyen
irényban, a kezdeményezd, indi-
kalé, mindenekelStt § vonja magéra
figyelmilnket, kivéncsisdgunkat, hogy
terveit végre tudja-e hajtani, s aki-
vel mér igy egyiitt gondolkozunk,
ideig-6rdig rokonszenviinket is - el-
nyeri. Mikor Jigé kanalanként ado-
gatja be hazugsdgai mérgét Othell6=-
nak, izgat a produkcié is, imponél
a cselsz8vé szellemi bravirja —
mindez természetesen nem véltoz-
tat végsS {téletiinkdn, az egész md
kicsengésén. Richdrdot intellektuséi-
nak ereje emeli a tébbiek, a kisebb
gonosztev3k f6lé: Major hirtelen
reflexei, meglep6 helyvaltoztatésai,
fordulatai, sanda visszanézései,
hangjdnak erés moduléciéi, monda-
tainak ritmushulldmzésai e tekintet-
ben mintha jobban érzékeltetnék a
figura villdimgyors asszoci&lésat, vi-
14ghéditd, 6rddngds eszességét, mint
Oliviernak ez a kissé szépfiira min-
tazott, tehét kiils, testi adottségai-
val is haté kirdlya.

A film legszebb része a befejezés,
a tanworthi sfksdg l&4tomdsai, har-
cai. A Nemzeti eléadésa iddig, az
otodik felvondsra elfdradt, Major is
kifulladt, buzdité szénoklatdnak bé-
gyadtsdga, rekedt kidltozdsa id6
el6tt jelzi Richard bukését, lanka-
désa csokkenti az utolsé kiizdelem
intenzitdsit. A film éppen itt emel-
kedik legmagasabbra: csodélatos a
kisértet-dlom, ahogy a lemészérolt
dldozatok 4rnylelkel az ellenséges
tdbor feldl sorban elSérobognak a

hajnali k6db6l. Az ilyesfajta viziés,
sejtelmes képek megjelenftésénél
kiildndsen kitetszik a film technikai
folénye: a latoméds hallatlan moz-

massdgdval ragad meg, sokkal

evesebben, mint a Nemzeti amugy
is némileg keresett bedllitdsa, a fék
odvaibdl elSfoszforeszkdlé  kisérte-
tekikel.

Laurence Olivier is itt né legna-
gyobbra, valéban hdssé, hbssé a
harcmezdn is. Alakitisét, hangjét,
mozgdsit részletesen elemzi Somlyé
emlitett cikkében, ahhoz nem is tud-
nék mit hozzdtenni, csupdn egy pon-
ton vitatkoznék vele. Richérd hosz-
szi haldltusdjat célzatosnak, stili-
z4ltnak érzi — szerintem nem az,
s6t, nem is igen tudnd&m a szerep
masféle lezérédsat elképzelni. A film-
beli Richédrdot nem is egyesek gy(-
rik le, azok nem birnak vele, hanem
a sereg egész tbmege, korilvéve
az utolsé leheletig hatalmasan csa-
tazét, s ezer dardat dbfve egyszerre
testébe, jelképesen is kifejezve, hogy
ezt az &tkozott zsarnokot végiil is .a
nép haragja sdpri el az Gthél. De Ri-
chérd még akkor sem adja fel a
harcot, végvonagldséban 1is Orids,
amilyen egész életében volt, hény-
kolédik, f61-félveti magét, gorcst-
sen, Ujra meg ujra 4gaskodva ka-
paszkodik a fénybe. Semmiképp se
csinélt vagy erdltetett ez a hosszi,
utolsé vivédés, hiszen nem akéarki
meriil itt al4, hanem egy stét kor
fertelmességében, bilnelben is leg-
monumentédlisabb alakja.

KARINTHY FERENC
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A Panndnia Fiimstidio dj feliratdetkkel Srvendeztette meg a magyar mozi-
ldtogatd kdzdnsépet. Exideig szdmos bosszdsdgot okozott a kilfdldi szinkronizd-
latian fiilmek nézésekor a gyakran elmosddd, nehezen kivehets felirat, Most az
uj detdtipus jol ocyum sz8veget ad, & exzel megkdnnyiti a film élvezését.
El8sz0r a »Kémek a Tiszdndl« cimd filmben prodditdk ki oz 4j betdket, amelye-
ket azéta az »Akkor Kordcsonykor« cimd csehaziovdk filmben is viszontidthat-
tunk. Reméljilk, a todbi fllmeknél (s alkalmazzdk az uj feliratokat.

21



