AZ EN DRAGA PAROM

Egy fii meg egy lany szereti egy-
maést; kiillénféle bonyodalmak kévet-
keztében nem lehetnek egyméséi; az
élet széjjelszakitia &ket; szerelmiik
azonban Urré lesz minden akad4ilyon
— happy end. A torténet véza koz-
ismert, hiszen olyan régi. mint magsa
a szerelem. Ennvivel tehdt nem ju-
tunk semmire; e véz éppugy rejthet
remekm(vet, mint giccset. Azt kell
megvizsgdlnunk, mi az az Gj elem,
ami a jelen film esetében izgalmasan
id&szer(ivé avatia a m(vészetnek ezt
az 3si témajat. :

Vologya, a fi, orvostanhallgaté.
Varja, a lany, szinészn§ szereine
lenni. A fit elvégzi az egyetemet, s

orvosi kinevezését — vi-
dékre. Leends ségora, Jevgenyij el
tudnd intézni OsszekSttetései révén,
hogy a vérosban maradhasson, de
Vologya nem a kényelmet, hanem &
nép szolgdlatét vélasztja. A lany, akit
érdekei, illetve 4lmai a véaroshoz kit-
nek, korrupt fivére mellé 4ll a vi-
tdban, Még egy elkeseredett szOpér-
baj a szerelmesek kdzt a villamoson,
aztén a fit szakit: leugrik a kocsirél.

Kitdr a hdbord. A két szerelmes
Berlin alatt taldlkozik uira, évekkel
késdbb. Varja sulyos fejsebet kapott;
a fia megoperdlja. A lany beldtja
régebbi tévedését, igyhogy most mér
semmi sem 4llnd boldoguldsuk utjat,
ha a film alkot6i nem akarnénak fel-
Slelni még egy évtizedet. Igy azon-
ban megjelenik egy katonatiszt, aki-
nek életét a ledny mentette meg, s
aki akkor nyomban bele is szeretett
Varjéba. A tiszt, nem tudva a sze-
relmesek kapcsolatarél, megvallja
szerelmét a doktornak, aki ezek utan
elhédritja a ledny félreérthetetlen k-
zeledését.

Ismét béke. A ldny vidéken geolS-
gus; a fil meghéazasodik, majd el is
vélik. Ujra szembekeriill Jevgenyij-
jel, aki kdzben (figyeljiink a film
kritikai élére!) egészségligyi osztaly-
vezet$ lett. Vologya a part segitségé-
vel kivivia igazdt, majd 4thelyezte-
tését kéri a szizfbldekre. A szerel-
mesek ekkor taldlkoznak ijra, de
most mér végleg

E kurtira szabott ismertetésbé] is
kideriil: a szerelmeseket itt nem
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holmi zordon sziilék, nem avitt pol-
gari elbitéletek vélasztjdk szét. Az
elSttiink kibomlé konfliktus — s8zo-
cialista-kollekt{v és polgéri-indivi-
dudlis etika Osszecsapdsa — a kul-
turtérténetnek mindségileg Gj, a
szovjet tdrsadalom valésdgdban gyd-
kerezd jelensége. A film rendkiviil
finoman érzékelteti a személyi kul-
tusz levitézlett gyakorlaténak és a
polgéri-individualista moralitisnak
(ma mér inkdbb amoralitdst kéne
mondanunk) belsS, lényegi taldlkozé-
s4t. Ezt példdzza a »pofafiirdSkre«
utazd, kdderlapra sandité Jevgenyij
lusta és tehetségtelen figurdja (a
rendezés kissé il harsdnyra, tal
karikaturisztikusra, pontosabban;
kills6dlegesen Unleleplezbre han 5
szerelte), akinek apja — jelenleg a

mirdlis — részt vett a forradalom-
ban, de fia, mint a proletdrhatalom
parvenfije, médr rostelli, s legszive-
sebben megtagadnd muzsik nagyap-
j4t. Megrdz6 az admirdlis apa kony-
nyes kifakaddsa: ~En mdr taldn nem
iz vagyok ember, hanem egy kor-
szak.« A film egész apparédtusa a le-
nini eszmék, a lenini szellem, a le-
nini vivményok megvédelmezésére, s
@ forradalom ingyenél, habér oly-

«n

kor pdrtos mezben &gdlé haszonélve-
261 elleni kiizdelemre mozgoésitia a
nézbt.

8 mégis, idénként az az érzésiink,
hogy ez az appardtus til kiterjedt,
hogy a forgatdkémyvirdk (German és
Hejfic) tSbbet markoltak anndl, mint
amennyl tenyerilkben elfért. MAr
utaltam arra a deus ex machindra,
amely ezittal a filmnek nem a vé-
gén, hanem a kdzepén jelentkezik,
hogy valamiképp tovébblenditse a
kéatyliba jutott dramaturgiai gépeze-
tet. Ez a kényszermegoldéds is azem-
ltett »tilmarkoldsbél« az epikai
extenzitds hajszoldsédbé]l fakadt. Er-
re mondjdk, hogy kevesebb t&bb lett
volna. Tobb — ment kiélezettebd. -

A rendezd Heificet dicséri ezzel
szemben, hogy ha nem is éppen ka-
latozovi kivetkezetességgel, de itt-
ott csakugyan szuggesztfv lirdval fe-
jez ki bonyolult lekkidllapotokat fi-
nom tdrgyi szimbblumok révén.
(Példdul nagyon s2ép a lany beteg-
&gyéndl jatsz6d6 virdg-jelenet.) Ugy-
szintén Hejfic érdeme, hogy a gyak-
ran esztendSkkel elhatdrolt részeket
szoros, zért egységekké kompondlja.
Igaz, a film egésze kissé laza no-



Vologva (Alexej Bataloy) és

boldogtalan hazassagabol

sziiletett Kkislanya

vella-fiizérnek hat, de az egyes no-
velldk belsd szerkezete kifogdstalan.
Jobban kellett volna viszont érzékel-
tetni az egyes novelldk, illetve feje-

zetek kozt eltelt id6t. Ha mér Hejfic

idegenkedik a montdzsté] (megftélé-
sem szerint ez lett volna a legalkal-
masabb eszkdz), még a kozhelyszerd
évszdm-felirds is jobb lett volna,
mint minden &tkotés nélkilli folyta-
tds. Az idG-elem szerepe regényben
is szerfOlott lényeges; hdt még meny-
nyire az a legmozgébb miivészetnél,
a filmnél! Feltétlenlil zavart, a m(-
élvezés folyamatdbél valé kizdkke-
nést okoz, ha egyperces, vagy egy-
napos intervallumot érzékeltetd szin-
helyvéltdsok utédn egy Gjabb végés
egyszerre esztendOkkel rbpit arrébb.

Még egy kritikai megjegyzés, a ne-
gativ figurdk tullfeketitésérsl. A
helyezked$ Jevgenyijr§l mér széltam;
sz6lnom kell Ljubdrél, a doktor fele-
ségérS] is. Jegesen szdmfité érdeknd.
A fiGban a leend5 nagy professzort
l4tja, ezért is kdzeledik hozzd, Ami-
kor kénytelen beletérSdni. hogy
férie nem a sikert, a ragyogist, ha-

nem az embereket szereti, megcsalja.
A szerelmi és szexudlis élet néla
minden lathaté 4&ttétel nélkil, di-

" rékte kdveti nyersen tudatos érde-

keit. Olyannyira, hogy nem is értjiik;
mij {itétt ebbe a doktorba, aki az
alapjéban tisztalelkdi Varja esetében
olyan konok tudott lenni? Hogyan
»dblhetett be« ennek a mér-méar
emberteleniil romlott nének? A film
a negativ tulajdonsdgokat hordozé
figurdk hitelével, sajnos, adésunk
marad. Az idealizélt -héroszokat si-
kerrel szdmfizte, akdrcsak nagy el6d-
fe, a »Széllnak a darvake«; ugy l4at-
szik, a »forditott héroszok« szivésab-
bak, s velik még tovabbi litkdzete-
ket kell vivni.

A szereplégarddbél kiemelkedik
Alexej Batalovnak és Inna Maka-
rovdnak sallangtalan, &m &rmyalato-
kig atélt jatéka. Mellettitk jegyezziik
meg az admifdlis-apét alakité Konsz-
tantyinov, 8 — immar ki tudja hé-
nyadszor? — a kisebb szerepében
is remekl$ Borisz Csirkov nevét.
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