A TELEVIZIO-FILM

Jegyzetek egy ,uj miifajrol”

A FILM ES A TELEVIZIO
ERDEKHAZASSAGA

A televizié még fiatal ipar s még
fiatalabb m(vészeti torekvés, igy
nem csoda, ha mincs sem »Hamburgi
dramaturgidja«, sem semmilyen mds
elvi, vagy gyakorlati szabdlygy(jte-
ménye. Ezért gyakran el6fordult,
hogy mivel6i bizonyos ismétlédd
jelenségeket konnyen altaldnositanak
és kanonizdlnak. Ez tértént a tele-
vizié-film esetében is.

Kozismert dolog, hogy a televizié-
misorok molochjat filmekkel is tap-
14ljak vildgszerte. Naponta sok széaz
fiiggetlenitett mlsorproducer gyart,
atdolgoz, adoptdl, importél és kol-
csondz filmeket a televiziénak. Az
amerikai filmmitermekben és labo-
ratériumokban példdul tobb munka-
Orat toltenek a televizidésok, mint a
filmesek. Jellemz6 adat erre nézve,
hogy Hollywood 1953-ban (a rekord-
évben) 970 jatékfilmet gyartott a te-
levizié rendelésére. Hozzdnk is elju-
fott az utébbi idében néhany - tele-
vizi6-film, illetve, forgatékdényv. A
mi kozénségiink is latta az 1954-ben
késziilt »Marty«-t. 1957-ben méar ha-
rom uj filmmel jelentkezett e film
munkakozissége: a »The Bachelors
party« (Férfivacsora), az »A young

stranger« (Fiatal idegen) és g »Twel-

we angry men« (Tizenkét eskiidt)
cimd filmekkel. Az emlitett négy te-
levizio-film arrdl tanuskodik, hogy a
televizié- felhasznéldsdval Uj- tipusu
filmgyartds - van kialakuléban. az
Egyesiilt Allamokban, melyet az
amerikai élet valsdganak dbrézoldséd-
ban a mondanivalé batorsdga, a min-
dennapok 4llhatatos és becsiiletes
realizmusa, a forgatdkonyv és a ren-
dezés bizonyos puritanizmusa és a
szerény koltségvetés jellemez tob-
bek kbzt.

A film és a televizié — {izleti
konkurrencia nélkiili — alkotd
egylittmkédésének lehetiink tandi a
Szovjetuniéban és a népi demokra-
tikus orszdgokban. Jellemz§ adat,
hogy 1957-ben mar megrendezhették
Moszkvaban a televizi6-filmek fesz-
tivdljat! Rovid fennélldsa 6ta a Ma-
gyar Televizié is gydrtott néhany
tv-filmet; igy egy masféléras esztrad-
filmet, tobb kisfilmet Budapestrél, és
elkésziilt az elsé televizid-jatékfilm
Is: a »Sakk-novella« Stefan Zweig
hires elbeszélésébdl, Demeter Imre
orgatékdnyve alapjan, Virkonyi Zol-

n rendezésében.

E jelenségek l4attan érthet§ taldn,
ogy a televiziésok — bizonyos el-
rkodott dltaldnositdssal — szer-

a vildgon »j mifajrél« beszélnek,

mely a televizié és a film szerencsés
hédzassiginak sziilbtte.

Természetesen, ezt a hézassdgot
(hogy a hasonlatndl maradjunk) el-
sbésorban a televiziésok partfogoljak,
hiszen 6k a »szegény lednyzd« és a
film »a jé parti«, noha »neki« is je-
lentds anyagi érdeke f(iz3dik hozz4.
A filmesek kozlil azonhan sokan
(elsésorban az alkoté mfivészek) elv-
ben is, gyakorlatban is elutasitjdk
ezt a kapcsolattot, s6t némelyek ta-
gadjdk a televizi6 létjogosultsagat is.
René Clair példdul az 1051-ben, P4-
rizsban megjelent »Réflexion faite«
¢imG kényvében nem ismeri el a te-
levizié 6ndllé drémai kifejezési le-
hetdségét; szerinte csupdn arra valéd
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ez az uj taldlmény, hogy filmeket
sokszorositson, elterjesszen.

Nos hét: hol az igazsig ebben a
kérdésben? Mi a televizié-film tulaj-
donképpen? Televizié? Vagy film?
Avagy 6ndllé, sajatos mifaj, valami
genus mnovum a mivészetek rend-
szerében, a televizié és a film Kkii-
16nds vegyiilete, amelyben mér f6l-
oldédott mindkét alkotéelem minden
egyéni tulajdonséga?

A TELEVIZIO-FILM —
AZ TELEVIZIO

A miifaji elemzés Kkisebb ellen-
allasi vonaldn haladva, mindjart
megéllapithatjuk, hogy a televizi6-
film — nem film. Eppoly kevéssé
az, mintahogy a magnédszalagra rog-
zitett radidjaték sem a hanglemez-
ipar terméke. A film a televizié-
filmben csupén kép- (és hang) rog-
zitééeszkéz. s nem mifaji meghaté-
rozo.

De 6ndllé miifaj-e a televizié-
film? — mertil fel a kovetkezd kér-
dés. Erre. mér nem olyan kézen-
fekvd a véilasz, mégis ha megfigyel-
jiikk a széban forgé alkotédsokat, ész-
revethetjiik, hogy a televizié-film
nem valami 8szvérmiifaj, é&s nem is
kentaur, aminek a feje és a mnyaka
film, a tobbi alkatrésze pedig tele-
vizié, vagy forditva. A televizié-
film voltaképpen a televizié vildga-

. b6l szérmazik, s tetétdl talpig an-
nak egy alfaja, igy nem 6nall6 mi-
faj. A televizié-film — az televizid.

Mivel lehet ezt a gyors megéllapi-
tést bizonyftani? MindenekelStt az-
zal, hogy a televizié-film lényegé-
ben — tehdt dramaturgiai és ren-
dezbi elvelben — mnem kiilénbozik
a televizidjdtéktol, csupan elballitési
technikdjdban tér el téle.

Bar bizonyos tv-filmeket bemutat-
nak mozikban is, méeis elsdsorban a
televiziék nézbinek szdnjék Oket. Ez
egyardnt meghatdrozza a forgaté-
kényv és a rendezés dramatirigdjat.
A televizié néz6i ugyanis viszonyla f
kisméretli képernydn, és Un. atom
741t néz6téren kapjdk a mfsort. In-
nen ered a televizidszerliség két, a
miifaj természetébdl adédsd, alap-
vetd determinénsa. (A film a nagy-
és Ujabban a széles-vészon és a to-
meglélektan miivészete!)

A nagy sakkjdtszma

A televizié dramaturgidija meég
jorészt esztétikai kombiniciékon és
spekulaciékon alapszik ugyan, mint
emlitettiik, azt azonban bizonyosan
tudjuk, hogy a televiziéban »minden
dolog mértéke« a kis képernys. Ez
arra determindlja a forgatékdnyv
fréjat, hogy kis térformdkban gon-
dolkozzék, kevés szereplét mozgas-
son, tomegeket csak hattérként hasz-
néljon fel mivében; ez arra kotelezi,
hogy egyszerl és nem hosszu cselek-
vényben fejezze ki mondanival6jat.
A j6 televizi6iré megtanulja id6vel
azt is, a cselekvény, a jaték legfébb
szintere televiziéban: a szinész arca.
Demeter Imre emlitett »Sakkno-
vella« cim( forgatékdényvében jol
szemlélhetjiik ezeknek az glapelvek-
nek megvialésuldsat.

A televiziGeléadds masik meghatd-
rozbja a kis képernyén kiviil a nézo
kollektiv magdnya. A televizié eldtt
minden mivészi élmény egyéni él-
mény, noha egyszerre akdr - sok mil-
lidan is &télhetik. A tomegszuggesz-
ti6, a tomeglélektan fluiduma itt nem
induthat meg a nézdk kozott, itt a
nézé sohasem véalhat kozonséggé —
egyén marad, aki jézan magényédban
(csalddi korben), Kkritikus szemmel
figyeli a misort.

‘A televizid, s fgy a televizlé—ﬁlm
rendezéstechnikdja is eltér sok tekin-
tetben a filmétSl. Igaz, ugyan, hogy
a képkompondélds alapelveit (az al-
koté kamera 4llandé mozgdsatél a
montdzs mivészetéig) a filmtsl 6ro-
kolte, de maés dolgokban a rendezés
munkéja is a kis képernys és a csa-
1ladi nézdtér torvényeinek van ald-
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Bérdy Gydrgy a tele-
viziés felvevlgép elbtt

(Bdnydsz Anna felvételei)

Pilos Gydrgy és

vetve., Ez magyarazza a televizié-szi-
nész bensiséges jatékat, amely ke-
.riili a széles, tedtrdlis mozdulatokat,
a gyors mozgast és a tulzott mimi-
kat, s azt, hogy a szinészek szik ja-
téktéren, egészen egymdés kozelében
élik szerepiiket. Mert az Jszinte at-
élés itt is alapvetd kovetelmény, a
sok kozeli, félkozeli kép konnyen és
gyorsan leleplezi a szinészt, ha csak
illusztral, Ugyancsak kotelezd tv-ben
a mikrofonszeri 4rnyalt beszéd,
ének. Latjuk tehat, a tv-rendezést
inkabb a kamarajaték technikdja
jellemzi, mint a filmé. S ennek a jel-
lemvonasai mind igen jél felismer-
heték Vérkonyi Zoltdn »Sakknovel-
la«-rendezésében is.

HOGYAN KESzZUL
A TELEVIZIO-FILM?

Es miért készlil, mi sziikkség van
rd? — kérdezheti valaki. Mar emli-
tettiik, hogy a televizibk mdsorella-
tési gondjait = nagymértékben csok-
kentik a tv-filmek (Gj bemutatodk,
ismétlések, miisorcsere stb.), de ezen-
kiviil fontos mivészi érdek is fizl-
dik hozzdjuk. A ‘tv-jaték rogtonzott,
riportdzs-jellegét (amely az »€l6«,
kézvetlen eléadasmodbol kovetkezik)
csak az elGadds el6tti felvételekkel
lehet megsziintetni. Hogyan? Azéltal,
hogy a rendezf szabadon bénhatik a
tér és az id5 lehetdségeivel, s szinte
»megéllithatja az id6t« (ahogy Var-
konyi Zoltdn egy rogtonzdtt ankéton
mondotta) és gy, tdbb  bedllitds
felvétele révén minden véletlent,
esetlegest kikliszobSlhetiink. Ezzel az
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eljardssal televiziéban ritkdn l4tott
mivészi eredményeket érhetiink el,
mint amilyen példdul a »Sakknovel-
ld«ban a képek sajatosan nyuijtott
dimenzi6ja (Czentovic a kép mélysé-
gében 1ép be a hajé dohanyzdjaba és
mégis jol lathatd); »€lo« eléadasban
elképzehetetlen a bortdoncella<jele-
netek megdobbentd dramaisaga,
avagy a fény és drnyék jatékanak az
a lirai kezelése, amit a fedélzeti ké-
peken latunk.

Ratérve a »hogyan késziil?« kér-
désre — a tv-filmeket altaldban hd-
romféle médszerrel gllitidk eld:

1. egy filmkamerdval, a jatékfil-
mek gyartdsi eljdrédsa szerint (per-
sze, a televizié elébb emlitett alap-
elveit kovetve);

2. telerecording-gal ez 16 mm-es
képrogzitd keskenyfilm, a hangot
magnetofonszalagra veszik fel (itt 2
—3—4 tv-kamera dolgozik és a vég-
legesen kialakitott képet kiilonleges
mindségli képvisszaadd késziilék
erny6jérdl filmezik le. Minthogy a
képkompozicié kidolgozasa, a képek
Osszecsusztatdsa, szétvédlasztdsa, a
tritkkhatdsok, stb., azaz: a képmon-
tdzs a cselekvény felvétele kbzben
torténik, itt nincs sziikkség kiilon va-
gési munkéra, pusztin az elShivéast
és a pozitiv madsolast kell elvégezni,
ezért a felvétel viszonylag gyorsan
miisorba adhaté. A Magyar Televi-
zi6ban mér folynak a Pye-rendszerd
telerecording lizembehelyezési mun-
kélatai);

3. a képmagnéval a harmadik méd-
szer, ennél az eljarédsndl a képet és
a hangot egyaridnt magnetofonsza-
lagra veszik fel: itt a felvétel és a
lejatszds tehét film berendezés nél-
kil torténhetik, s a felvételt — elekt-
ronikus uUton — azonnal kozvetiteni
lehet. (E rendszer képmindsége és
tizembiztonsdga azonban még nem
tokéletes).

E kiillonbozd felvételi mébdszerek
elterjedése forradalmasitani fogja a
televizi6t: elkdvetkezik majd vele a
kozvetlen dramai addsok alkonya, s
egyben a szinvonalasabb, mivészibb
eléadasok ideje. Es ebben a még elég
hosszira nyulé folyamatban a tele-
viziéfilmeknek 0ttéré szerepitk van.
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