Kiilonss, ellentmondé érzés tolti el
a néz6t és a kritikust, amikor a film-
rél szerzett benyomaésait itéletté, vé-

leménnyé akarja formalni. Hiszen
a téma, a mondanivalé anyira ma-
gasrendd, annyira sziviink szerint
valé — a szénak erkélesi-politikai és
esztétikai értelmében egyarant —,
hogy maér hajlamosak lennénk meg-
bocsatéan elnézni hibédi felett, ha
éppen a téma sulya nem o6sztokélne
arra, hogy ne engedjiik alacsonyra
a Kkritika mércéjét. Ennél a témanal
a kozépszer, a félsiker talan igaz-
sagtalanul és érdemteleniil is sujtja
az alkotékat, hiszen az elmulasztott
lehetéséget kérik szamon rajtuk,
nemcsak azzal mérik miviiket, mit
bontottak ki a témébél, hanem —
sokkal inkabb, mint maés jellegi al-
kotasoknil — azzal is, hogy mit
hagytak benne.

Ez a »bennehagyds« nem mint a
cselekmény gazdagsdgénak, az 4bra-
zolt vilag extenzitasdnak probléméja
meriil fel. Eppen ellenkezéleg, mint
a mfvészi intenzitds probléméja. A
csehszlovak—német filmmilvészek-
ngk ez a kozos alkotdsa l4thatéan
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torekedett arra, hogy minél széle-
sebb korben és kiterjedtebben Abra-
zolja a naci barbarizmust és bruta-
litast, minél teljesebb rajzat adja
annak a Németorszdgba hurcolt cseh
munkacsapatnak, amelyrél a film
sz6l, minel alaposabban megismer-
tessen életével és szenvedéseivel. A
kamera attél a pillanatté6l nyomon
koveti a munkdsszazadot, hogy a
pragai palyaudvaron elszakadnak
Ovéiktdl, szinte a haboru végéig, ad-
dig, amig az 6t f6hds székésre nem
szdnja ra magat. Idében, térben egy-
arant sokat markol és az 4bréazolas
szélessége valik mélységének akada-
lyavé, a teljességre torekvés akada-
lyozza, hogy az epizédok — amelyek
onmagukban hitelesek és olykor
egészen kividloak — egységes egésszé
alljanak Ossze. Ez akaddlyozza, hogy
az a dokumentadlis erd, amely igy is
sugarzik a film kock&aibdl, mivészi
erové fokozodjon, s a nézd necsak
részvétet érezzen a megalazottak és
megkinzottak irant, hanem azono-
suljon a film héseivel, egyiitt éljen,
szenvedjen velik.

A . filmtorténet kozéppontjdban



Honsiknak, a prégai zenekonzerva-
téorium noévendékének és Kithének,
egy német kérhéz &polonéjének sze-
relme 4ll, amelynek hatdsiara az el-
vakult német ldny megismeri a na-
cizmus igazi arculatit és végul biz-
tonsdgat, életét kockéztatva segiti
elé a cseh fitk szokését. A film vé-
gén Kaithet letartéztatjdk, a cseh
fitk hazaindulnak, Honsik Kkivételé-
vel, aki az utolsé pillanatban ugy
dont, hogy Kiéthevel marad és csak
véletlenen mulik, hogy nem osztozik
szerelme sorsidban. A filmnek ez a
magja- azonban nem tud.a maga
megrenditd szépségében Kkiviradgozni,
mert a cselekmény tal slri vetése
nem nyudjt erre elég teret. A torté-
net lényege — a film alkotdinak
megolddséban — maga is csak egy
epizéddd vilik az epizdédok lanco-
latdban, sem e lélekrajz elmélyiilt-
sége, sem a képi megoldasok, sem a
film szerkezetében elfoglalt helye
nem teszi -azzd az archimedesi
ponttd, ahonnan az egész alkotas a
magasba emelheté. A film alkotéi
— mint annyi mas esetben — nyil-
vanvaléan annak a sikert aratott
regénynek a csabddjdba estek,
amelyb6l a filmet készitették. A
maga teljességében Aat akartdk azt
liltetni és ez esetben a hiiség bukta-
tova valt, a filmb6l regényilluszt-
ricié lett, amely a regény ismerete
nélkiill nem is érthetdé minden rész-
letében.

A filmnek jelentoséget és érde-

kességet kolcséndz, hogy — tudoma-
som szerint — az elsé Kkisérlet egy

munkasszazad életének az 4abrazo-
ldsdra. Es ha ez a cseh fiukbdl tobo-
rozott munkacsapat nem is azonosit-
haté azzal, amit mi értiink munkas-
szdzad alatt — jellegében valahol az
elhurcolt leventék és a munkéssza-
zadok kozott van —, mégis életének
tlikorcserepeiben meglathaté a fasiz-
mus szornyéteg arculata, €s egy-
egy felemel$ jelenetében — példaul,
amikor Honsik élete kockaztatasaval,
a kozombos és lelketlen néci altiszt
tilalmaval dacolva, kimenti a német
kisfiat egy lebombazott égé hézbdl
és sulyosan megsebesiil — a hdosi
helytdllas, az emberség péathosza is
fellobban.

A film alkotéinak kollektivajabol
mindenekel6tt Jan Kalis operatér
emelkedik ki. Felvételei sokat meg-
sejtetnek az &brazolt élet nyomott
hangulatidbdl, a habord borzalmai-
bél, a nacik elembertelenedésébdl. A
szinészek — mindenekel6tt a Kéthet
alakit6 Eva Kotthaus, a Honsikot
életrekelté Ludek Munzar, de a Kki-
sebb szerepek alkotdi — kiilomdsen
a néci tipusokat megszemélyesito
Rudolf Ulrich, Raimund Schelcher,
valamint Honsik bajtérsai, Jiri So-
vék, Josef Vinklar — hiteles alako-
kat formalnak. Vaclav Gajer ren-
dez6 azonban minden igyekezete
ellenére sem hirkdézhatott meg teljes
sikerrel azzal a feladattal, amelyet
a kozremuikodésével késziilt, megle-
hetdsen kidolgozatlan forgatokonyv
adott fel szamara.
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