SOBALVANY

los sebet kap, és a sebész kése alatt

nalk,
filmfesztivdlon elért! d

Nemzeti biiszkeségiink ez a siker
— ‘elismerés az eredményekért és
biztatds a jovdre.

S drémiink mér-mér elfogultsigra
csébit: nézziik ez egyszer csak a jot,
hunyjunk szemet a hibdk felett,
hogy lnnepi érzésiinket be ne fel-
hézziik!

De 'nyughatatlan kisérénk, a kedv-
ronté targyilagossig visszatart: mit
ér a biztatds, ha vakon fogadjuk, s
azt sem tisztdzzuk, minek sz61? .

Igy aztén mégis a »szabélyos« kri-
tika mellett déntiink, .

»A gbébélvany« Thurzé Gdbor ha-
sonld cfmd regényének filmvaltozata,

Thurz6 regénye — a magyar
»mélytengeri« irodalom egyik kései
hajtésa — mem - tdrsadalomkmitikat
igénnydl készillt; a feladat itt egy
lélektani rejtvém megoldisa volt.
Margittainé szokott katonafidt a
wtisztl zvegyek« almtriéba valks&ga-
ban a tlizvonalba.
A fi4, Margittai Ferd, 1itkézben hals-

egyébként is
»extrém« alkat — nem hiszi el a tra-
gédiat, S lelkiismerete megnyugtaté-

hazajbhet Majd amikor a tények ~—
a sebész-fSorvos vallomésa s az ex-
humélés — végképp kijézanitandk:
alibi-élményt keres, képzeletben bir-
tokédba veszi Feri utolsé 6rait, és a
véletlen tragédigt tervezerfnek @l-
modja. ‘A haldl, Margittainé mono-
méniés egy meghitt és bi-
zalmas egyiittlét utén, anya é&s fiu
kozbs akaratira kdvetkezik be, De a

A regényiré Thurzé — l4sd a nyu-

-gati mintdkat: Gide, Cocteau, Po~

wys, Sartre szédit6 és bizarr kisérle-
teit — mem wvéllalkozik mésra, mint
egy w»szabdlytalan« lélek kompenza-
ciés hiajlamainak &brédzoldséra; le-
hetSleg tUgy, hogy a gbresds élmok,
képrazatok és kényszerképzetek di-



Pdger Antal, Kdllay Ferenc és Tordy Géza

rekt forméban jelenjenek meg. For-
mailag — bérmilyen furcsén hang-
zik is — a naturalizmus

targytiszte- .
lete 411 legkbzelebb ehhez az irdi

mddszerhez, Semmi szédiilet, lira, k-
dosités vagy részvét, Csak j6ézan agy-
munkia és koncentrdcié. Csak a fehér

eges irdnybamn.

mint blntelen zél‘ﬁamj. meny -hdéga vél-
lalia az elbes szerepét; az 6 hideg
érdeklSdése, elemzf nyugalms az 6
és a téma kapoesolatét is jellemzi, Vian

ebben a nyugalomban j6 adag kézény
Is — Camus meg a modern lélek-
elemz8k

vizszintes és figableges
keresztrejtvényben,  pontosan
végidk egymdst,

tobbre

vélsdgdnak & felszaba-
dulds utdn, A lélektani rejtvénymek
tehét témsadalmi tartalmat kell lkap-
nia, S ehhez a tébblethez az eredeti
regényanyag mem elég: Mangittainé
lelki krizise, ideggdrese annyira ki-
vételes eset, hogy még egy sz(lk osz-
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téﬂy-u'é'beg vélsédgard] sem adhat foé-
pet. Igy héat 1j, 4ltaldnosabb érvényd

az Ozvegy sorsdval parhuzamogs
problematikat hordozé ¥6h6sre van

kozik: & kilép passziv
szerepkdréb6l, és lirligyet kap a bin-
tudatfa, Az Uriigy: egy kommunista
elendlls kivégrése,

De lassuk a tényeket. Amikor
a sebesiilt Margitta] Feri operaci6ja
elkezdSdik, a féorvos egy fehér ké-
penyes asszisztenst taldl a mdté-
ben, akit katonasztkevény sebésznelk
képzel. Azonban mér az els§ szike-
adogatdsndl kidertil, hogy az idegen
nem ért a szakméhoz, g dilettantiz-
musa végzZetes lehet. Az idé slirget,
€életmentésrs] van sz6, mi mést tehet
a f6orvos? — az &lasszisztenst ki-
kiildi a m(it6bsl, Igazén nem rajta
mulik, hogy az orvosnak &lcézott el-
lenéllét néhdny perc mdlva agyon-
l6vik a myilasok, Hiszen azt sem
tudta, ki az illet§? Ha valamiben,
ugy csak a kénnyelmfiség vétkében
lehetne 6t elmarasztalni, amiért az
ismeretlen embert a mttsasztal mel-
lé engedte. De a fSorvos épp ellen-
kez6leg: a kommunista &lasszisztens
»kiszolgdltatdsdban« taldlja  blnds-
nek magdt. 8 amikor egy hazug fel-
jelentés alapjdn, mint »nyilas-béren-
cet« perbefogjdk, a vddat komolyan
veszi, és mindjobban belehajszolja
magat a blintudatba. Majd ezzel a
lelki tehertétellel — az akaratlan
ﬁyilkossAg kényszerképzetével — vé-

k Margittainé rokondvi. Mig azon-
ban az Szvegy vivédésa — egy para-
nojds alkat érzésvildgdban — na-
gyonis indokoltnak t(inik fel, a f6-
orvos lelki krizise — egészséges fér-
fir6l lévén sz6 — majdnem alap-
talan, Az bzvegy valéban elkdvetett
vétkét, fia frontra-kiildését igyekszik
ellensulyozni  rogeszméivel, A 1£6-
orvosndl egy mesterkélt: probléma
termel rogeszméket. S a rokon-
vivédéds sordn el is veszti tipikussa-
gat, Valsdga éppoly patolégikus tii-
net, mint az dzvegyé, és semmi
kéze az értelmiség éltaldnos valsd-
géhoz,

A film expoziciéja — a f6orvos és

Margittaiék bemutatdsa — kit{ing.

TOmdr, slrl, drdmai jelenetek kdve-
tik egymést Budapest ostroméré], a
nyilasterrorrél, a (katonaszbkevény



fii hazatérésérél, a matétrél. Itt 15t
szik csak, hogy Thurzé Gébor milyen
j6l ért a film nyelvén!

De amint a két témakér — g se-
bész és az Ozvegy rokon-fikcibja —
taldlkozik, a rejtvény logikéjdban is
zavar tdmad. A sorok mem fedik
tobbé egymést. Al féorvosnil egy
tdrsadalmi »latoméssd« avatott ab-
szurdum bosszulja még magét: ha a
mell6zés félelme feldtlik is benne,
még azt sem tudjuk feltételezni,
hogy az 4lproblémébél lelkiismereti
kérdést csindl. Hogyan hihetnénk
héat a fejleményekben: elvadult ma-
ganyéban, torz rettegésében, deliriu-
mos oOnkinzdséban, amely a »nagy
monolég« és a - tlikdrjelenetben
mar-mér klinikai esetté valik? S f£6-
leg: hogyan hihetnénk e szimptémak
Jelképes — a régi értelmiség véls4-
gat kifejez6 — tartalmdban? Pereg-
pereg a film, &s egyre t6bb kétely ta-
mad benniink: miért nem aktivabb?
miért adja meg olyan kénnyen ma-

gat? miért épp az Ulinmepi wvacsora -

alatt arulja el Margittainénak az
igazsdgot? miért utasitja el Elzi sze-
relmét? = és igy tovdbb... Az bz-
vegy lelki képlete mér sokkal hihe-
t6bb. Itt inkédbb a mifajbél szérmazé
hidnyérzettel kell megkiizdeniink.
Mert amit a regény ebben az extrém
és Dbizarr jellemben oly hibét-
lanul megindokol, kifejt, elemez,
azt a film csupédn felvillantja, jelzi.
Igy aztédn az bzvegy cselekedetei sem
egészen vildgosak: miért jelenik meg
pl. az exhuméldson fekete ruhéban,
gyésztatyolos kalapban?

Persze, az Ir6 tobbnyire alédts-
masztja a diiledez6 szituiciét. Ervek,
ellenérvek erfs pilléreivel dolgozik,
Titokban tédn a legvalészerfitlenebb
helyzetre is tartalékol egy-két el-
fogadhat6 magyarézatot. Mozgalmas
koérnyezetrajzot teremt. A részletek
szézféle valdsdg-elemével tereli el
figyelmiinket a szerencsétlen kors-
telldciékrél. S ha mindez nem elég,
mielétt a helyzet rdomlana, fiirgén
»kivdgja magét« belGle. Szereti a
gyorsasigot, a kifejezd ugrésokat és
virtuéz ~»snitteket«. Gondoljunk a

TOkés Anna és Psota Irén

film zéréjelenetére. Néhény pillanat-
tal elébb g f6orvos még letdrten bal-
lagott a biréség lépcséin, félfelé...
A térgyalds wkiesik« a kock&kbdl —
de micsoda megkdénnyebbiilés tjra a
mitéasztal mellett 14tni 6t, kedélye-
sen €és mosolyogva! S micsoda 8rém
az alprobléma fiilledtségébdl ismét a
valéség friss leveg6jére 1épni!

»A s6bdlvény« erényei természe-
tesen Vdrkonyi Zoltdnt, a rendez6t
is dicsérik. Rendezése kulturilt, ma-
gabiztos és tartézkodéan finom
munka,

A szinészek kozill TOkés Anndt és
Pdger Antalt kell kiemelniink. T8kés
Annat nem ragadjék el dsztbnei, ke-
rilli a nagy hatdsokat — ezért ha-
tésos. Péger derekasan kiizd szerepe
hiteléért. Kér, hogy Ruttkay Eva,
mintha nem is akarna jatszani...
Bérdy Gyorgy sajét sablonjit sok-
szorositja tovdbb. A kisebb szere-
pekben Psota Irén, Szemere Vera,
Laddnyi Ferenc, Tordy Géza és
Apdthy Imre tnik ki,

GALSAI PONGRAC

11



