Mvelédéspolitikank és a filmmivészet

Magyar Szocialista Munkéspart Kdozponti Bizottsdga milt hénapban
tetteAkdzzé mivel6dési politikdjanak irdnyelveit. Ez a nagyjelentdségi do-
kumentum irdnytl és vezérfonal a szocialista kulturforradalom minden te-
riilletén, a mivészeti, ideol6giai, tudoményos munka minden &gazatiban. A
film dolgozéira — rendezdkre, filmirdkra, d.ram:aturgokra és kritikusokra —
is az a feladat hdrul, hogy éljenek a péart nyuljtotta segitséggel, alkalmaz-
zék és konkretizdljék az irdnyelveket a film teriiletére és ennek alapjén
részletesen dolgozzdk ki a tennivaldkat és kezdjenek hozzd azok megval6-
sitdsdhoz. .

A magyar filmgyartds — amely ebben az esztendében iinnepli 4llamo-
sitdsdnak tizedik évfordul6jat — jelentSs elérehaladést tett a szocialista film-
mivészet megteremtéséhez vezet uton, tobb, nemzetkdzi viszonylatban is
elismerést aratott, értékes alkotdssal ajéndékozta meg méplinket, kultirén-
kat. Lapunk megel6z6 gzémai mar megkezdték e tiz esztends tanulsigainak
részletes felmérését, értékeinek szdmbavetését, s ezt a munkst a jvében
is folytatni szdndékozunk. Igy hét e helyt mindenek el6tt feladatainkrél ki-
vénunk szélni, Tovdbba azokrdél a problémékrs] és nehézségekrsl, amelyek a
tovébbi fejlédést nehezitik, s mem egyszer filmmivészetiink hulldmvdlgyeit
és vargabet(iit okozzdk,

Az irdnyelvek — felmérve a magyar kultira felszabadulds elstti hely-
zetét — megéllapitjak, hogy azt a klerikalizmus, a fasiszta nézetek uralma,
a kispolgéri gices, a ponyva, a szérakoztatéipar tobzddésa jellemezte. Ez a
jellemzés teljesen helytéllé a Horthy-korszak filmgyértdsdra vonatkozéan is,
tetézve azzal, hogy a film terilletén az id6ben a demokratikus hagyomaényok,
@ haladé probédlkozésok sokkal gyérebben jelentkeztek, mint a tébbi md-
vészetben, hogy a munkésosztilynak és pértjdnak harcai kevésbé éreztet-
ték hatdsukat, A felszabadulés, majd az 4llamosftds Gj korszakot nyitott a
magyar film térténetében. Onhittség nélkii) megéllapithatjuk, hogy a magyar
filmm(vészet jelentbs tényezsje lett a nemzetkdzi filméletnek & mindenek
elétt a szoclalista orszdgok kulturdlis életének. A Talpalatnyi f6ld, Ludas
Matyi, Kilénds hézasség, Déryné, Semmelweiss, Erkel, Eletjel, Liliomfi,
Budapesti tavasz, Killénds ismertetsjel, Gézolés, Egy pikol6 vildgos, Kér-
hinta, Szakadék, Bakaruhdhan, Bjfélkor olyan alkotésok, amelyek a magyar
film életerejérsl, mestere elhivatottsdgarol tanuskodnak, és viligosan mu-
tatjék milyen felszabadité hatést gyakorolt réjuk korunk nagy eszméinek
megismerése. :

Am ezek a sikerek azt a téves nézetet gydkereztették be filmmbvészet
kéztudatunkba, hogy a Horthy-korszak kéros droksége teliesen a multté, hog;
a megujhodott magyar filmgyéartéds végérvényesen levetkézte a burzsod film-
ipar rossz hagyoményait. A hig, tartalmatlan, burzsod kultira virusai azon-
ban — mint az utébbi évek nem egy filmje mutatta —, ha olykor észrevét-
lenil] is, tovébb éltek és csak az alkalmag pillanatot vérték az aktivizalé-
désra. Nyilvédnval6an filmideolégiai munkéssdgunk is hibds abban, hogy tiil-
ségosan_ sommésan intézte el a Horthy-korszak Orokségét, Megelégedett a
valéban silény és hazug filmek tartalmi elvetésével, de nem mutatott eléggé
r4 arra, hogy ennek a filmiparnak »mvészi« eszkdzel is — szilkségszerfien
— mennyire silinyak és alacsonyrendfiek voltak. S bér igaz, hogy az Gj —
magasabbrendd — tartalom, vj, — magasabbrend — formét, uj kifejezs
eszkt}z&ket teremt, ezt a folyamatot sem szabad teljesen &tengedni a spon-
tén utkeresésnek. Ezzel ugyanis akaratlan azt a kirtékony tévhitet tdmaszt-

: lis,

1



konyabban érvényesiil itt, mint a tomegesebben és egyéniebben alkoté md-=
vészi dgakban. Eppen ezért kell erbteljes figyelmet szentelni azokry az esz-
tétikal héts6 kapukra, amelyeken keresztiil — olykor szocialista dlruhéban
— a tomegigény zészlajat lobogtatva visszalopakodik a régi filmipar ‘szel-
leme: a gices, a ponyva. Filmgyéartdsunknak — mint a legtémegesebb md-
vészetnek, kiildndsen meg kell szivlelni az irdnyelvek ama megéllapitdsat:
»Szacialista kultdirdnk kibontakozdsdt akaddlyozza, hatékonysdgat csékkenti,
hogy elég jelentls rétegek izlése — és ezzel egyiitt kulturdlis igénye — még
ma is a Horthy-rendszertél ¢rokslt, kispolgdrd dlkultira szinvonaldn mo-
20g .. Mivészeti intézményeink — a ,,dolgozék igényei kielégitésének”, ,a
kultira demokratizdldsdnak” jelszavai mégé hizédva — sokszor.engedtek és
engednek a Kispolgdri {2lés, az igénytelensép nyomdsdnak, szem elsl tévesztve
a kulturdlis nevelés, a kulturdliy szinvonal emelésének alapvets feladatait.
Gyakran gazdasdgi, gazdasigossdgi szempontolkkal igazoljék ezt a politikd-
Jukat és részben indokoltan, mert egyes, a kulturdlis terilletet érinté gazda-
m intézkedések valéban keresztezik q szocialista mdvelddéspolitika helyes
thadt,« Joey
Sajnos, a filmmbvészet teriiletén sem ismeretlenek az ilyenfajta ma-
vészetpolitikdnkat keresztez§ érvelések és bizonyitvdny megmagyardzésok,
amelyek kedvezStleniil befolyédsoljék filmjeink eszmei-miivészi gzinvonaléért
folytatott harcunkat, Mérpedig m(alkotdsok megitélésénél csak ez ‘az egy
mércénk lehet, A legjobb szoviet és nyugati filmek — nem beszélve a ma-
gvar filmgyértds jelentSs alkotésairél — egyarént arrdl tanuskodnak, hogy a
lszbb'wr mesterkélt és alaptalan is, az az ellentét, amelyet a miivészi
igényesség és a gazdasdgossdg kozott 4llitanak fel; hogy a szinvonal és to-
megigény igenis egy mevezére hozhatd, mert — bér a tdmegekben szivés
gybkerej vannak a gicesnek és a ponyvénak — eleven fogékonység él ben-
niik az igazi mlvészet irdnt is, és csak rajtunk miilik, hogy melyik igény
szoritja ki a mésikat. Ugyan, mi valészindsiti példdul azt a feltételezést, hogy
az jgényes francia kozdnségnek kedvesebb Rigé Jancsi térténete az olyany-
nyira népszer(i Liszt, vagy a kevésbé ismert, de éppen ezért ismertetésre
szoruld Munkécsy, vagy a nagy tiszteletnels Srvends Rélkéczi, . Périzs Bako-
nyét jaré Ady, a francia térténelmi.alakkéd n&tt Frankel sth. legaldbb ilyen
romantikus torténeténél? Az olesé kdnyvtér klasszikusainak és remekirgi-
nak &tiits sikere ékes bizonyitéka annak, hogy a témegek mem ragaszkod-
nak a ponyvéhoz, ha értékes és szinvonalas mivészetet kaphatnak helyette.
Filmgyértdsunkban azonban mintha két vonal, két tendencia lenne —
‘békésen egymés mellett. Egyes filmrendezdink mvészetének sajétos Janus-
arca, hogy — tisztelet a kivételnek — szfvesen &ldoznak a realista, legjobb
eredményeiben szocialista-realista mivészet oltirén, de ugyanakkor hajlan-
dék kiruccanni a gicesipar terliletére is, Félreértés elkerlilése végett mem
azokrél a filmekrS] beszélink, amelyekben a rendezdi erSfeszitést félig ko-
ronézta siker, hiszen a mlvészet Utja gbréngyds, buktatdkkal teli ut. Csak
remekmivet a legnagyobb zsenik sem alkotnak. .Ady is frt gydngébb verse-
ket — de arrél nincs tudomésunk (és mem egy rendezdnk valami ilyestélét
csindl), hogy kdzben Zerkovitz-slégerek szdvegiréjinal csapott volna fel.

A pért maveldési politikdjanak irdnyelvei kidtelességiinkké teszik, hogy
harcba induljunk filmjeink eszmei tisztasdgért, a m(ivészi kifejezs eszkiziic
gazdagodéséért a burzsod nézetek és irdnyzatok lekiizdéséért, Ehhez elkeriil-
hetetlenlil sziikséges, hogy véget vessiink a film minden teriiletén az igény-
telenségnek, annak a sajétos kettés-kbnyvelésnek, amely ma is disztingval
tilmm{vészet és szérakoztatéipar kbzstt és amely abban nyilvénul meg, hogy
rendez6ink olykor tehetségiikhdz méltatlan feladatokra véllalkoznak és olyan
alacsonyra teszik az eszmei és mivészi szinvonal mércéjét, mintha nem is
lennének azonosak dnmagukkal. A magyar filmmiivészet dtja a szocialista
ihletés( realista irdnyzatok, kisérletezések versenyén keresztill vezet a vég-
célhoz: a szocialista-realista filmm(vészet megteremtéséhez, :
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