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kovetelés néhany évvel ezelott

ugy hangzott el, hogy szép né-
ket a magyar filmekbe! Bizonyara
sokan emlékeznek még azokra az
idokre, amikor szépnek lenni — ha
nem is binnek —, de legaldbbis tar-
sadalmi botlasnak szédmitotti Még
eszemben van az a f@iskolai felvé-
teli vizsga, amelyen valamelyik bi-
zottsdgi tag aggdédva nézegette az
egyik szemteleniil csinos szinésznd-
jeloltet,  majd lemondodan séhajtott:
,Sajnos, nem alkalmas, tal szép...”
Ha a kislany begyesebb lett volna,
s raadasul keresztbe néz, biztosan
bekeriil az els6 osztalyba.

A rut kis kacsa kultusza, szeren-
csére, mar a messzi mualté, s a csil-
lag ismét Tiinde lett és nem Do-
rottya. Ezzel nagyjabol uj izlés-
szakaszba érkeztlink, kozelebb jutot-
tunk a természetes szemlélethez. De
csak nagyjabol! En legalibbis tugy
latom, hogy napjaink ,szépség-
irdnyzatai” teli vannak nevetséges
elemekkel. Itt van mindenek el6tt a
,harmadik nem” kérdése. A harma-
dik nem képviselGinek azokat a
fiatalembereket nevezem, akik egy-
re lejjebb eresztik hajzatukat a val-
luk felé, oltozkodésben, jarasban
egyarant puhasagra torekszenek, s
azokat a lanyokat, akiknek ugyan-
csak ez a bizonytalan korvonalak-
ban lépked6 lirai majomszeriiség az
idedljuk. * Persze, ez a ,harmadik
nem” is csak olyan atmeneti divat-
nak igérkezd jelenség, mint a tipus-
né kultusza; az lres, lélektelen szép-
ség Kkeresése, s altalaban mindazok
az ,iranyzatok”, amelyeknek nin-
csen emberi tartalmuk.
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A szépséget a mindennapi nyelv-
ben s az esztétikdban egyarant haj-
 lamosak vagyunk elvontan szem-
lélni. A filmmuavészet ebben a te-
kintetben is forradalmian hatott.
Mondanom sem kell, milyen mé-

Bara Margit

lyen felkavarja a kozizlést és a szép-
ségrol alkotott fogalmakat egy-egy
filmszinészné vagy filmszinész. Ba-
lazs Béla azt mondja err6l a kér-
désrél, hogy ,,a filmkultirdval kez-
dodo vizudlis kultura ujrafejlodése
a szépséget ujra fontos tomegél-
ménnyé tette” Az a vizualis kul-
tira, amelyr6l Baldazs Béla beszélt,
gyakran csak tomegcikk formajaban
nyujtotta a szépet a kozonségnek. A
harmincas években futdszalagon ké-
szilt kilfoldi és hazai filmek nagy-
jaboél harom szépséget ismertek: a
nagy szemd babaarcot, a fiis mo-
dern lanyt és az ugynevezett vam-
pot. Ez az olcson meért, hiaromféle
csomagolasi szépségaru is a mult
uzleti naivsagai kozé tartozik. Ma-
napsig még a tomegcikknek szant
filmeken is gazdagabb . szépség-
skalaval dolgoznak. A sex-appeal
fogalma is tdgabb lett; Eva Gard-
ner vagy Gina Lollobrigida rende-
z0i a két szinésznG szépségének val-
tozo felhasznaldasara torekszenek, de
ugyanigy nem akarjak sorozatosan
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Sophia Loren

egyformén, festdien Orék bedllitas-
ban megmutatni az olyan szinész-
noket sem, mint példdul a szivvidi-
téan bajos Sophiec Loren.

A  filmszinészné = fényképezett
szépsége természetesen tiinéke-
nyebb, mint a festo ihletettségében
vibralé portréé. A legszebb {fény-
bedllitis és a leggondosabb kép-
kompozici6 sem mentes bizonyos
kopastol, vagy ha ugy tetszik, fény-
képszertiségtol. A ' fényképezett
szépség mulékonysiga arra figyel-
meztet, hogy nemcsak a tajképek-
ben kell festéiségre torekedniink,
hanem a portrékban is. Az opera-
tor munkaja — kiiléndsen akkor, ha
a szintechnika még tovabb fejlédik
— egyre jobban hasonlit majd " a
festoére. A lélekbdl, tehetséghd] fa-
kado szépség viszont nem ismeri'a
gép korlatait sem, diadalmasan ra-
gyog ki még a ligeti gyorsfénykép
kicsi, kopott ablakan keresztiil is.
Gréta Garbo filmek-0Orizte szépségé-
ben éppen a lélek sugarai keltik fel
benniink az iddtlenség élményét,
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mig példaul Liane Haid huszonot év
elotti filmre rogzitett bajai ma in-
kabb mosolyt Kkeltenek benniink,
mint adami érzéseket.
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A mai magyar filmmiivészet meg-
lehet6sen nehéz helyzetben van a
szépség dolgdban is. El6szor is ke-
vés a szép szinésznénk! Ne értse-
nek félre, nem egyszeriien csinos-
sagrél van sz6! ToObbrél. Arrdl,
hogy az iré gondolatvilaga, a ren-
dezd mivészete egyetlen témakor-
ben sem tud mély hatast keltve ér-
vényesiilni szép nék nélkiil. Elsé
pillantdsra talan frivolnak hat, amit
mondok, de a filmmiivészetben nem-
csak a szerelem, hanem a hésiesség,
a magy wmondanivald, az eszmék
igazsdga sem fejezhetd ki a szépség
kozbejarulasa nélkiil. A Negyven-
egyedik cimi szovjet film eszmei
sikerében jelentés része van Izolda
Izvickdje egyszerd, hatarozott szép-
ségének. De egy tarsadalomrél alko-
toit éles filmbirdlatot is — emlé-
kezziink példdul a Hitlen asszo-

-nyokra — milyen fénygazdaggd te-

het a ndi szépség bosége! E film
kellemetleniil igaz mondanivaldja
a szépség legkiilonbodzobb valtoza-
tain — a kegyetlenen, az ostoban, az
elbdjolén, a merészen keresztil —
hangosabban és élesebben mondja
ki az igazat. A Hunyadi Sandor
Bakaruhaban cimi novelldjabol ké-
sziilt film is Bara Margit érdekes,
vonzé  szépségén  keresztiil kap
egyénien szomoru lirdt és halk tra-
gikumot. A film hangulati szépségé-
nek egyik tényezdje az, hogy Bara
Margit szépsége nem Kkiilsé fogla-
lata, dekorativ burka Vilma lelké-
nek, hanem maga Vilma lelke.

A szépség — az eddig elmondot-
takbol is érezheté — nem pétolhaté
semmivel. Ha tbbb szép: szinész-
ndért kidlt a magyar filmmivészet,
értentink kell, hogy azért teszi, mert
tisztabban, érthetébben, ké rib-
ben akar beszélni, és tobbet:szeret-

* ne mondani, mint amire ma képes.

A szépség, amit filmgydrtasunk
keres, nem taldlhaté meg® egyetlen
tipusban. Nem a korunk ,Szépek
szépét” keressiik, hanem a sz2épség-
nek azt a sokféleségét, amellyel ki-
fejezhets a kor. Vegyiink egy pél-
dat. A forgatokonyv szereposz-



tasaban ez all: Kovacs Ilona mun-
kaslany, tizennyole éves. A jellem-
zése ennyi: okos, csinos, kedves te-
remtés. Most mi torténhet? Vagy
valaszt a rendez6 ama harom szi-
nészné koziil, aki az okos, csinos,
kedves lanyokat jatszani - szokta
(s6t, a buta, csinos, utalatosakat is),
vagy az iré atirja jellemzését okos,
jelentéktelen kiilsejii, kedves lany-
ra. Mi lenne jo,
tikusnak latszé6 megoldas? Ha a
rendezé azt mondand: ,Miféle iréi
hanyagsag ez? Azt irni egyszerGen,
hogy . csinos? Tudjatok, barataim,
hogy hanyféleképpen lehet csinos
egy mai munkéaslany? Lehet kis va-
gany szépség, de lehet olyan, aki
tet6t6l talpig csupa sport; lehet,
akin még rajta a szénaillat, de mar
fodraszlany  bodoritja francidsan
kocosra; lehet, aki igazi nagy nonek
akar latszani, a masikon meg se a
divat, se a kozizlés nem tudott iga-

zitani, csak megy a maga szépsége -

torvénye szerint.””? Es sorolhatna to-
vabb a rendezd a legkilonbozobb
modon a szép lanyokat, akik mind-
ahdnyan munkdsok. A filmen mind-
egyik 6nallé szépség tudna lenni, az
idék valtozatos szavat is Kkifejez-
nék, ha lenne nekik szinészn6-ma-
suk, s ha nem kellene egyetlen
kozepes tipussa valniuk a mivészet-
ben.
*‘t

A néi szépség sem az irodalom-
ban, sem a képzémuivészethen nem
csupan nemes formak szerencsés
taldlkozdasa, hanem a harmoénidk
szabad, lebegé lehetGsége. A film-
muvészet a szépséget egyrészt to-
megélménnyé tette — mint Balazs
Béla mondja — mésrészt a képi l1é-
nyegen keresztiil a belsé eszmei vi-
lag kifejez0jévé. Az emberi szépség
a film egyik legkoltéibb eleme,
amely ennek a wmifajnak emelke-
dettséget, ujszerti pdtoszt kolcsonoz.

A Filmvilag el6z6 szamaban Mes-
terhazi Lajos, a Patkanyfogét elem-
26 sorai kozott felteszi a kérdést,
hogy a rendez6 nem Kkeriilt-e az
amerikai tomegfilmek ,szépség-
kozhelyeinek” hatasa ala? En nem
latok ellentétet a rendezé szépség-
felfogasa és Zola dabrazolasi modia
kozott, mindenekelGtt azért nem,
mert a film éppen rendkiviili képi-
noz. ;

egyelore utdpisz- -

Izolda Izvickija

szuggesztiv hatdsianal fogva sokkal

durvdbban lehet naturalista, mint
ami irasban egyaltaldin lehetséges.
A szép kiilsé6 nem ,lakkozza” a lé-
lekbeli vagy az erkolcsben megmu-
tatkozé torzuldsokat s a szerencsét-
Jlen emberi jellemvondsokat! Persze,
egészen mas kérdés az, ha egy szi-
nésznd vagy szinész nem a szerepé-
nek, jellemének megfelelGen szép,
hanem amugy koézhelyszerden, ami-
lyen tenyész-szépségre Mesterhdzi is
gondolt.
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Nem egyszerien formai csorba,

vagy konnyu esztétikai fogyaiékos-
sag tehat a magyar filmeken a szép-
ség hidnya. Lehet, hogy eretnekil °
hangzik, mégis ki kell mondani:
tobbet és merészebbet, igazabbat és
valtozatosabbat  mondhatunk sajat
korunkrél, ha lobogénkat mélyebbre
hajtjuk az emberi szépség eloit, és
ha nem elégsziink meg a szépség-
nek olyan fodrasz-reklamaival, ame-
lyek csak a legalacsonyabb szinten
teng6dé izlést elégitik ki.

GYARFAS MIKLOS
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