SZAMADAS A TALENTUMROL

Ha szambavessziik filmmivészetiink utjdt, helyzetét, jogos vrommel dlla-
pithatjuk meg, hogy a magyar film egyre novekwvé tekimtélyt viv ki
magdnak wildgszerte. Alig-alig maulik el jelentGsebb fesztivdl, amely ne gya-
rapitand a sikerek ldncolatdt, alig-alig van fomtosabb szakmai megbeszélés,
hogy me essék sz6 T6la. A magyar film tényez6je lett o nemzetkozi filmélet-
nek. Eredményei mindenképpen tiszteletre méltoak, kiilonosen ha tekintetbe
ves.szwk filmgydntasunk évi kapacitdsdit és techmikai mehézségeit is.

Am ha oriiliink is ezeknek a sikereknek, mem szalba:d thogy elvakitsa-
nak. Ha korillnéziink a vilagbam, azt tapaszialjuk, hogy uj filmgydrtisok
vannak kialakuloban, javul, fejlodik a nemzetkozi szinvonal, amikor malunic
éppen visszaesés mastatkozik. Amnélkil, hogy az ut6bbi hoémapok kudarcait
til bomisan itélnénk mleg, a tovdbbhaladds érdekében lelemezmink lkell a
magyar filmkultira alyan vondsait is, armelye(k tegnap 'miég megjfeleltek a
sziikségletekmek, ma mdr tilhaladottak és holnap a fejlodés keréklkotdjéve
vdlthatnak.

A filmgydrids mldgszerte most 1ép Gt kamaszkordbol a férfikorba. Igaz,
. olykor-olykor még fellangolnak a techmikdval valé elsé szerelmének wviha-
ros féktelenségei, de mdr tuljutott a fény, a mozgds, a korlittalansdg élve-
zésénelk és megismierésémelk csapongd Osztonosségém és érett, ontorvényl, sa-
jat egyéniségii mivészetté nemesedett. Olyan milvészetté, amely egyre jelen-
tosebb részét alkotja a kulturhistéridnak és az esztétikdmak ‘egyardnt. A film
ma mdr éppen olyan vilagbiroddlom a mitvészetek globuszdn — mint az
alkotds legosibb formdi: az irodalom, a zene vagy a képzémiivészet. Fenn-
hatésdiga ala tudomdny vagy tudomdnyok — filmesztétika, filmtorténet, film-
techmika stb., stb. — tartoznak; teriiletét Kkiilonféle milfajok mnépesitik be,
vannak lzrikrwsat, epikusai, dramatikusai, szatirilcusai, komédidasai: az emberi
alkatolk, mivészi latdsmodok minden szinezete kifejezést talithat sajdtos
nyelvén, éppugy, mint a zenében, irodalomban wagy festészetben.

De ha azt vizsgdljuk, mi az, ami e gazdag lehetdségekibol ndlunk meg-
valasul; ha azt tekintjiik, vajon ratért-e filmgydrtasunk arra a korszeri és
tudomdnyos »belterjes gazddlkoddsra«, arra a belilrél fakads miweészi »pro-
filirozdsra«, amely mélkill modern mivészet el sem képzelheté — nem adha-
tunk e kerdésre lkedvezb feleletet. A magyar filmgydntas még annak a rabls-
gazddlkoddsnalk nyomait viseli, amelyet nyilvan a kisstili magyar kapita-
lista filmipar llényszeritett a filmek alkotomivészeire. Félreéntések elkerii-
lése wégett: ma mdr maguk a film alkotoi folytatjdk ezt az fidejét mailt rablé-
gazdadlkoddst onmon tehetségiikkel, hiszen a szocialista filmgydrtisban nem
kényszeriilnének erre. Ha végignézziik legjelentésebb rendezéinknek — az
oregeknek éppugy, mint a fiataloknak — 1945 6ta gyartott filmjeit — tisz-
telet a kivételeknek —, a tematika, a jelleg, a mivészi felfogds, a hangvétel
valésagos vegyeskereskedesét lathatjuk, persze a szénak olyan dtvitt, s nem
nagysdagjelzé értelmében, ahogy a felszabadulas eldtti WiM-mivdket is ve-
gyeskereskedésmek nevezhettiik. Ndlunk természetes, hogy egy filmrendez6
ma falusi témdt, holnap wdrosit, holnaputin torténelmit, egyszer vigjdatékot,
madsszor iragédidat, harmadszor groteszket forgat, most romantikus, legkoze-
lebb meorealista, azutin meg francids stilusban, ahogy a beénkezs forgato-
konyvek és az éppen ideérkezd kilfoldi példak esetlegessége meghatdarozza.

Természetesen igy is sziilethetnek — sziilettek is jocskdn — jelentds al-
kotdsok. Eppen azért lehet és kell beszélniink rendezdink mitvészetének elté-
kozlasarol, ment tehetséges, magy lehetdségu alkotok, akik a magyar mépnek,
a magyar kulturanak tartoznak szamot adni a talentumukrol és nem eléged-
hatnek meg alkotéegyéniségiik és az annak megfelelé téma, mondanivald
véletlen talalkozasaival. Tegyiik csak dt ezt a magatartdst mas miuvészetekbe
és mdris kitunik miivészetellenes lényege. Méricz Zsigmond nyilvin nem
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vdlalkozna Thomas Mann polgdri vildginak vagy Gelléri Andor Endre kiil-
vdrosi figurdinak megrajzolisira. Es Kassdk Lajosnak eszébe sem jut Szabo
Pdl paraszthiseit megmintdzni. Barmay komstruktivista Jutatisa élesen el-
hatdrolédik Szomyi lirai wildgdtél és igy tovdbb. De hogy a fillm teriiletén
maradjunk, a legnagyobbak — Eisenstein, Chaplin, René Clair, Fellini —
sem kisebb kovetkezetességgel kutattdk onnon hangjukat, kife}ezmwdyu-
foat, miivészi feladatukat, mint a tobbi mivészek. Alkotdsaik éppugy egy ‘sa- -
jatos és egyéni oeuvre-ben dllnak Sssze, mint bdrmely mds alkotéé.

Ez a torekvés, ez a szemvedély a belsé ihletbdl fakado omallé milvészi
mondanivalé kifejezésére ndalunk gyakran elhalvinyodik, s a rendezé csak
egyes Iilwwikddsahat lat maga elott. Pedig mint a filmalkotdas kollektiv fo-
lyamatit wégsé soron meghatdrozé miuvészi egyem.segrnek Adyval kellene

vallania: az hir én voltam, a sz6 — és minden mds, fény, hang, dramaturgia
- — csak cifra szolga. A rendezd egyéniségének kell érvényesiilnie ahhoz, hogy
a film mitvészetté waljék, persze — s ez a téma tilnd e dikk keretein — mem
diktatorikus duton, hanem dsszeforrva az alkotéi kolldktivdval, megkeresve
iréban, operatorben, zeneszerzében a rokohegyéniségeket, s akdr életre-ha-
ldlra s26l6 szovetséget kitve welitk. A rendezéi mondanivals mem egyszerien
a foraatdkﬁuw filmreforditdisa, de a kdolidi miforditdson tul karmesteri in-

, a képzelet festészete és szobrdszata is egyben.

Mindez nem jelent — mem jelenthet — valamifajta beskatulydzdst, bii-
rokratifcus, eleve elrendelt osztdlyozdst. A mivészt belsé ihlete vezérelheti
c:aklommavdhéﬂetw,mmavmdamis—cmdﬂ}mnimjoga,
hogy ezt a belso ihletést valamifajta téle és mivészi mondanivaléjatol idegen;
Kiilsgleges O&ztomzéssel cserélje o‘el. A filmipar megelégedhet szakmai tudds-
sal, rutinnal, a filmmivészet — és killondsen a szocialista filmmilvészet —
az alkoté szivét, egyéniségét, thletét koveteli.

A talentummal wvald helytelen gazddlkoddsnak megnyilvinulisa az az
elméleti koz0mbosség is, amely a magyar filmmivészetet jellemzi. Barhovd
tekintiink, ahol a film felvirdgzott, mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy a ren-
dez0k harcdt sajit egyéniségiik, mondanivaléjuke megtaldlisira izgalmas
elméleti munkdjuk kisérte. Eisenstein irdsai kozismertek, de irt ‘Alekszand-
rov, 'Donszkoj, Romum is. s Pudovkinnak a magyar filmmdiivészetrol is tobb
mondanivaléje volt, mint sajit rendezéinknek. Az Iszkusztvo Kino szdimai
rendszeresen kozlik a szovijet rendezdk, oregek és fiatalok ftanulmdanyait.

Itdliaban Alessandro Blasetti pdlydjdnak egy jelentds utkeresé szakaszd-
ban lapot inditott, hogy a maga és (kollégdi, walamint az egészolaszfﬂmkul-
tira szdmdra tisztazzon bizonyos kérdéseket. Luigi Chiarini is lapszerkeszto
Carlo Lizzani, s6t még a »rdmends« De Santis — akit igazdn nem lehet wep—
léleknek nevezni, vagy sokat irogaté szobatudésnak — is fomtos cikkek szer-
26je. De csaknem minden jelentésebd francia rendezd is megfogalmazta a
maga »ars poetica«jit és tanulmibnyokat szentelhetnénk az angol, amerikai,
német filmmuvészek teoretikus tevékenységémek is.

Vajon véletlen-e, hogy éppen azok az orszigok wezetnek a wildig film-
mivészetében, amelyeknek aktiv rendezéi meg is fogalmaztdik gondolatai-
kat? Vajon mem sziikiségszerid welejdréja ez a gondolatiisztdzds mivészi ki-
sérleteiknek, belsé ihletiik megtaldlisinak? Vajon nem tekinthetjiik-e a
szakma szeretete, a milvészi felelGsségéraés egyik kritériumdnak ezt az iro-
dalmi tevékenységet? Es wégiil, de nem utolsésorban, elképzelhets-e film-
gydrtdsunk tovdbbfejlédése anélkil, hogy a legilletékesebbek, a szakma gaz-
ddi me moveljék, ne tudatositsik és ne tegyék dltaldnos kozkinccsé azokat a
felfedezéseket, amelyekre mivészi tevékenységiik sorin sziikségszeriien rd
kell buldcanniuk? A példik és a logikus gondolkodds egyardint arra figyel-
meztetnek, hogy e tekintetben fokozottabb aktivitdsra van sziikség. A ma-
gyar filmkultira, amely Baldzs Bélat adta és dltala oly jelentss szerepre tett
szert a filmmivészet nemzetkozi fejlodésében, elavul és megreked, provin-
cidlissé wdlik a film alkotdinak elméleti erdfeszitése nélkil. S ez sziikség-
szerilen wisszahat majd filmmivészetink fejlddésére is.
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