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Muvészet és technika — miféle

kozOssége lehet e két fogalomnak?
Hiszen a miivészet egyszeri, egyedi
és utdnozhatatlan, a technika pedig
moédszer és rendszer, maga az allan-
dé reprodukeid, a személytelen tudo-
manyossdg. Latszélag uGgy tlnik,
mintha egymast kizaro fogalmak len-
nének. Valéjdban pedig beszéliink a
muvészet tedhnikdjardl és van a
technikanak is mivészete — nemcsak
atvitt értelemben —, hanem valdsa-
gosan is: a film.

Am, e két sajitos fogalomnak
egylittélése kordntsem baratsdgos
idill. A technika. ellendll a mivé-
szetnek és harcol vele, mint a meg-
formdlandé nyersanyag — szin, ko,
nyelv, hang — makacs ragaszkodasa
dnmagéahoz, eredeti allapotédhoz. Vol-
taképpen ez 3 miivészet 1ényege, hogy
tilndé anyagén, hogy az érzékelés egy
vagy két szférijadban képes kOzolni
mindazt, amit az életben érzékeink
Osszessége és szerves kapcsolédasa
ontudatunkban nydjt szdmunkra. Hi-
szen még a szinhaz is, az irodalom is,
az id6 és a tér korlatain diadalmas-
kodva valik mivészetté.

*

Hogyan érvényesiil ez az elv olyan
Osszetett miivészetben, mint a film,
amely a technika sziilottje és amely-
nek gondos anyja szinte mar a bdl-
csGjébe tette a mivészi hatdsoknak
joéforméan teljességét? Kezdetben —

a teremiés els6 napjan —, amikor .

megtortént a csoda és a kép mozogni
kezdett, adva volt a miivészi feladat:
urrd lenni a némasigon, a két di-
menzién, a sziirkeségen — és hangos,
szines, haromdimenzi6ju teljes életet
teremteni a mozgd kép, pontosabban
a kép mozgéasa segitségével. Azutin
jott a zene, a beszéd, majd jottek a
szinek, s6t legutébb a hammadik ki-
terjedés is. Az ember a film segitsé-
gével képessé vilt az élet technikai-
lag teljes és tokéletes reprodukalasi-
ra — a vilidgteremtés befejezddott.
Els6 pillantasra azt gondolndnk,
hogy ha a miivészet feladata az élet
abrézoldasa — marpedig ki vitathatna
ezt —, legel6nyosebb helyzetben az a

mivészet van, amely az élet minden
megnyilatkozasi formajara egyenér-
téki, jellegében Tasonlo kifejezési
eszkozzel rendeikezik.

A film torténete azonban nem mu-
tatja ilyen egyszeriinek ezt a kér-
dést. Amikor a hangosfilm megsziile-
tett, szinte panik tort ki a film mes-
terei korében. Egyesek — olyan al-
koték, mint René Clair — a mivé-
szetet féltették a hangtél. Masok —
példdul Thomas Mann — éppen az
élet technikailag teljes reprodukci6-
jénak tényébdl kiindulva — egyene-
sen elvitattdk a filmidl a mivészet
rangjat. S még a filmesztétika Utto-
réje, Baldazs Béla is némi jogos re-
zignacioval beszélt a mnémafilmrol,
mint egy nagy mivészet lehetdségé-
rol, amelyet a technika tilhaladotta
tett.

Ugy tlint — s nem ok nélkil —,
mintha ez a technikai vilagteremtés
ahelyett, hogy nagyobb Ilehetéséget
nytjtana, elszivni a levég6t a miive-
szi vildgteremités el6l. Az alkotéknak
hidnyoztak a nyersanyag korlatai, a
kifejezéeszkozok egynemilsége . —,
amelynek legy6zésével miivészetel
fakaszthatnanak.

=

De az élet haladt tovdbb és a han-
gos-, majd a szinesfilm — a pesszi-
mista joslatok ellenére — muiivészette
nemesedett. Eppen azaltal, hogy fel-
ismerte: ez a sokoldalusag, tObbszo-
lamiisig, a mivészeteknek ez a tel-
jes vértezete is jelentheti a nyers-
anyag ellendlldsat és buktatéit. Mert
a muvészet a filmben is ott kezdo-
dott — és kezdédik —, ahol egy Kki-
fejezési eszkdz tilné onmagdn. De a
film sajatossiaga, hogy az eszkozok
korldtait a film mivészeinek onma-
guknak kell megallapitaniok. Bar le-
hetoségeik korlatlanok, rendelkezé-
sitkre 41l a forma és a hang, a kép és
a beszéd, az irodalom, a szinjatszés,
a képzomuivészet, a zene — mivésze-
tik mégis abban rejlik, hogy amikor
alkalmazzak, egyszersmind szintele-
niil meg is fosztjak magukat ezeknek
a kifejezési eszkozoknek eredeti
funkcidjatol. Ugy hasznaljak fel eze-
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ket, hogy — paradox moédon — egy
miivészeti dgon belul szinte felcseré-
lik, de legalabbis miivészileg kitagit-
jak a kifejezési eszk6zoknek az élet-
ben betoltott természetes szerepét. A
film képekkel beszél és beszéddel
szinesiti a képeket; a zenét irodalmi
funkcidokkal ruhazza fel, s az irodal-
mat képmiivészeti kontosben jeleniti
meg és igy tovabb.

Ez az onkorlatozas tehat osszetet-
tebb és sokrétiibb, mint példiul az
irodalomnak — a ,htizds mivészeté-
nek” — bels6 okonémidja, mert az
életmegnyilvanulidsok minden szfé-
riajdban érvényesiil és ardanyait nem
egy kozeg muvészi formalasdnak
amugy is korlatozo torvényszeriségei
hatarozzak meg. A filmmivészet a
muzsak alarcosbalja, amelyen mind-
egyik muzsa valamelyik tarsnéje ru-
hajat 6lti magara jelmezként. Ha em-
lékezetlinkbe idézzilk a filmek legha-
tasosabb, legmaradanddbb pillanatait
— gondoljunk példaul a Korhinta
tancjelenetére, a dunaparti cipokre a
Budapesti tavaszban, a radié gomb-
jara kulcsolédé kézre, az Ejfélkor-
ban —, mindenkor az eszkozok oOn-
korlatozo tomoritésének, a kifejezési
modok egymast helyettesité kombi-

hetiink meg.

*

Leginkabb talan a negativ példak
bizonyitjdk az Onkorlatozasnak, a

muvészi ardnyok helyes kijelolésé-
nek, a kifejezé eszk6zok bujocskaji-
tékdnak jelentdségét. Hollywoodban
futé\sza.lasgon készilnek filmek, ame-
lyekbe gyartéik mindent beleraknak,
amit a technika csak nyujtani képes.
Az eredmény meégis a kiilsé csillogas
riaszt6 iressége. Vagy példaul ve-
hetjik azoknak a kisérletekmek tel-
jes vagy részleges kudarcat, amelyek
egy kifejezési mdéd, egy mivészet
korlatlan gyamsaga alda akarjak he-
lyezni a filmet, mint a kezdd film-
gyarntasok gyakori gyermekbetegsé-
ge, a tulbeszélés, vagy a mondjuk
csak a szinészi jatékra tdmaszkodo
rendezés. SGt, bar a kép lelke a film-

. nek, nemcsak tialbeszélt, tulfényké-

pezett film is van. A Filmmizeum-
ban nemrég bemutatott Extazis ki-
tind példaja annak, hogy a kép mér-
tékbelen alkalmazasa, még ha onma-
gaban szépen megkomponalt képek-
rol is van sz6 — éppugy artalma a
mivészetnek, mint a sz6, a gesztus,
vegy a zene egyeduralma. Nem le-
het biintetleniil a hangra bizni, ami
a kép feladata és megforditva. A lat-
hatatlan korldtok éppuigy hatart szab-
nak a filmnek, mint a tobbi miivé-
szetnek gyakran nagyon is érzékel-
het6. korlataik. Ezeket kijeldlni s
ezeken gyGzedelmeskedni — a film-
muvészet sajatos hivatasa.
GYERTYAN ERVIN

A BEFEJEZETLEN KATEDRALIS

9drizsban a Cinématheque Francaise bemutatia Eisenstein

»Que viva Mexico« cimi filmjének teljes anyagdt Jay Leydae
Jdsszedllitdséban. Georges Sadoul befejezetlen katedrdlishoz ha-
sonlitja a miivet, s rdmutat arra, hogy a teljes anyag levetitése
tobb mint négy ora hosszat tartott, mégsem unatkozott senki sem.
Lenyiigozé volt a bemutato, mert betekintést nyijtott Eisenstein
alkotdsi modszereibe. A jelenlegi osszedllitas természetesen nem
a nagykozonség szdmdra bqld, de rendkiviil hasznos lehet a
filmoktatds, a filmklubok stb. szémdra, és megérdemli, hogy he-
lyet kapjon minden filmmizeumban.
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