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lalnank olyan, a mozgokép irant :

kevésbé vagy élénkebben érdekls- :
dé fiatal néz6t, kinek altalanos iskolas, :
gimnazista, vagy egyetemi évei soran :
a sorsforditd torténelmi eseményeket :
— a kdnnyebb megértés céljabol — ne :
kosztiimos filmekkel illusztraltak volna. :
Ilyenkor a néz6 hajlamos elhinni, hogy :
amit a képernyén vagy a vasznon lat, az :
valéban Ggy tortént, és ez a befogadoi :
attitdd késébb, az iskolapadokon kivil :
sem valtozik, f6képp annak tikrében, :
hogy az elmult masfél évtized alom- :

Napjainkban valoszinlleg alig ta- :

gyari filmipara az atlagosnal joval gyak-

rabban ragasztotta ra miveire a ,valés :
események alapjan” jeligét. Vajon mi :
lehet az oka annak, hogy kiilénésen az :
internet koraban, mikor a kozosségi ol- :
dalak hozzasz6l6i, az elszant bloggerek, :
tengernyi Youtube-video feltdlts, vagy :

hivatasos torténész kilonféle médo-
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megjelent kbtetében.

: kes, laikusok szamara nem kifejezettem
: olvasébarat mondatok, mint az alabbi:
., Gérard Mauger szerint a Mannheim-fé-
. le generéciéfogalom és a Bourdieu-i ha-
. bitus-fogalom az interiorizalt észlelési
¢ sémak, a ,strukturaléd struktarak” szem-
¢ pontjabol rokonithato.”

A tudomanyos fogalmazasi stilus el-

: lenére, mely leginkabb a kotet elsé ne-
¢ gyedére jellemz6, Er6ss alapveté meg-
: atasait vildgosan és érthetéen fejti ki.
: Eszerint a torténelmi filmek esetében
L 3 . . . tulajdonképpen lényegtelen, hogy hi-
»A TORTENELMI FILMEK SAJATOSSAGA, HOGY PONTOSAN AZT HISSZUK EL AMOZI- : telesnek tekintheték-e vagy sem, hi-
1 szen konstrualt mdvekrél van sz6, me-
. lyek nem a realizmusra valé torekvésik
kon hivja fel a figyelmet a torténelmi :
filmek l4tvanyos anakronizmusaira és :
pontatlansagaira, mégis elhisszik azt, :
amit dbrazolnak. Tébbek kdzott ennek a :
felettébb izgalmas kérdésnek a megva- :
laszoldsara vallalkozik Eréss Gabor szo- :
ciolégus a L'Harmattan gondozasaban :
: locaust, '56-0s forradalom) személyes

A nyugati, els6sorban francia és ame- :
rikai filmes szakirodalomban tekintélyes :
hagyomanya van film és torténelem, :
képzelet és hitelesség vizsgalatanak, :
elég csak Marc Ferro vagy Robert A. :
Rosenstone tanulmanyait emliteni. E :
: tekintetben — mint ahogy arra Eréss is :
felhivja a figyelmet — a téma hazai filmes :
irodalmi feldolgozasa meglehet6sen rit- :
ka. Leszamitva Murai Andras Film és kol- :
lektiv emlékezet cim( kotetét, alig talalni :
a témaval kapcsolatos kényvkiadasokat, :
: igy ebbdl a szempontbol A torténelmi :
¢ filmek szociolégidja egyértelmGen hi- :
: anypotlonak tekinthetd. A szerz6 harom
¢ tudoményagat (torténelem, szociolégia, :
: film) beemelve kutatja, hogyan teremti :
i meg a mozi a multat, miként lehetséges, :
. hogy olyan, térténelmileg nyilvanvaléan :
. hiteltelen alkotasokat, mint A rettenthe- :
: tetlenvagy a Gladidtor a néz6 valdsagos- :
: nak gondol. A szerzé a harom kilsnféle :
: diszciplinat beilleszté6 meglozelitése :
: ugyan szokatlannak tetszik, hiszen ezek- :
: b6l egy is kitenne egy teljes kotetet, am :
¢ Er6ss kelld aranyérzékkel alkalmazza :
: Gket, ami tébbek kéz6tt annak is kdszon-
: het, hogy miveltsége és tajékozottsa- :
: gamindegyik teriileten kimagasl6, igy az :
: olvas6 szamos torténelmi, szociologiai :
: és filmes ismerettel gazdagodhat. A be- :
: fogadas egyetlen nehézségét a szoveg :
: olykor felettébb tudomanyos nyelveze- :
: te okozhatja. Kétségtelen, hogy hamisi- :
: tatlan szakszoveggel &llunk szemben, :
: am még fgy is el6fordulnak olyan nehéz- :

miatt valnak valésagossa, hanem azért,
mert a ,néz6k annak ldtjdk" 6ket. Az,
hogy a befogadd mit tekint hitelesnek,
sokban befolyasoljdk személyes isme-
retei és a hattértudasa, am nem szabad
megfeledkezni azok véleményérél sem,
akiknek az adott eseményekrél (Ho-

élményeik vannak, a tapasztalatok pe-
dig dont6en befolyasolhatjak a filmek
narrativajat és abrazolasmaodiat.

Mivel a kotet kiemelten foglalkozik
torténettudomannyal és szociologidval,
igy elkerllhetetlen, hogy a mindenkori
politikai hatalmak filmipart befolyasold
és finansziroz6 mechanizmusair6l ne
essen sz6 és ezzel Erdss is tisztaban van.
Részletesen kitér arra, hogy az aktualis
kormanyok miképpen formalhatjak a
torténelmi miveket sajat ideologiadjuk
szerint. Igy lehet olvasni olyan aktuélis
eseményekrél, mint Az utolsé bdstya
cimen futé, Hunyadi Janos héstetteirdl
meséld filmnek itélt gyartasi tdmogata-
sok megitélése (rendez&je, Szasz Janos
azota kiszallt a projektbdl), vagy a Simo-
osztaly tagjainak roplapos tiltakozasa a
Bdnk bdn (Kéel Csaba, 2002) bemuta-
tojan. A szerz6 kilon fejezetet szentel
a kilencvenes évek elején létrehozott
Magyar Torténelmi Film Alapitvanynak,
és ennek kapcsan a térténelmi filmek
gerjesztette, a maval tébb ponton 6sz-
szecsengd korabeli politikai nézetelté-
réseket taglalja. A kdvetkez6 fejezetek
els6sorban a rendszervaltozds utan
készilt magyar filmeket mutatjdk be
abbél a szempontbél, hogy az alkota-
sok miképpen reprezentaljdk a kulfol-
dieket, kisebbségeket, illet6leg miként
lattatjak Budapestet. A kdtet valameny-
nyi fejezete kozll ezekben taldlhatd a
legtobb problematikus elem és vitatha-
t6 kijelentés. Er6ss ujfent egyértelmd




Magyar mihely

tandbizonysagot tesz széles kord film- :
ismereteirél, éppen ezért kilonds, hogy :
bizonyos muvek igy is kimaradtak, mint :
példaul a Retur (Palasthy Gyorgy, 1996) :
az id6sek rendszervaltozas utani hely- :
zetét taglalo szakaszban, vagy a Nyugat :
megijelenitése kapcsan a Zsétem (Sala- :
mon Andrds, 1992) és az Itt a szabad- :
sdg! (Vajda Péter, 1990). Mindemellett :
az olvasd erésen megkérddjelezhett :
allitdsokkal is talalkozhat: példaul hogy :
tobb fikciés film rendezéiénél nem :
dokumentum- :
filmes tapasztalat; vagy hogy a hazai :
nézG legtobbszor térténelmi mivekben :
taldlkozhat kilféldiekkel, tovabba hogy :
a Simo-osztaly végz6seinek identita- :
sat a kiemelten tdmogatott kosztimaos :
filmek elleni fellépés hatdrozta meg. A :
szerz$ tovabba adés marad olyan szak- :

érzékelheté a kordbbi

kifejezések tisztdzasaval is,
mint a ,félmdvészfilm”. Erdss
szbvege olykor kifejezetten
csapongb, filmvalasztasai tobb
helydtt 6nkényesek és a fen-

tebb emlitett alkotasok ugyan 1976)

.Hogyan teremti meg
amozi a maltat”
(Szabd Istvan:
Budapesti mesék,

nem sorolhatok a torténelmi film ka- :
tegoriajaba, am — és ez a konyv egyik :
legszembetlnébb problémaja - igy :
is szamtalan alkalommal elSkeriilnek :
olyan alkotasok, melyeket tavolrél sem :
lehetne torténelminek tekinteni. Nem :
vilagos, miért ker(il a Red! ezredes (Sza- :
bé Istvan, 1985) mellé a Szép napok :
(Mundruczé Kornél, 2002) vagy a Friss :
levegd (Kocsis Agnes, 2006), miképpen
az sem teljesen egyértelm(, miként :
kapcsolddik a magyar filmek kilféld- :
. se) a teljes korG feldolgozasa hidnyzik.

A kotet egyik szembedtls sajatsaga :
az Un. Filmtar-szotar” szakasza, mely- :
nek beillesztése ugyan nincsen meg- :

képe a torténelmi mivekhez.

indokolva, mégis érdemes kiemelni.
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hogy az adott magyar filmek mikép-
pen szemléltetik 6ket. igy ha példaul
arra vagyunk kivancsiak, melyik ma-
gyar md miképpen dbrazolja a franci-
akat vagy a szerbeket, elég fellapozni
a kotet ezen passzusat. E fejezet tébb
mint figyelemre méltd, am egyben le-
sUjtod is, hiszen ravilagit arra a szomoru
tényre, hogy a rendszervaltozas utani
magyar nagyjatékfilm termésbél még
mindig megannyi kardinalis torténelmi
témanak (példaul a svabok kitelepité-

Ugyanakkor e kis sz6tar korantsem kifo-
gastalan, nem indokolt a hires popsztar,
Michael Jackson beemelése, egyes

¢ pontjain pedig még kiegészitésekre
E rendkiviali és szignifikans filologiai :
munka, melyre kordbban feltehetéen :
egyetlen szakiré sem vallalkozott, egy :
tobb oldalas szo6jegyzék, :
melyben bizonyos sza- :
vak (elsGsorban foldrajzi :
nevek, kilénféle nemze- :
tiségek és kisebbségek) :
mellett azt olvashatjuk, :
i pen a kényv struktardja, Ggy a kulalakja
¢ sem teljesen egységes, amir6l a nivos
: tartalom sem tudja elterelni a figyelmet.
¢ Akotetre ugyanis rafért volna egy alapo-
1 sabb korrektlrazas, mert noha nem sd-
¢ riin, de el&fordulnak bosszanté elgépe-
¢ lések, targyi tévedések, pontatlansagok
: (Szaladjak Istvan Maddrszabadito, felhé,
: szélfilmjét nem a legutobbi filmszemlén
: mutattak be), zavaros kijelentések (nem
¢ vildgos, miért az Gj magyar kdzénségfilm
¢ része Salamon Andras tébb mint hdsz
¢ évvel ezel6tt készilt Kézel a szerelem-
¢ hez cim( alkotdsa), illet6leg tobb helyen
: hidnyoznak az idegen nyelv( szévegidé-
: zetek magyar fordftasai, valamint nem
 egységes a filmcimek kiemelése, melye-
¢ ket a szerz6 tobb helyen délt betdvel,
¢ mashol anélkal jelsl

szorul, igy az ,Erdély” cimszd melldl hi-
anyzik a Vikend (Matyassy Aron, 2015),
illetve kérdéses, hogy a Jupiter holdja
(Mundruczé Kornél, 2017) miért nem
taldlhaté a ,Migrans” sz6 mellett, mi-
kozben a ,Nemzetiségek Magyarorsza-
gon” résznél szerepel.

A szdvegek hidnyossagaik ellenére
szinvonalasak és stilusosak, am mikép-

Mindezzel egyitt Eréss Gabor kdny-

: ve hasznos, imponalé kutatémunkat
: és tudasanyagot tikrozd iras, melynek
. elolvasasat kovetéen talan masképpen
¢ fogunk viszonyulni a torténelmi fil-
. mekhez. Nem feltétlenil ugy, hogy az
¢ atlagosnal kritikusabban figyeljik azok
¢ anakronizmusait (ami tulajdonképpen
i elhanyagolhatd, hiszen fiktiv mivekrl
¢ van sz6), hanem hogy felfedezzik az
: dsszefuiggéseket jelenkori vilagunkkal.
¢ Hiszen barmennyire elcsépelt gondo-
¢ lat, mégis igaz: a jelentinket csak a tor-
: ténelem prizmajan at érthetjik meg.
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