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TESTVEREK FILMES ODUSSZEIAJA IS KIRAJZOLODIK A KITUNO MONOGRAFIABOL.

a centrum és a periféria mindenkori

A magyar kultdra meghatarozd eleme :

iszonyrendszere, hiszen az innova- :

ci6, a mdvészeteket megtermékenyitd

Ujdonsag nagyon gyakran a lenézett :

félresoport, gyanakvassal szemlélt peri-
fériarol érkezik. A Gulyas testvérek egész

viszonyt, hiszen egy periféridra szorult
m(ifajt, a dokumentumfilmet vitték be a
fésodorba, rdadasul a perifériarol, a szak-

man kivilr6l érkezve. Ennek a rendkival :
gazdag, Osszetett, de mindig egy irany- :
ba mutatd életmiinek a feldolgozasara :

nehezen lehetett volna
alkalmatosabb személyt
talalni Toth Péter Palnal.
O ugyanis nemcsak a
dokumentumfilmezés

rogos Utjat jarja évtize-

Gulyas Janos
(kameraval) és

Ne sapadj!
forgatasan

38 I f

Gulyas Gyula a

Déarday Istvan firta

: még feldjitdsakor 1999-ben is revelacio-
: ként hatott. Te j6 isten, mit tudtak a Gu-
¢ lydsék mar 1967-ben! Bejutni a Szinhaz
1 és FilmmUvészeti Fé6iskolara, ehhez a
: Don Quijote-i alkatd Gulyas Gyula eseté-
: ben ez persze nem volt elég, mert kellett
: 3 hely az ismer8sok, baratok, kaderek
. gyerekeinek. ,Az allegorikus torténet,
© mint arrél kordbban szd volt, személyes
. tapasztalatokon alapul, &m az alkalma-
: zott, roppant kilonds filmnyelv révén
: messze tllmutat a kamaszlét gyétrelme-
¢ inek bemutatasan. Egy egész tarsadalmi
: rendszernek, s6t maganak a zsarnoksag-
¢ nak lesz a parabolajava.”

Méar az els6 emblematikus film a

: Vannak vdltozdsok kapcsan a gyartas-
NAGYHATASU DOKUMENTUMFILMIEIK KELETKEZESTORTENETEN KIVUL A GULYAS :
: mindenr6l
¢ kényv kis magyar kultdrpolitika-torté-
dek 6ta, mint hdsei, de mellesleg szak- :
:ir6, kritikus is. Nem volt kénnyd dolga, :
hiszen még él6, kortars alkotokrol irni :
i sokszor kényes feladat, réaadasul alkoto- :
: parosrol, akiknél érzékenyebb, sebezhe- :
: t6bb, ellentmondasosabb muivésztipus :
: talén nincs is.
életmdve ragyogban szemlélteti ezt a :
¢ Gulyasékrol a

tol a forgalmazason at a befogadasig
részletesen beszamol. A

netnek is beillik, hiszen filmrél filmre
lehet6ség van a hatalom 6rdogi miko-
désének bemutatasara, a papiron nem
létez6 cenzlra leleplezésére. Aranyté-
vesztést talan csak a Kisérleti iskoldnal
érzek, mintha a tény, hogy a filmet a

: mai napig nem mutattak be, személyi-
: ségi jogokra hivatkozva, kissé megno-
kévetkez mondatot, :
: amikor &tvették a Magyar 6rokség dijat: :
:,.Gulyés Gyula és Gulyas Janos a magyar :
filmm{vészet olyan meghatarozé alkoto- :
parosa, akiknek életdtja, filmekért vivott :
: kiizdelmei s maguk a mGvek a magyar :
: vizudlis kultdra minden ellentmondasat, :
¢ keserves kiizdelmét és ragyogd mélysé- :
: geit magaban hordja.” :
A szerzd lényegében ezt a mondatot :
i formalja kénywvé, amikor végigkdveti :
 az életmdvet, s a mdelemzéseken tdl :
: kitér a filmek megvalésitasaért folyta- :
: tott kiizdelemre, s @ mivek nem kisebb :
¢ harcokkal jaré utbéletére is. Természete- :
i sen nem vallalhatja f6l a mennyiségileg :
: is impozans életm{ minden darabjanak :
i bemutatasat, de a hangsulyokat tébbnyi- :
.t re a megfeleld helyekre, a béven sorjdzo :
¢ remekm{vekre teszi.
A kényv kronologikusan kdveti az :
¢ életmivet, majd amikor elvalnak az al- :
L © kotok atjai, kilon fejezetben targyalja :

| ¢ az immar ©nalléan készitett miveket.
¢ Gulyasék a szinte gyerekkorban kezdett :
- amatérfilmes ét sorédn is a legkilonbo- :
: z6bb mifajokban prébaltak ki magukat :
: a filmet(dtél a jaték és dokumentumfil-
: men at az animacios filmig. S hogy meny- :
. nyire nem id&téltés volt ez szémukra, :
¢ hanem tétre men§ ,jaték”, ez kideril mar :
: a Tanitvdnyok cim( jatékfilmbél is, amely :

velné a m{ nimbuszat.

A kényvben a torténelmi dokumen-
tumfilmek — Magyarok az I. vildghdboru-
ban, Torvénysértés nélkiil, Mdlenkij robot
— kapcsan sz6 esik a dokumentarizmus
hallatlan jelent&ségérél a tarsadalmi ta-
buk feltdrdsaban, s ezzel |ényegében a
rendszervalté tudat kialakitasaban be-

¢ toltott fontos szerepérél is.

Gulyasék e filmek elkészitése soran
rendre megvivjdk a maguk harcat a tor-
ténész tarsadalommal, de ma mar senki
nem kérdbjelezi meg, hogy a torténel-
mi dokumentumfilmek, és nem csak az
ovéik, hanem Sara Sandor, Gyarmathy
Livia, Boszorményi Géza, Erdélyi Janos,
Zsigmond Dezs6 oral history modszere,
sok lépéssel eltte jartak a torténettu-
domanynak. A kényv kdvetkezetesen

¢ szerkesztve minden részletesen targyalt

filmnél el&szor a dialoglistabdl idéz
egy-egy dobbenetes részletet, mintegy
kedvcsinaloként.

Habar a szerzd kitiné filmelemzé-
seket ir — lasd példaul a Szentjéby
Tamas Kentaurjarél irottakat (a film-
nek Gulyds Janos volt az operatére)
—bdven idéz a Gulyas-életmd gazdag
recepcidjabol.elsésorban Gergely A.
Andras torténésztél, Szekfd Andras
filmtorténésztél és Zana Ferenctdl,
aki els6sorban a szociografia fel6l ko-



Magyar mihely

zelit az életm@hoz. Kilon 6rém, hogy
Toth Péter Pal magyarul ir, gondol-
kodik s hozzaértését, tudasat nem a

kivanja bizonyitani.

idézet Gulydsék munkamoédszerének
a prekoncepci6 elvetését hangsulyoz-
egybeesik a megismerés folyamataval.
.Dont6 fontossagl alapelvként alta-
ldban nem készitik el6 az interjdkat,
vagyis nem hallgatjdk meg a torténete-
zas frissessége érz6dik a felvételeken,
az események felidézésekor valojaban

Ujra atélik azokat. A tanulsagok, felis-
merések ténylegesen akkor és ott, a

riporterrel, Gulyas Gyulaval valé kom- :

munikacié soran szlletnek meg. Ez a
kommunikacié pedig adott esetben

elementaris erejd. Soha, semmikor, :

semmilyen jatékfilmes trikk, akcié és

hatas nem volt és nem is lehet olyan :
intenziv erejd, mint egy emberi arc :

latvanya, amikor azon valami igazi, va-

lami jelen idej(i reakcid tiikrozédik, Ez :

a rendkivili erd sugdrzik az elsé vilag-
haborut feldolgozé munkabdl. Amely,
Sara Sandor szintén torténelmi trau-

makat feldolgozé mivei mellett, egyik :

elsé darabja volt a kisvartatva mifajja

terebélyesedd 'beszélé fejes’ doku- :

mentumfilmeknek”.

A masik idézet azt bizonyitja, hogy :
a filmkészités milyen kiszolgaltatott :
a kérilményeknek, mennyire megha- :
taroz6 a kozeg, amelyben a film ké- :
szil. ,A film (az En is jdrtam Isonzéndl :

(1982-86) — A szerk) szadmos pro-
bavetitésen kerllt mar torténészek,
szakért6k, érdekl6ddk, értelmiségiek

elé, kifejezetten azzal a céllal, hogy :
az alkoték visszajelzést kapjanak, s :
azokat megfontolva, a javaslatokat :
beépitve faragjak egyre jobb4, egyre :
igazabba, felkavarébba filmjiket. A :
Budapest Staudional tortént elsé veti- :

tés utan viszont az valt nyilvanvaléva,
hogy ezt gy, ahogy van, a m(vészeti
tanacs nem képes lenyelni. Semmi
empatia, semmi megértés, semmi
nyitottsdg nem volt tapasztalhat6 a
vetitGteremben. Véleményikbol kilt-
kozott az a kellemetlen kétség, hogy

akkor most mit fognak szélni egy ilyen :

tabudontoget6 filmhez ,,odafont”? Az

: alattval6éi mentalitas itt is
: vildgosan megmutatkozott:
i a szellemi termékek ideo-
szaktudomanyi zsargon hasznalataval :
1 allé hatalom szdmara kel-
Olvassunk bele a kényvbe. Az elsé :
: tok hatastalanitasat alig-
minden filmben visszatér6 lényegét, :
: elvégezni, mint egy olyan
73, azt az axiébmat, hogy a filmkészités
: senki sem tudhatja pon-
: tosan, hol is hdzédnak a
: kimondhat6sag hatarai, mi
: is torténik igazabol e hata-
ket elére. Ezért mindig az elsd talalko- :
: akkor a
a riportalanyoknak nincs érkezésik :
felkésziilni a ,varhato" kérdésekre, igy :

légiahoz igazitasat, a fenn-
lemetlen mdvek, gondola-
ha lehet tdkéletesebben

légkor kialakitdsaval, ahol

rok atlépésekor. A cenzura
legtokéletesebb,
ha bizonytalan rettegések,
foltételezések adnak tar-

: t6 a gy6zelem reménye. Am
ha az ember nem tudja, honnan kapja :
¢ a pofont, mekkora lehet az a pofon, s :
ki adja — inkabb eleve négykézlab koz- :
lekedik, mert onnan mar nem eshet :
: olyan nagyot.” :
Amennyire természetes, hogy 1989 :
¢ el6tt, Gulyasék szinte minden filmjuket :
: 3,5zabadsag gettdjaban”, a Balazs Béla :
: Stadioban kezdték, szinte ugyanilyen :
magatol értet6ds, hogy otthonra egy :
: ideig a BBS vivmanyait atorokitd Tarsu- :
¢ las Studioban leltek. A mihely inspira- :
¢ tiv kozegében készilt a Ne sdpadj! és a :
Magyarok az . vildghdboriban sorozat. :
KKar, hogy a Tarsulast épp csak megem- :
iti a szerz6, j6llehet Gulyas Gyula nyi- :
latkozta az ott folyd mihelymunkarél: :
".Mert azt nem lehet mondani, hogy :
i egy Gombar, Schlett, Bihari — hogy :
¢ csak ezt a szentharomsagot mondjam :
: —nem ér fel arra az esztétikai és szel- :
lemi szintre, mint a tébbi stididtanacs. :
Ha nagyon rovid akarok lenni — Maxim :
Gorkijt idézve — ez volt ‘az én egyete- :
mem'’ a filmes és egyéb miveltség hia- :
. kezteterre a korszakra.S mégjobb lenne,
: A kétetbdl kiderul, hogy az utdbbi :
¢ évtizedekben, lényegében a demokra- :
: cia éveiben, elfogyott a tér a valosag- :
: feltar6 dokumentumfilm kordl. A tele- :
¢ viziés misoridé kalodajaba szoritott :
: dokumentumfilmek nem hasonlitha- :
: téak Gulyasék klasszikus oknyomoz6 :
: és valosagfeltaré miveihez. Az altaluk :
készitettek sem. A kérdésre, hogy mi- :
; értis valtak szét, maskilénben nagyon :

nyainak lekizdésében.”

: talmat, alakot neki. Nincs ,Holishizédnaka is egy iranyba tarto Utjaik, mi-
i olyan er8s és félelmetes kimondhatésag ért filmeznek kilon, itt is kere-
¢ ellenfél, amellyel szemben  hatéarai” sendd a valasz.

helyes taktikaval, Ugyes- (Vannakvaltozasok, ,Onallo  filmjeiben  Gyula
. séggel ne volna fenntartha-  1976-78) és Janos is ugyanarra a ko-

z6sen kimunkalt alapra épit
mind a mai napig. Sem intuiciénak,
sem szorgalomnak, sem elszantsagnak
nincsenek hijan. Munkaikat elismert-
ség és siker is Ovezi. Azt az intenzitast

: azonban, a megformaltsagnak azt a

kiérleltségét, az egyes filmeknek azt a
kidolgozott egységét és arnyaltsagat,
amelynek parosuk szinte emblémaja-
va valt, kildn-kildén csak néha voltak
képesek elérni. Ebben persze kozrejat-
szik az is, hogy — épp kilonvalasukkal
parhuzamosan — teljesen atalakult, és
hatranyara alakult dt a magyar doku-
mentumfilmes terep. A dokumentum-
filmek kiszorultak a mozikbol, a tévék
pedig egyre csokken6é szamban és
egyre csekélyebb ellenértéket fizetve
tartottak, tartanak igényt a mufajra.
A magyar dokumentarizmus legjobb,
olykor tan tarsadalomformalé hatast is
kifejteni képes mivekben gazdag kor-
szaka, amelynek legmeghatarozobb,
legkreativabb, legbatrabb alkotdi kdzé
tartoztak — lezarult.”

J6, hogy Toth Péter P3l kdnyve emlé-

ha hasonléan igényes alkotdi monogra-
fidk sziletnének, hogy teljes lehessen
a kép. Végtére is: ,a dokumentumfilm a
tarsadalom lelkiismerete”, nem art tudni
hanyadan allunk vele.

Alapos, teljességre torekvé filmo-
grafia és bibliografia egésziti ki a ko-
tetet és egy DVD, a legjelent8sebb
mivek részleteivel.®
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