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Masodik tekintet

M CZIRJAK PAL

BODY, JELES ES A TARSMUVESZETEK.

6dy Gabor és Jeles
Andrds filmjeiben -

mint az igazan nagy
mivek esetében 4ltaldban
— minden ,0jraolvasas” al-
kalmaval Ujabb és Gjabb je-
lentésrétegek tarulnak fel a
befogado elétt. Mintha ezek
3 munkak a vilagrél és a
mU(veészi teremtésfolyamat-
rél szerezhetd tudas kime-
rithetetlen forrasai lenné-
nek. Mar csak azért is, mert
e két alkotd szdmara a film-

DOKTORI DOLGOZATOK

készités mindig a dolgok és a dolgokra :
iranyulé tekintet felmutatasa egyszerre. :
llyen értelemben is beszél Bédy a ,ma- :
sodik tekintetr6l”, mint a [3tast magat is :

megjelenitd latasrol és lattatasrol.

Amikor pedig a mozgbkép sajat :
anyagszer(iségének feltarasa felé ha- :
lad, egylttal meg is haladja 6nmagat, :
és Ugyszolvan varatlanul felszikraztatja :
a tarsmivészeti kapcsolatok kilénféle :
iranyait. Vagy ahogy Jeles fogalmaz a :
Teremtés, lidércnyomdsban (2006): ,ha :
a forman 4tit 6nnon matériaja, ha a mé- :
dium legsajatabb kvalitdsait tarja fel, :
akkor szinte kilép 6nnén lehetGségei :
korébdl, és egy idegen tartomany, egy :
masik mivészeti ag nyelvéhez kozelit.” :

Pieldner Judit kotete (Szdveg, kép, :
mozgokép kapcsolatai Bédy Gdbor és :
Jeles Andrds filmmdivészetében) arra val- :
lalkozik, hogy feltérképezze ezt a rend- :
kivil gazdag és szertedgazo kérdéskort, :
felkutassa és értelmezze Bédy és Jeles :
filmjeinek tarsmiivészeti vonatkozasa- :
it. A vizsgalt targy alapvetd jellegérél :
3 szerz6 igy ir munkdja bevezetésé- :
ben: ,Az intermedialis kapcsolatok a :
kiemelt :
hangsulyt kapnak. A film médiuma :
szlikségessé teszi a medialis kapcso- :
latok lehet&ségeir6l és természetérél :
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valé gondolkodast, hiszen
a »filmszerdség« lényegi

vonatkozik, hogy a tdbbi
médium jeleit, sajatossa-
gait felhasznalja, magaba
épitse.”

Pieldner ennek megfele-
[6en—a képelméleti és film-

sat kovetéen — sorra veszi

érzékletes és pontos mikroelemzések
lancolatan keresztll vizsgalja Body és Je-
les vonatkoz6 alkotasait az egyes médi-
umok fénytorésében. Itt nem

: az eltérd medialis sajatossagok termé-
¢ keny egymasra vetitésérél.

Irodalom és film viszonyaban az adap-

: tacio visszatér6 teoretikus és torténeti
: problémai mellett test és kép kapcsolata
: szintén elétérbe keriil, mindez pedig al-
¢ kalmas keretnek bizonyul a Psyché (Body,
: 1980) valamint az Angyali tidvézlet (Je-
¢ les, 1984) elemzéséhez. A mozgdképi és
. a szinpadi gondolkodas kolcsonhatasait
: és elkilonbdzédéseit Body Hamlet-ren-
: dezése és Jeles nyolcvanas évekbeli
: szinhazi kisérletei, a Drdmai események
i és A mosoly birodalma reprezentaljak.
A festészet és a film dialogusat feltard
: gondolatmenet Body és Jeles filmjeinek
: egyes motivumait felidézve a képkeret, a
értelemben éppen a film- :
nek arra a képességére :
3 képi parafrazisok alakzatait elemzi. A
¢ fotografia és a film kézos metszeteit vizs-
: galo fejezet pedig végsd soron a filmkép
: valosagtartalmara, a fotografikus nyom-
: jelleg és a mlvészeti igazsagfogalom vi-
i szonyara kérdez ra.

torténeti kontextus rovid, :
de lényegre t6r6 felvazola- :
: dezé filmjeinek mélyebb megértésé-
a tarsmivészeteket, hogy :
. eredménye a kdnyvnek —, de egyuttal
i azintermedialitas napjainkban nem ke-
i vésbé aktualis alapkérdéseihez is érvé-

belsé keretek, az elkeretezés, a dinami-
kus és a statikus kompoziciok vagy épp

Az ily modon leszdrt tapasztalatok
ugyanakkor nem egyszer(Gen a két ren-

hez segitenek hozzd — noha ez is fontos

nyes, példaértékd sorvezetbvel

i az egyes mivészeti dgak me- ,Kiilonféle szolgalnak.
chanikus lajstromba vételér6l  jelrendszerek”
van sz6, hanem a kilonféle  (Body Gabor: EGYETEMI MUHELY KIADO,
beszédmddok, jelrendszerek,  Psyché) BOLYAI TARSASAG. KOLOZSVAR, 2015
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