ZENESZERZOI PORTREK

Kilencven?!

sz évvel ezel8tt — ha jél emlékszem — a Duna Televizidban ké-

szdnthettem sziiletésnapjén Sz8nyi Erzsébetet. Idén pedig a Magyar

Miivészeti Akadémia bens8séges hangulatti tinnepségén — 4prilis
30-4n, a Kecske utciban — laudalhattam &t.

A széhasznélaton latszik az id§ mildsa. Rajta nem. Szelleme épp oly friss,
mosolya épp oly batoritd, érdekldése épp oly eleven és segitSkészsége is
valtozatlan. Csak most mir nem énektanir-jelolteket tanit a Zeneakadémi-
4n, hanem minden hozzifordulét az Elet Egyetemén.

De miért emlitek épp hisz évet, amikor hetvenet is mondhatnék? Leg-
Sregebb tanitvinyanak tekinthetem magam, és a Kodily Zoltintdl kapott
jeles osztilyzat magyar népzenébdl 1946-ban mar az ifji tandrnd kivils
pedagdgiai képességét dicséri. Par 6ra alatt képes volt szakmai tudomanyi-
bél annyit és gy belém csépogtetni, hogy kivivhattam a Mester elismeré-
sét.

Pilyink Kodily jegyében kapcsolédott 8ssze, ez hosszi évtizedeken &t
ugyanabban a szellemben csak erdsodétt. Id8kdzben komponistaként is
megtanultam tisztelni 8t. Magam sajnos mar nem véllalkozhatom arra a
feladatra, hogy életmive értékelését dj vonissal gazdagitsam, de varom azt
az ifji zenetuddst, aki a Viski Janoson 4t magéba olvasztott Kodily vona-
sokon felfedezi itt-ott az élénkitd, szinezd francia hatast — igy Lajta LaszI$
mellett keresi meg majd a helyét.

e pedig valtozatlan frissességgel folytatja kétigd munkajit — mindnya-
junk romére és a magyar kultdra hasznara, gazdagitasiral

Ad multos annos!
kdszonti a fiatal Kilencvenest egy 6reg Kilencvenes,

Edsze Ldszlo
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“Beszélgetés Szonyi Erzsébettel
90. sziiletésnapja alkalmdbél

lom, hogy szeretett tanirunkkal 9o éves kordban riportot csinilok,

nem hiszem el. Most a jubileumi sziiletésnap kozelében szemben
iilok egykori tandrommal, aki ismer&sen energikus, fiatalos, és én keresem
a szavakat.

Visszatekintve az elmdlt 9 évtizedre, a tevékenységekbdl csak idézhe-
tiink, de talan ez is bepillantist enged a gazdag életmtbe. Bizalmasnak hat,
hogy Erzsi néninek szdlitom, de én igy szoktam meg, s ha megengedi, itt a
riportban is kitartanék szokisomnal.

— Tudom, hogy itjanak egyengetdje B. Sztojanovits Adrienne, majd Koddly Zoltdn
volt, de ne szaladjunk ennyire elére. Mi volt az elsd élmény, ami a zenepedagdgia
felé irdnyitotta Erzsi nénit? — Bizonyéra Sztojanovits Adrienne példdja ésaz a
zenei tevékenység, amit én mir folytattam, mint didk. Kisértem az iskola
énekkarit, vezényelgettem, volt sajit kamarakdrusom, szerveztem zenei
onképzd8kért, ami addig nem volt az iskoldban. Azok az iskolatirsak, akik
érdeklddtek a zene irdnt, igy tdmoriiltek, ebb8l elébb-utébb kamarakérus
is lett. Repertodrunk Adi nénin keresztiil Bartdk és Kodaly kérusaira &ssz-
pontosult. Ezek a tirsaim, akikkel itt egyﬁtt mugzsikaltunk, fejbd] tudtik a
két nagy magyar zeneszerzg kérusait, és birmikor el8adhattik akir vezény-
1és nélkiil is. Igy kialakult egy olyan legkor ami engem arra inditott, hogy
ez egy gyonydrd palya, és ezen kéne maradni.

— Azt hiszem, ez igy sikeriilt, sot, aztan , ki tetszett noni Magyarorszdgot”. Ez
hogyan tértént?

— Ez egészen véletleniil tortént, egy kiilfsldi meglitta az Srimat, ami
mar zeneakadémiai tanitis volt. Ez a nemzetkdzi zenei vonal mar a f&isko-
lai tanitisom idején indult el. De konkrétan az ’so-es évek végén - ’60-as
évek elején kapcsolédtam a Nemzetkozi Zenei Nevelési Tarsasig (ISME)
munkdjiba, spontin kivincsisigbhdl és érdekl8désbdl, és ott tartottak: be-
valasztottak a vezet8ségbe. Ennek az eredménye lett, hogy az ISME Buda-
pesten tartotta konferen(:lajat 1964-ben. Koézvetlen elozmenye az volt, hogy
a ‘60-as évektdl mir kiilfoldiek litogattik az ériimat. Igy ismertté valt az
a fajta tanitdsi médszer, amit aztdn késébb nagyon sok helyen 4tvettek Ame-
rikiban, Ausztralidban, Japinban, s&t, utébb mar Kindban is, természetesen
Eurépéban nagyon sok helyen.

— Amikor a tengerentili sikerek egymdst kovetik, nem fdjdalmas-e latni azt, hogy
itthon mi torténik?

— De fajdalmas. Csak egy remény van, hogy mint az életben, tgy itt is
vannak hullimhegyek és hullimvolgyek. Most hullimvélgyben vagyunk,
de taldn egyszer elkezdiink kapaszkodni félfelé. Az biztatd, hogy kiilfsldon
sok helyen 4tvették mddszeriinket. Magyar tulajdonsig, hogy 4ltaliban az
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jobban tetszik, amit kiilf6ldon csindlnak, és hitha az nekiink is j6, és ,,visz-
szatanuljuk” azt amit valdjaban itt fedeztek £ol.

— Emlékszem, a IV-es terem ajtajdn tobbszor fogadott az a felirat, hogy szolfézs
drdra menjiink a Tandcsterembe. Itt kiilfoldiek vettek koriil benniinket, sokszor egy-
szerre angol, francia és német foldrdl. Ilyenkor négynyelvii (1) tanitdst kaptunk. Erzsi
néni olyan konnyedséggel kalandozott az angol, a francia, a német és miattunk a
magyar zenei szaknyely kozott, hogy szinte észrevehetetlen volt. Gondolom, vildg-
szerte rengeteg ismeretség, bardisdg is szovddtt igy.

- Els@sorban valdban szakmai kapcsolatokon 4t vezetett az 1t a baratsi-
gokhoz. Altaldban elgbb-utébb baritsigba keriil a szakmai érdekl8d8 azzal,
akitd] ellesi a szakmai fortélyokat. Ahogy telnek az évtizedek egyszerre
csak azon veszem észre magam, hogy mér tobb mint 40 éve vagyok kap-
csolatban x, y vagy z személlyel, mert nem adom £6l, és szoktam vilaszolni
a leveleikre, fogadom 8ket, ha Magyarorszigra jénnek. Jonnek is elég sok-
szor, lgyhogy ez a kapcsolat szakmai és bariti szinten egyarant folyik.

— Ezt tapasztalhattuk itt a hangversenyen 18, ahol i 1smeros kulfoldz arcok nem kis
szdmban tiintek fel. A zeneszerzés hogyan kezddditt? Es hogyan jutott rd idd a te-
mérdek zenepedagdgiai elfoglaltsdg mellett, ami a zenepedagdgiai mifvek megirdsdtdl
a kiilfoldrdl Magyarorszdgra hosszabb-rovidebb iddre ldtogatd idegenekkel vald tord-
désig rengeteg helytdlldst kivant.

— Fiatal korban kezd8dik a zeneszerzéssel val6 kapcsolat, énnilam is gim-
nazista éveimben indult. Prébilok visszagondolni arra, hogy volt
Sztojanovits Adrienne-nek egy ritka szokdsa: az énekérikon, amikor ismer-
kedtiink a dallamokkal és elemezgettiik a muveket adott neha olyan fel-
adatot, hogy 2-4 iitemes dallamokat kellett {rni. En 10-t81 18 éves koromig
az § tanitvanya voltam, lehet mondani, hogy 3.-4. osztilyos gimnazista
koromban kezd8détt, hogy ilyesmiket is csindltunk az énekdrakon. Ez az-
tan természetesen folyatédott abban az irdnyban, hogy a zongoratanulma-
nyaim folytdn —amivel elérehaladvan egyre bonyolultabb mtveket tanultam
- eszembe jutott, hogy bizonyos gondolatokat prébaljak zongorin kifejezni
és leirni. Ugyanez vonatkozott az énekkarra is, amivel aktiv kapcsolatom
volt, mint emlitettem. frtam olyasmlt amit ok enekelhettek els@sorban
népdalfeldolgozisokat. Akkor még a népdal is annyira ,,4j” volt, emlékszem,
Sztojanovits Adrienne bevezette, hogy népdalokat énekeljiink Kodaly és
Bartdk gyijtésébdl, akir még zongorakisérettel is, amit 6. osztilyos korom-
ban mar én littam el. Voltaképpen ezek a kompozicidk inditottik el a fan-
tazidmat, és nem csak elgondoltam a dallamokat, hanem le is irtam Sket.

— Most a templomi hangversenyes misén elhangzott mifvek mikortdjt sziilettek?

— A ,Magyar mise” bevezetése a liturgidba nem tdl régen tortént. Inspi-
ralt engem, hogy kellene egy magyar misét irni. Bevallom &szintén, hogy
mindez szabalyszerien a Rézsik terén 4116 templommal volt kapcsolatban,
ami Szent Erzsébetr8] van elnevezve. Ott énekelték el8szor ezt a misémet,
amelynek a cimét Birdos Lajos taldlta ki. O, mint az OMCE [Orszagos
Magyar Cecilia Egyesiilet] vezetdje ugyanis megnézte a zenei kéziratokat,
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és az & véleménye alapjén engedélyezték liturgikus hasznilatit. Addig ez
csak ,,Magyar mise” volt, és Birdos tanar dr rairta, hogy ,,Szent Erzsébet
mise”. Specialis kézirat, amin az & kézirasa is rajta van, jellegzetes betdi
felismerhet&ek.

— Ez igy aztdn a Szent Erzsébet templomban hangzott fel eldszor?

—Igen, de nem csak a kdrus énekelte, hanem kivetitették, és éveken ke-
resztiil énekelték a hivekkel egyiitt. Ez Rakusz Ferenc karnagy érdeme, aki-
vel azdta is nagyon szoros kapesolatban vagyok. Habir f5ldrajzilag messze
vagyok a Rézsik terétdl itt Budapesten, de a Szent Erzsébethez valé kotd-
dés miatt, és azért, mert a misémet ott énekelték, eszmeileg mégis kdzelsé-
get érzek. Egyébként akkor ott plébinos a mostani székesfehérvari megyés-
pispok, Spanyi Antal volt.

— A Felsd-krisztinavdrosi templommal mikor és hogyan alakult ki a kapcsolata
Erzsi néninek?

— Gyerekkorom éta tart ez mar, 6 éves koromban koltdztiink oda, és
utdna alakult az az egyhdzkozség és épiilt fel a templom [1940]. Az alapkd-
letételhez és a téglajegyekhez a sziileim is hozzdjirultak, dgyhogy dtadtam
a templom mizeumanak azt a téglajegyet, amit megdriztiink évtizedeken
4t. Miutan ott éltem abban a korzetben, minden egyhizi-csalddi esemény,
tehét akir az eskiivdm és a gyerekeim keresztelje is ehhez a templomhoz
kotostt. S8t, az unokdim ott ministraltak, amikor még kisebbek voltak, de
az id8sebbik unokdm most is foglalkozik a kisebb ministrinsokkal, mint a
fiatalok dékanja. fgy természetes volt, hogy egy ilyen alkalommal 8k [épnek
»szolgilatba”. Azzal a kdrussal is j6 a kapcsolatom, vezetdjiik, Tokés Tiinde
tanitvinyom volt a Zeneakadémidn.

Az ott elhangzott ,,Salve Regina” kezdetd motettamat vegyeskarra nekik
irtam at, tehat az erre az alkalomra késziilt, hogy ott megszélalhasson. Ez-
zel a mvel kapesolatban megint Birdos Lajosra kell utalnom, mert ezt a
motettit az § emlékére a debreceni Birdos Lajos Leanykarnak, és alapité-
karnagyuknak, Szesztay Zsoltnak irtam eredetileg, és 8k is mutattik be.

— Mit tetszik fontosnak tartani, amit mindenképpen az olvasék lelkére kéne kitni?

— Vissza kell utalnom a beszélgetésiink kezdeti gondolataira, amikor a
hullimhegyekrdl és hullimvélgyekrdl volt sz4. Az évforduld kapcesan is
tapasztalom, hogy nagyon komoly és nagyon szép munka folyik bizonyos
teriileteken, kérusoknil, zeneiskoldkban, hivatisos képzésben is, viszont
nem kap elég sajtét, a média nem foglalkozik vele eleget. A misik része
persze az, hogy kellene egy kicsit tdbb pénz. Azt litom, hogy 4ltaliban
az emberek 90%-a lelkesedésbdl és odaadisbdl dolgozik, és nem a pénzért,
mert az rettentSen kevés. Nagyon remélem, hogy kozelediink a ,,hulldm-
hegyhez”.

— Orszdg-vildg nevében kivdnok tovdbbi termékeny éveket, nagyon jo egészséget,
remélve,a kovetkezd jubileumon megint taldlkozhatunk! Isten éltesse Erzsi nénit!

. ] . i Kovdcs Maria
(A riport a ZeneSzd c. folyirat felkérésére késziilt.)
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Szubjektiv jegyzetek
innepi hangversenyek utdn

agy tisztelSje vagyok Sz8nyi Erzsébetnek, ami természetes. frtam

és mondtam mér néhiny kdszontést kerek sziiletésnapjai alkalma-

val. Kétszer adatott a Fészek Mitvészklubban ilyen apropdji hang-
versenyeken a szinpadon beszélgetnem vele.

Ha ehhez még hozziveszem a Muzsika ,,Mtvek bontakozéban” rovatihoz
vele késziilt interjiimat, mar-mér ,,rendszeresnek” nagyithatnidm fel e kon-
verzaci6t. Sz8nyi Erzsébettel kellemes beszélgetni. Van ugyan hanghordozi-
siban némi taniros fegyelem, de miel8tt szikdrrd alakulhatna, mindig ke-
rekedik valami mosolygds fordulata, melléktéma-szertien ligyité ,,melédidja”.

Zenéje — noha a komponalé mester nélkiilszhetetlen formai és szerkesz-
tési szigora ott munkal benne — mindig ,,kdszon a hallgaténak”. Sohasem
4ncéld a fegyelme, soha nem rejtezik biiszke kiismerhetetlenségbe, sét, el-
lenkez8leg: feltdrul kozdnségének. S nemesak a vokilis miifajokban: dalban,
kérusban, operdban, ahol a széveg fogddzdt adhat, hanem a hangszeres
miifajokban is. E téren kedvenceim a Hdrfds, az Orgonds és a Zongords kvintett,
de a Hdrom otlet négy tételben cim@ zongoraverseny is, amelynek bemutatdja
zeneakadémiai zongoratanirom, Almdsy Ldszlé nevéhez fiz8dik, igy a szer-
28 és az elGad$ iranti kett8zott érdeklddés révén is mélyebbre hatolt belém.
Az dtlet, az alkoté munkat serkentd invencié minden Szényi-kottiban nyo-
mon koévethetd: a szerz8 a mesterséget illet8en a megmunkdlds igényességében
kompromisszumot nem ismer. Marpedig Stlet nemcsak ,,a szikra kipatta-
nasihoz” kell, hanem sziinteleniil az anyag formilisa, épitése, visszaidézése
folyaman.

Az idei inneplés okkal hangstilyozott ki két mvet: a gazdag és sokszind
Sz8nyi-oeuvre-bdl. Az egyik a Sdrkdnyfogak, amely Szepesi Attila versei és
az azokhoz késziilt Gerzson Pil-rajzok mellé tesz zongoradarabokat, a md-
vészetek kivételes kapcsolédisit teremtve meg. A misik a Szinek zongora-
ciklusa, amely a szerzd francia hatison alapuld korszakdnak terméke, s
amely mintegy hirom évtizedes rejtekezés utin valt Sz8nyi Erzsébet leg-
gyakrabban megszélaltatott darabjainak egyikévé. Itt pedig nem lehet el-
hallgatni a mivekkel inspirélé kapcsolatba keriilt el6adék nevét. Gilbert de
Greeve-ét, aki zongoradarabot kért Sz8nyitdl, majd manapsig Nagy Martdét,
aki rendkiviili elhivatottsiggal interpretalja Sz8nyi birmely zongorira vagy
arra is irt m(vét. A Vigadé-beli esten pedig kiildnleges élményben lehetett
résziink: Gémesi Géza, aki a koncert karmestere is volt, meghangszerelt né-
hany tételt a Szinek-bdl, ami 4ltal 4j mindségd, uj jellegzetességeket felmu-
tatd tételek keletkeztek. Gémesi is mélyre tud hatolni a Sz8nyi-vildgba,
ennek sikeréhez megvan benne a kell§ alézat és szeretet. fgy alakult dj be-

mutatdva e md.
Hollés Maté
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‘Odzlatok
Szonyi Erzsébet zeneszerzoi arcképéhez
egy sziiletésnapi eseménysorozat tiikrében

iz alkalom: az élettit egy meghatirozd periddusit feltiré tudomanyos

el8adis, hangversenyek és operaestek sora, valamint a fels§-krisztina-

varosi Keresztel§ Szent Janos templomban bemutatott szentmise
(gazdag és hitelesen megszdlaltatott zenei programmal) — hét budapestihez
tarsulva egy-egy debreceni, kecskeméti és szegedi esemény, amelyen a ki-
lencvenedik sziiletésnapjat tinnepld Sz8nyi Erzsébettel iinnepelt az orszig:
kollégak, tanitvinyok, meg a tanitvanyok tanitvinyainak immar t5bb nem-
zedéke.

Akarcsak kozelitSen teljes képet adni errdl a gazdag és még mindegyre
gazdagodd életmrdl: erre a tiz esemény nem volt, nem lehetett elegendd.
Miiveinek nagy szdma, az el6addapparitus killonbdz3ségei, a miifajok és
minemek sokrétlisége egy valdban reprezentativ és az alkotéi korszakokat,
stilusvaltasokat is érzékeltetd misorvalogatas lehet8ségét eleve kérdésessé
teszi — jelen esetben azonban ez nem is volt cél, hiszen az eseménysorozat
valéjéban tiz 6nillé, egymasra nem reflektild program egymasutinjat je-
lenti. A kiilénboz8 korszakokban keletkezett mivek igy egymis tarsasiga-
ban, vagy legalabbis id8beli kozelségében mégis arra dszténdznek, hogy
kisérletet tegyiink az értelmezésre, egy itt és most portréhoz néhiny vézlat
készitésére. Hiszen az alkotéi portré csakiigy, mint maga az emberi arc,
id&r8l id8re véltozik. Ahogyan a mi gyarapszik, egyes vonasok 4trajzoléd-
hatnak-4tértelmez8dhetnek, a silypontok athelyez8dnek, djabb miveit
hallgatva régebbi darabok is dj fénybe keriilnek. Az értelmezéshez magit
az alkotét is segitségiil hivhatjuk két, szavakban megfogalmazott ,,6narc-
képével”: egyik a zeneszerz3i termésre Ssszpontosit (rididnyilatkozat, Szd-
nyi, 2006), masik az életdt és munkassig egészét mutatja be, a mdgdtte meg-
hiz4dé, azt beliilrdl athaté ars poeticit fogalmazza meg (Szdnyi, 2010).
A zene erejébe vetett hitét, a kodilyi pedagdgiai eszmék iranti elkotelezett-
ségét, a mlivész kozéleti felelSsségét; a zeneszerzdrdl szélvan pedig néhiny
alapkérdést: a Kodaly-stilushoz fiz8d8 viszonyat, a katolikus vallas jelen-
t8ségét, a zenés szinhaz irdnti vonzédisit. Irinytd, a Sz8nyi Erzsébet mi-
vészetéhez vezetd dton.

1. Mikrokozmosz: szavak, szinek, képek, hangok

Kézenfekvd a szerz8 zongorara {rott sorozatait mikrokozmoszként, az
emberi lélekben titkr6z8d8 viligmindenség lenyomataiként olvasni. Azt a
két, zongorara irédott sorozatot, amely a mostani koncerteken egymas mellé
keriilt, keletkezési ideje szerint 54 év valasztja el egymastdl. A Szinek-ciklus
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1947-1948-ban sziiletett, Pirizsban (ottani ridids §sbemutat$jan a zeneszer-
z8 el8adasiban szdlalt meg, 1. ridiényilatkozat, Szdnyi, 2005), a Sdrkdnyfogak
sorozata pedig 1998—2001-ben késziilt (az egyes darabok kéziratin olvasha-
t6 keltezés szerint; a 2003-as mijegyzékben igy: 52 miniatir, 1. Pintér, 26. o.;
a 2011-es debreceni dsbemutatén mér Sirkinyfogak cimen, értd el8addja
akkor és azdta is Nagy Marta).

Barmilyen nagy az id8tivlat a két md kozdtt, nem jelsli ki a mostani
sziiletésnapi programok id8beli keretét: hangzott el korabbi (21 énekes jdték,
1947) és kés8bbi kompozicié is (Ima alkonyi harangszdra, 2013). Ugyanakkor
a két zongoraciklus ,,egynemd kdzege” megkonnyiti Sz8nyi Erzsébet vila-
gainak, korai és kései korszakdban megfogalmazott tizeneteinek az Sssze-
vetését. A zenei nyelv és eszkdztir lényeges kiilonbségei ellenére feltting a
koz8s elem: a zeneszerz zongoras hang-viligmindenségei (mas-mas médon)
igazin az 8t érzékszervre épitenek. A hangok viligan 4t a vizualitast (szinek
és képek), de a nyelv belsd szemlélete 4ltal a tobbi érzékletet is kozvetleniil
bevonjik eszkoztirukba. A Szinek-szvit neoklasszikus kompozicié: a két
vilaghibord kozotti stilusirinyzathoz csatlakozik, Chopin-ettiddk virtuo-
zitasatdl bitonilis szin-akkordokig, a magyar népzene dallamfordulataitdl
és ritmikai képleteitdl a gépek monotdnidjaig és a bolgir-ritmusig, poszt-
trisztdni kromatiktdl a bartdki éjszaka koral-zenéjéig sokféle zenei 6rokség
megjelenik benne. A ciklus egésze azonban nem &tletek eklektikéja, hanem
szerves kompozici6, amelyben a kiilonboz8 elemek az akkor 24 éves zene-
szerz§ csak ra jellemz§ stilusinak egységébe rendez8dnek. (Az egyes téte-
lekr811. Backes.) A Sirkanyfogak zenei hittere szélesebb, nem szaz-szazdtven
év, inkabb ezer, vagy annil is tdbb: népi dudazenétdl ,,tenyeres” clusterekig
(Xenakis-dallam; Posztmodern), régi tincoktdl bartdki ettidokig (Csigahdz;
Ordégszekér), szabad tempdji gregorian kantillaciétdl (Kolostorkert) tempé
nélkiili Kurtig-hommage-ig (Japdnos) terjed.

Az eszkoztar, a stilus véltozasa: kovetkezmény. Forrasa a két md élmény-
viligdnak alapvetd kiilonbsége. A Szinek-szvit egymastdl karakterisztikusan
eliit8 ,,szin-darabjai” (Farbstiicke, Backes kifejezése, i. h.) szin-érzékletek és
szin-élmények, hangulatok megfogalmazisai hangokban (vo. a zeneszerzd
radidnyilatkozatival, Szdnyi, 2005; ebben a kettSsségben értelmezte a kom-
poziciét Hollés Mdté misorvezetd is a Fészek Mvészklub Sz8nyi-hangver-
senyén, 2014. méjus 9.). Talin tigabban is felfoghaté: sajitos, markinsan
kiilénboz8 lelkidllapotok, karakterek, magatartismédok alloképeinek, oly-
kor kiizdelmeinek bemutatisaként (a masodik tétel , kontraszt-anyagait” a
zeneszerz§ azonositotta selymes, ill. haragos zoldként, errdl kézirdsos be-
jegyzés, quasi el8addi utasitds tandskodik az idézett kotta-kiadvanyban).
fgy kertilhet a sorozatba a Piros, Zild, Lila, Sirga és Eziist utin a jatékos
hangti Pepita. A két utolsé tétel: Sziirke, Fekete. A szvit egésze, két megsza-
kitassal, a befelé fordulis ttjat jarja és az érzelmi mélyponton zirul. — A
Sdrkdnyfogak-ciklus ketts, irodalmi-képi ihletést, Szepesi Attila 99 négyso-
ros japani versének Gerzson Pdl tusrajzaival illusztralt kotetébdl megzené-
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sitésre valasztott félszdz tétel. Az idedlis megszdlaltatas sz6—kép—zene egy-
ségében valésul meg, a tételek eldtt felolvasott verssel (az Ssbemutaté Sta az
el8addsok narritora maga a zeneszerzd) és kivetitett képekkel. (Az ideilis
koézreadis pedig talin valamiféle multimédia-formatum lehet.) Karakterek,
hangulatok, zenei, festészeti és vers-emlékek, honi és tavoli tajélmények, és
a mindezekre adott filozofikus reflexidk: koltészetben, rajzban és zongora-
miniatlrként. A mlvészetek ,kiilonos talilkozasa”, vehetjiik kélcson a Sze-
pesi—Gerzson kotet recenzensének szavait (Szakolczay, 79. 0.). Mindhirom
modalitds ,ugyanazt az elemi erejd élményt kézvetiti. Az ezredvég felé
botorkilé — rohand? —, kételyekkel teli ember megtisztuldsvagyat.” (I. h.)
Ezt a vildgot és ezt a figyelmeztetd hangot transzponaljik zenébe Sz8nyi
Erzsébet miniatdrjei.

A két ciklust rokonitja még zartsig és nyitottsig egyiittlétezése. A Szinek
adott egymésuténjéban — lattuk — a darabok kiilon-kiilon jelentése a zene-
szerz§ altal megtervezett i jelentés-egészbe szervezddik. A Sdrkdnyfogak té-
teleinek kotott sorrendjére a Sz8nyi-monografia utal (Pintér, 19—20. 0.). Es
mégis: mindkét sorozat kis darabjai kiemelhet8k, el6adhatdk kiilon-kiilén,
vagy alkalmi sorozatokka szervezve. Meggy8z8en tanudskodik errdl a szii-
letésnapi hangversenysorozat misor-6sszeillitisa, tételvilogatisa (Pesti Vi-
gadd, 2014. majus 18.). Tobb ez, mint el6addi igények vagy elSadisi alkal-
mak felé tett szerz8i engedmény: inkabb a zartsig és nyitottsig esztétikai
korkérdésére adott alkotéi vilaszként értelmezhetd, amely elfogadja a md
konkrét realizdlddasinak sokféleségét és szamot vet a sziitkségképpen vele-
jard jelentés-véltozasokkal. A Sirkinyfogak esetében a vilogatis majdnem
elkeriilhetetlen: Szepesi Attila négysorosaihoz tirsulva Sz8nyi Erzsébet fél-
vagy ,egypercesei” —a teljes md elSadisa egész estés vallalkozis.

2. Zene és drdma

Pintér tgy litja (i. h.), hogy az 52 miniat@r a zenés szinpadi mtveket
helyettesiti a zeneszerz8 1991—2003 kozdtti alkotdi korszakiban. Mdjegy-
zékének és emlitett ,,0narcképeinek” tantsiga szerint is Sz8nyi Erzsébet
érdekl8désében jelentds teret foglalnak el a szinpadi zenék. Ha eltdvolodott
t8liik, ennek oka nem belsd elfordulds a draimai mifajoktdl. A zeneszerzd
dramai alkatardl azonban tandskodnak rokonlelkd, driman inneni és tali
mivei.

El&bbiek koziil vald az 1947-ben irott, pedagdgiai céld 21 énekes jaték
kérusra és gyermekzenekarra. Kodaly Zoltan Iskolai énekgyiijteményéhez kap-
csolddik, annak gyermekdalaibdl komponil két énekszdlamra szént feldol-
gozasokat kiegészitve ritmus-effektusokkal és (nehany zeneiskolai év utan
mir megszdlaltathatd) hangszeres szélamokkal. Es kiegészitve jaték-leiras-
sal, szinpadi megvaldsitasra is alkalmas dtmutatisokkal. A Budapesti K-
rusiskola mostani zeneakadémiai el8adéisa (aprilis 24.) bizonyitotta, hogy
ezek a miivek a tanterembdl a péddiumra vezetnek, a pedagdgiai cél nem
korlatot vagy hatért, sokkal inkabb a kaput jelenti, amelyen 4t a gyermek
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(vagy, mint Kodily irdsaiban sokszor, a ,,nép”) a miivészet viligiba léphet.

A driman tul: ilyen az egyhizi mtvek némelyike, mint a Motetta a Lé-
lekrdl cim(, vegyeskarra és orgonira irott kompozicié. Ez a monumentalis
kérusmd a Palestrina-motettik formai keretei kozétt fogalmaz meg drimai
eseménysort: Krisztus megkeresztelkedésének Mirk evangéliuméban sze-
repld jelenetét, amelyben a Szenthiromsigos Isten nyilvanitja ki 6nmagat.
Drama, szinpad nélkiil, mint Bach passi6i: keretben (,,fliggdnyzene”), re-
citativéval és quasi-dridval, korillal, kérus-fiigival — ha parjit keressiik a
zeneirodalomban, legkdzelebbi rokona a Jézus és a Kufarok, a Szdnyi és
Kodily kézotti szellemi rokonsig megnyilatkozisaként. Az evangéliumi
szdvegben és a szdveg mogott a zeneszerz8 drimai helyzeteket ismer fel és
formal meg. Ilyen mindjirt az emlitett fliggdnyzene: az a hatiitemes orgo-
na-el8jiték, amelynek kontrapunktikus-kromatikus félhoméilyibdl bonta-
kozik ki, és egyszerre csak oktdvmenetek és akkordok reflektorfényében 41l
eléttiink a pusztdban kidlts alakja. Maskor meg a szdveget litja és lattatja a
szerz8, a latvanyt forditja 4t hangokba, mozgisokat és fényeket ,,hallunk”,
a Jordan vizében alameriil§ majd onnan kilép§ Udvézitdt, az eget, amely
megnyilik foldtte, és a Lelket mint egy galambot aldszillni. Drama?
Osszmivészet. — A md a mijus 9-i Fészekbeli koncerten hangfelvételrdl
szblalt meg (egyébként hirom kiilonboz8 hangfelvétele is hozzaférhetd, 1.
Hanghordozdk; a m{ keletkezésér8l 1. Koteles, 63. o.).

3. Ancilla liturgiae

Ha Dobszay L3szl6 egyhazi zenérdl irott lexikoncikkének gondolatme-
netét kdvetve gondosan megkiilénboztetjiik a csupan vallsos szellemiségd,
azutin az egyhdzi sz8vegre késziilt, végiil a szorosan liturgikus rendelteté-
st és (Joseph Ratzinger kifejezésével élve) a ,liturgia szellemébdl” fakadé
zenei repertoart, kétségtelen, ez utébbi kérbe Sz8nyi Erzsébet életmiivének
nem egy darabja sorolhaté. A zeneszerz8 radié-nyilatkozatabdl tudjuk, a
liturgiat szolgdld zene méar didkéveiben foglalkoztatta (Szdnyi, 2006). Az
egyhizzene, annak mindhirom, imént regisztralt tipusa 4llandé kisérdje a
palyanak, csak az utdbbi évtizedben is sok ilyen kompoziciéval gazdagodott
az életmd. TSbbek kozott latin offertoriumokkal (2005—2006), egy, részben
latin, részben magyar nyelvii — a liturgikus el8irasokat és elvarasokat mesz-
szemend&en kovetd — Requiemmel (2011, a szerz8 ekkor egésziti a bd évtized-
del korabbi Missa misericordiae tételeit a gyaszmise propriumaval), e miifajkor
legijabb darabja a liturgikus széveget és népéneket 6tvozd8, mar emlitett
Ima alkonyi harangszdra (2013).

Egyik, a legszorosabban liturgikus darabja a Szent Erzsébet mise, amely a
sziiletésnap alkalmibdl a fels§-krisztinavarosi templomban tjbél megszdlalt
(2014. 4prilis 27.). Bz a m{ nemcsak hogy ,,nem hivatisos el6addk szdmara”
késziilt (Pintér, 19. 0.), hanem — a Birdos Lajostdl kolcsénzott kifejezéssel
—népmise, azaz a II. vatikini zsinat nyomén megujult és anyanyelviivé lett
miseliturgia keretébe, népéneknek szint tételsorozat. Azt a mifajt gazda-
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gitja, amelyben Kodaly és Birdos mellett Halmos L4szl6, Lisznyay Szabé
Gébor, Werner Alajos és masok is gyarapitottik az egyhizi ének-repertoart.
Hirom révidebb tételét a pesti Szent Erzsébet templom (Rézsik tere) hivei
ily médon, sajit énckiik gyanint is birtokba vették. Ezek a tételek 1975-bS1
valdk (i. m. 19. és 28. 0.), a Gloria 1984-ben késziilt (templomi és radids be-
mutatdjardl 1. Kételes, 65. és 67. 0.).

Elsd tételében, az Uram irgalmazz—Krisztus kegyelmezz—Uram irgal-
mazz hiromszor két invokicidjiban, az eléénekes dallamit ismétli a kdzos-
ség, mintha csak a pap és a gyiilekezet felelgetne, a misekonyv szerint. Az
elsg dallam mélyen indul, a masodik a kozépregiszterben mozog, a harma-
dik magasan: az Atya—Fid—Szentlélek palestrinai-bachi tér-szimbolikajit
kévetve. Az elvont zenei teoldgidhoz a liturgikus cselekménynek a zene
iltal szervezett lélektani folyamata tirsul, a biin terhe alatt gérnyedd ember
az emelked8 motivumok sordban a mise elején tekintetét az oltarra, lelkét
Istenhez emeli (a 24. zsoltar szerint). Ez a folyamat nem csupin a dallam és
a regiszterek kdzvetlen akusztikai terében, de a harménidknak a sok bé-s
vilagbdl a ziré A-dir akkordig emelkedésében és disszonancidinak feltisz-
tuldsaban is megragadhatd. A miseliturgia bevezetd tételei, a Blinbdnat—
Kyrie—Gloria egymisutinja ,,az egybegytlt hivek kdzosségét formald sza-
kaszok, [amelyek] a résztvevdket réhangoljék/lsten igéjének meghallgati-
sra és az eucharistia mélté megiinneplésére.” (Enekld Egyhdz, 444. 0.) Sz8nyi
Kyriéje ebben a folyamatban villalja és teljesiti a rdesd részt. A hirom (meg-
ismételt) invokicid kiilénben egyetlen zenei alapgondolat hiromféle transz-
formacidja. Gydkere nem egyéb, mint a kimondott Uram, irgalmazz, a sé-
hajbdl, a beszéd hanglejtésébdl sziiletd (azt kotott tér-idSviszonyokhoz
igazitd) zene. — Megszdlitja a kompozicid Szent Erzsébetet is: az orgona-
el6jaték kodgomolyagabdl magatdl értet8dden 1ép eld a bartdki dallam, a
,»Te voltal a legszebb asszony” diadalmas pentatonikéja. (Emlékezetem sze-
rint erre a Barték-idézetre Lukin LaszI6 mutatott rd a md 1999. dprilis 24-i
eladésin, a Birdos Tarsasig akkori sziiletésnapi Sz8nyi-hangversenyén.)
Lim, a zenei jelentés komplexitisa nem a megszdlaltatis nehézségén flgg;
a md liturgikus jellege nem pusztin formai jegyek (el8addk, idtartam,
befogadhatdsig, stb.) mégoly j6l megkomponilt egyiittese, hanem teoldgi-
ai mondanivald, emberi magatartis, a liturgia belsd tartalméanak szolgilata
és — a szent, miivészi és egyetemes harmas kritériumrendszerének jegyében —
a liturgikus kotottségek kozott is autondm miivészi kozlés egysége.

4. A kozélet kiizddterein

A sziiletésnapi szentmisében elhangzott tdbbek kozott a (héber szimozis
szerint) 122. zsoltar 6—9. soraira komponalt kinon. Ez a kompozicié nemcsak
szakrilis Osszefiiggésben értelmezhetd. , Kivanjatok békét Jeruzsilemnek!
Legyenek boldogok, akik téged szeretnek! Legyen békesség falaidon beliil
(--.) A nem-szakralis értelmezés mellett szdl, hogy a szdveg liturgikus
szerepe nem erds, a zene kinon-forméja pedig a liturgikus tételek szerke-
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zetétS] eltér. Masfel8] viszont a mdi konkrét politikai térben sziiletett (198,
L. Pintér, 28. 0.), hangzott és hangzik el ma is. Kézenfekvd ilyenként, az iris-
tudd felel8sségébdl fakadé dllasfoglalisként értelmezni (jSllehet tobb kii-
16nb6z8, akir egyidejileg érvényes értelmezést is felkinil), figyelemmel
himnikus hangjira és a kinon-forma zenetorténeti el6zményeire: koézottitk
Kodily Forr a vildg kanonja, Birdos egyhidzi és egyben hazafias kdnonjai
(Boldogasszony kérve kériink; Istené az dldds — utSbbi Ldng és fény cimmel is)
mellett nem utolsé sorban Sz8&nyi Erzsébet bd évtizeddel korabbi Demokrd-
cia cimd kompozicidjira utalhatunk.

A Demokrdcia-kanon, a Kodaly—Birdos 6rokséghez kapcsolddd, agitativ
hangjaval éppen hogy kulcsot ad a keziinkbe, egy lényeges alkotéi attittid-
re vonatkozdan. Olyan mozzanatra irinyitja a figyelmet, amely korunkban
hattérbe szorulni latszik, jollehet a magyar koltészet és — mint a fentebb
idézett Kodaly és Bardos kdnonok, vagy Kodily Petdfi-kérusai igazoljik
(v8. Ittzés) — a magyar zene legfontosabb jellemvonisai kozé tartozik. A
Demokricia kolt8je Vici Mihdly (a vers az 1970-es posztumusz kotetben
latott napviligot), a szdveg erkolesi tartdsa pedig szembedtld: ,,En a demok-
raciit énekelem / a tobbség uralméit minden rossz £olote (...).” (Vici, 569. o.
Kiemelés t8lem: K. Gy. Vici Mihaly koltészetének djraolvasisa éppen a
legutébbi id8ben tortént meg, 1. Tasnddi)) A verset a ,,Nagy Oktdber” 6o.
évforduldja alkalmabdl kifrt kéruspalyazatra komponilta meg Szdnyi (L.
Hajdii). Az idézett sorok és az emlitett intonacids kapcsolatok bizonyitjak:
sem a koltemény, sem annak megzenésitése nem a (puha) diktattira kordnak
wudvari koltészete”, sokkal inkabb a walesi bdrdoké. A politika szinpada oly-
kor atrendezddik, hitek illizidként szertefoszlanak, az iristudé felelGssége
azonban nem mdlik: ezt tizeni a manak Sz8nyi Erzsébet politikai lirdja. A
Vici Mihélyrdl és szellemi rokonairdl irott értékelés: ,tirsadalmi tsltésd,
kozéleti elkdtelezettség, az irist szolgilatnak tekintd, a kozosség gondjait
felvéllalé, népben-nemzetben gondolkodé politikus kéltészet (...)” (Tasnddi,
32. 0.), a mondottak fényében Sz8nyi Erzsébet mivészetére is igaz.

5. Epilégus

Sz8nyi Erzsébet mivészetének, minden korszakiban és miifajiban alap-
vet8 vonisa a vildgossig, attekinthet8ség. Sokakhoz akar szélni, mondan-
déja hatirozott. Ez a zene nem kutat homaélyos mélységekben. Mélysége és
bensé’ségessége is nyﬂt. Harmdniiinak merészsége Vilégos dallamvonalak-
kal, ritmikus egyensillyal, 4ttetsz8 architektonikival parosul. Ezért, eny-
nyiben franciis, koveti az Honegger altal 1951-ben (sajit zenéjével kapcso-
latosan) megfogalmazott elveket: viligos dallamvezetés, nem lemondva a
gazdagon strukturalt harméniavilagrél és kontrapunktrél. ,,Ha a dallam és
a ritmus rajza pontos (...), a kisér8 disszonancidk sosem rémitik meg a hall-
gatésagot. Az szokta csak visszariasztani, ha (--2) parttalan hangpocsolyéba
stillyesztik ( .).” (Honegger, 93. 0., v8. 21. és 83-84. 0.) Sz8nyi Erzsébet ze-
néjében a périzsi tanulminytit meghatarozo szerepe kétségtelen. Am zené-
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je nem francids, nem a hangvétel, hanem az alkotdi attitid kapcsolja a fran-
cidkhoz. Mint ahogy a jelen vizlatunkban emlegetett tobbi hatés, stiluselem
is a zeneszerzdi egyéniségben maradéktalanul asszimililt, a gregoridnumtdl
és a népzenétdl a német hagyominyon it Kodilyig, Bartdkig és tovabb.
Mindegyikbdl bven meritett és merit, dm Sz8nyi — Sz8nyi.
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Szonyi Erzsébet miivei
az eléado szemszogébol

em voltam soha Sz8nyi Erzsébet névendéke, mégis megadatott,

hogy szoros kapcsolatba keriiltiink egymassal. Ezt tobbek kozott

miveinek kdszonhetem. Valészintleg zongoradtosének dsbemuta-
t6ja (1998. Obudai Tirsaskér) olyan jél sikeriilt, hogy az azt kévetd években
is kaptam felkérést tovabbi miiveinek bemutatisira. Az idei jubileumi tin-
nepségsorozat kapcsin immar elmondhatom: a zeneszerz8t a mdvein ke-
resztlil ismeri meg az el8add. Ez ugyanolyan kognitiv eszkdz, mint a pszi-
cholégidban vagy a filozéfidban a megismerés médszere: minél t8bb darabot
jatszik az ember egy zeneszerz§tdl, anndl inkabb kitarul elStte az alkotd vi-
liga, személyiségének f8bb tulajdonsigai, esetleg mélyebb vonisai.

Természetesen a végsS cél a darabok interpretalisa, ezen beliil a ,,szerz8-mi-
el6ad4” harmas egységnek idealis megteremtése. Egyik se lehet fontosabb
a masik kett&nél.

Azt gondolhatnink, kénnyebb egy-egy kortirs m megoldisihoz eljut-
ni, mint kordbbi szdzadok szerzeményeit megkdzeliteni, mivel személyes
kontaktusba kertilhetiink az él8 alkotéval. Ez az illitds Sz8nyi Erzsébetre
nem teljesen érvényes. M{iveinek tanuldsa sorn tapasztalhattam, hogy igen
kevés instrukciét ad. Mind a kottikban, s mind a még kiadatlan kéziratok-
ban csak tempéra, dinamikira, esetleg egy-két karakterre utalé jel talalha-
t6 nala. A hangok énmagiban valé lejatszdsa nem segit kdzelebb jutni a
végleges interpreticidhoz: a Sz8nyi darabokat meg kell fejteni! Egyediili
kulcs hozzijuk a gondolkodis. Sokszor nem adja magit a megoldis, érakig,
s8t napokig kell toprengeni rajtuk. Szdmomra ezek a méivek olyanok, mint
a régi varazsképek: minden oldalrél meg kell ket vizsgilni, jobbra-balra
forgatni, hogy felfedezziik a felszin alatt megbujé masik rajzot, vagy rejtett
figurét, azaz a hittérben rejl§ mondanivaldt.

Sz8nyi Erzsébet megbizik el8addjiban, akire maximaélisan rabizza a for-
malast. Nila a technika ugyandgy csak eszkéz a kifejezéshez, mint minden
nagy zeneszerz&nél. Lenyligdz8 szakmai profizmusa, ami kizirdlag a zenei
kozlést szolgalja. Nem allithatom, hogy kénnyen jatszhatdk mivei, sét!

Zenész kollégdimmal egyetértve megillapitottuk, hogy miivei hangszer-
szerdek, viszont technikailag nehezek, imbar sohasem 6ncéldak! Nila min-
dig meg lehet taldlni, minek az érdekében ir litszdlag jatszhatatlan fordu-
latokat. Ki merem jelenteni, hogy a technika kifejezésmédjiban ez nem
szempont.

Sz8nyi Erzsébet a kis formiknak is nagy mestere. Ekes példaja ennek a
Sdrkdnyfogak c. versciklus megzenésitése: ezek a négysoros versikék tulajdon-
képp egy-egy karaktert abrizolnak zongorin. Megjelenitésiik nem okoz gon-

ot annak, aki zenei tanulméinyai soran talilkozott Haydn, Mozart, Beetho-
ven vagy Schubert variiciival. A karakterabrizolas ezen remekeihez tudnim
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csak hasonlitani Sz8nyi Erzsébet rdvid zongoradarabjait (pl. vérhabos lova-
kat, madirhangokat, vizimalom monoton kelepelését stb. kell utinozni).

Ha a feladat megoldasival nehezen boldogul az el8add, batran fordulhat
segitségért a legautentikusabb személyhez, Sz8nyi Erzsébethez, aki a mai
napig nemcsak zeneszerzd, hanem vérbeli pedagdgus is! Keszseggel all min-
denki rendelkezésére: TANIT! Nemcsak el8adéinak nqut Gtmutatast, ha-
nem hallgatésiganak is. S itt jegyezném meg, hogy ez szimomra a legfon-
tosabb kapcsolédasi pont: mivei tele vannak disszonancidval, amiket nem
a megszokott médon old fel. Bennem szinte tanulsigként csapédott le md-
veinek alaposabb tanulméinyozisa soridn, hogy életiinkben szdmos negati-
vummal, problémaval taldlkozunk, amiket ott hordozunk a lelkiink mélyén.
Ezek a nehézségek természetesen megprdbaltatasok elé illitjik az embert,
de akirhogy is alakul életiink, fel kell dllnunk, s menni tovabb a sajit ma-
gunk dtjin.

Sokan valljik, hogy a zeneszerzés férfias szakma. Bzt az 4llitdst messze-
menden cifolja Sz8nyi Erzsébet életmtve: hacsak végignézem azokat az
opuszait, amik az elmult két hénapban elhangzottak, méris ékes bizony{té-
kokat tudok felvonultatni. Gondoljunk csak a formai szerkesztés valtoza-
tossdgéra, zenekari miiveinek faktdrdjira, hihetetlen gazdag fantdzidjira,
dtleteinek kifogyhatatlan tirhizira, killonleges hangszer osszedllitisaira.
(pl. ének-fuvola-csellé-zongora, orgona-iit8-harfa-kérus stb.)

Mivel nem vagyok komponista, nincs tapasztalatom az alkotdi folyamat
részleteir8l. Viszont mint el8adé mar t3bbszér gondolkodtam azon, mi le-
het egy-egy mi megsziiletésének sorrendje. Vajon mi élvez elsGbbséget? Az
invencid vagy a felkérés? Az intellektus vagy az emdcidk motivaljik az
alkotdt? Az intuicid vagy a megszerzett zeneszerz3i mesterségbeli tudas
iranyit?

Sz8nyi Erzsébet eddigi életmiivét elemezve, illetve annak egy részét ak-
tivan jitszva tigy latom, neki nincs megszokott médszere, & képes korit
meghazudtoldan alkalmazkodni. Példit vehetiink réla, hogy kell a viltozé
mindennapos élethez rugalmasan viszonyulni!

Manapség szinte divattd valt megfelelni bizonyos kihivisoknak. Oszintén
kivinom minél t8bb zenésztirsamnak, (legyen az énekes vagy hangszeres
mvész), hogy ismerje meg Sz&nyi Erzsébet mdveit, s tekintse igazi
,.challenge”-nek azok elSadisit, illetve megfejtését.

Nagy Marta
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