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A Révai Miklés Gimna-
ziumban érettségizett,
jelenleg a Pécsi Tudo-
manyegyetem magyar
szakos hallgatoéja. Els6-
sorban kortars magyar
irodalommal foglalkozik.
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Konténernyi szabadsag
(Czaké Zsofia: Nagypénteken nem illik kertészkedni)

Czako Zsofia elsé kotete regénynek és novel-
laflizérnek is tekinthetd; a fejezetek 6nalld egy-
ségként is értelmezhet6ek, azonban a torténe-
tek kiegészitik egymast. A milanéi démon kivil a
kassza mint helyszin utan (A dém kasszdsa cimu
fejezet) példaul a gyermekkor kornyezetében, a
helyi templomban vagyunk (Az 6t jel). Talan eb-
bdl a kettésségbdl épitkezik a kotet: az olasz kor-
nyezet és az otthoni emlékek dsszevetésével, a
medfelelési kényszert, a szorongast kivalté okok
feltérképezésével.

Annak ellenére, hogy a kdnyv a szorongds
eredetét, a szlk értelemben vett k6zdsség (csa-
I&d, iskola) egyénre mért hatasat fejtegeti, még-
sem nevezhetd traumaelbeszélésnek. A narrator
inkdbb szamot vet azzal, hogy ki az emlékezet al-
tal konstrualt és a jelenbeli én. Az osztlytalalko-
z6t leird fejezetben ez a kovetkezéképpen fogal-
mazodik meg: ,[N]lekem kellett volna feldllnom,
hogy meséljek magamrél, de képtelen voltam
felallni, nem tudtam elmondani, mi van velem
[...]. [Olsszeszedtem minden batorsagomat, és
azt mondtam, [...] keresem 6nmagamat, és sen-
ki sem valaszolt, csak bélogattak ott vigyorogva
[...]" (202.) A bels6é szabadsdg megtalalasdhoz
elengedhetetlenek a multfeltarasi aktusok, me-
lyek a Czaké-mUiben nagyrészt a csaldd vallasos
meggyézédéséhez kotédnek - ezen keresztiil
mutatkozik meg a familidn belili hierarchia. Az
elbeszélé életében leginkabb a nagysziil6k s
féként a nagypapa nyomasa érvényesil. A szi-
I6k hattérbe huzédnak, kettejiik kdzt az anya az
irdnyitd, az apa passziv szemléld, aki csak utédlag
all kiigazéért. Az elbeszél6 és névére kapcsolata-
ban az idésebb testvéré a vezetd szerep — példa-
ul a Honfoglalds cimUi fejezetben, amikor minden
kordbbi megegyezést felrigva a névér akar a
huga helyén aludni, elészor firddni, az elbeszéld

pedig enged, ismét 6 hajt fejet. Az olasz férfi és a
narrator viszonyaban nyilvdnul meg leginkabb a
dac, a sajat akarat érvényesitésére valo torekvés.
Az olasz barat a nagynéni kivansagait teljesiti,
azzal a kiilonbséggel, hogy az 6 kdrnyezetiikben
a csaladi Osszetartason és harmonian keresztiil
az ala-folé rendeltségi viszonyok nem valnak
szembetUinévé.

A magatehetetlenség, az elmulas ténye nem
csupan a nagypapa torténetén keresztil mani-
fesztalddik (A rdgott fiilii nydl), hanem Paolo ba-
csi lassu leépiilésének bemutatasaban is, akihez
a kérhazban odasereglenek a rokonok, mintha
egy szlletésnapra érkeztek volna (128), majd fel-
szines, az elbeszélé szamara teljesen érdektelen
dolgokrdl kezdenek vitatkozni (kell-e fenyémag
a lasagnéba vagy sem [128-129]). Amikor Paolo
bacsi rosszul lesz, a jelenlévék csendben figyelik
6t, majd a beteg fellélegzését kdvetd megkony-
nyebbulésben Francesca néni — kihaszndlva a
helyzetet - meger6siti a sajat allaspontjat, s foly-
tatjak a vitatkozast. Ez tekinthet6 a halal, a vesz-
teség egyfajta feldolgozasanak.

Az 6t jel és a Mi leszek, ha nagy leszek? cimU
fejezetek nem a hit és a misztikum elvesztésérdl
tanuskodnak, mivel bizonyos ritusokat (példaul
Krisztus testének atvaltoztatasat, vagy a testébdl
kifolyé vizben valé megtisztulast) az elbeszélé
gyermekként sem értette, a valldsos elemek in-
kabb a szorongas alapjat fogjak képezni:, Amikor
erre gondoltam, azonnal eszembe jutott Szliz
Méria, és reméltem, hogy nem meséli el Vica né-
ninek vagy Gabor atyanak” (66). Sok esetben eb-
bél a gyermeki perspektivabdl irédnak tovabb a
torténetek. Az orosz katondkat példaul a narra-
tor csak a nagysziil6k elmondasabdl ismerheti,
a tank pedig valami nagy és rémiszt6 szerkezet-
ként, egy jaték felnagyitasaként szerepel. A taldl-
kozé cim( fejezetben az elbeszél6 — annak elle-
nére, hogy a nagyapja megigérte, megvédi majd
Ot az orosz katonaktdl — szembesiil az elmulas-
sal, melyet még az erds és hatarozott nagypapa
sem tud legy&zni. (,[Alz a nagy kéz mar nem
|étezett, egyediil a szeme maradt a régi, a gyo-
nyord, szomoru tengerkék szeme, amellyel egy
pillanatra ram nézett, aztan elfordult, mert nem
akarta, hogy igy ldssam [...]"[206].)

A kiviul ragadtsag az osztalytalalkozorél szé-
16 fejezetben is megjelenik (A taldlkozo), ahol az
elbeszél6 ki-be maszkal, mert nem taldlja a he-
lyét volt osztalytarsai kozott, akik azéta csaladot
alapitottak, és néhdnyuknak mar gyermekik is
szlletett; ezzel szemben a narrdtor még mindig
keresi 6nmagat. Talan valdjaban ugy lehet elér-
ni a boldogsagot (fordul meg az elbeszél6 fejé-
ben), ha az osztélytérsai és sziilei példajat koveti,
otthagyja a dém kasszdjat, és gyermeket sziil:
LJmert utdna az életem kiteljesedik, anyanak is
ugy teljesedett ki az élete, tehat nincs mas dol-
gom, mint anydmra hallgatni, és akkor minden
rendben lesz” (13) Azonban az elbeszél6 nem
akar egy Ujabb tarsadalmi konvenciét teljesite-
ni (,miért nem akarom én is azt, amit mindenki
mas, hogy feleségiil vegyenek, gyerekeket sziil-
jek” [152]). Egyrészt frusztrélja a szUlGi siirgetés
(mikor jon mar az olasz unoka, akivel 6k nem
fognak szo6t érteni?). Masrészt nem akar beleke-
rilni az olasz mintara szervezédo korforgasba (a
gyereket felnéttkordban is iranyitani, mindig a
kozelben tudni).



Az énkeresés paradoxonat irja le a jelenet,
melyben az elbeszél6t6l megkérdezik, hogy mi
szeretne lenni, ha nagy lesz. Megvetéen, un-
dorral hallgatja az osztdlytarsa, Barabas Ferike
elképzelését, miszerint 6 villamosmérndk lesz,
mint az apja; viszont mikor a narratort kérdezik,
szintén a szulék allaspontjat halljuk vissza. Egy-
fajta szabadulasnak tekinthet6 az, hogy az elbe-
szé16 Olaszorszagba koltozik, és ott keres allast,
viszont a kasszas poziciot csak atmeneti munka-
nak nevezi. Feltételezhetd, hogy ezt is csak azért
mondja, mert tudja, hogy nem ezt vérnéak el téle.
Ugyanakkor szdmdara mast jelent ez az allas, mi-
vel ott elzarkézhat masoktdl, egy konténernyi
szabadsaggal rendelkezik (194).

A névproblematika tobb helyen is megjelenik
a kotetben. Példdul amikor az elbeszélé szilei
lany helyett fiut vartak, ezért egy napig nem talal-
tak a gyermeknek nevet (Az 6t jel [28]). A narrator
felmondja a német leckét a papéjanak, viszont az
Jich heisse” utdn nem kovetkezik a neve, ahogy
az egész kotetben sem hangzik el. Csak annyit
tudunk, hogy a névsorban Barabds Ferike és Dani
kozott van, ahogy az én mindig mas személyek
relaciéjaban tételezédik. Az irds, az egyeddillét ke-
resése, a felkelés utani énidék beiktatasa mind to-
rekvés a sztereotipikus boldogsagdefiniciétdl és
idedlis csaladképzetekbdl val6 kiszakadasra. En-
nek ellenére, mondhatnénk, az elbeszélé Olasz-
orszagban sem tudja megtalalni 5nmagat, mivel
honvégyat érez, ha megldtja a magyar zaszl6t,
vagy magyar turistakat hall beszélni. Smid Rébert
cikke szerint ,t6bbnyire tudnak Ujat hozni préza-
irodalmunkba azok a részek, amelyek a kulturalis
kllonbségeket és hasonlésdgokat veszik sorba a
kasszafuilkébdl: hogy mindenki sorban all ott is,
ahol nem kell, hogy a turistak, amint megtudjak,
hazajuk fia vagy lanya van a kasszanal, egybél
széba elegyednek vele, és szivességekre kérik!"!
Véleményem szerint jelen esetben a sorbdl vald
kidllastdl, a véltoztatastol valé félelem az elbeszé-
16i attitlidre utal, mivel a narrator maga sem mer
teljes egészében Uj életet kezdeni kilféldon, ki-
|épni a ra szabott korlatokbdl, s nem mer eltérni a
képmutatd magatartastél, miszerint neki mindig
aranyosnak, kedvesnek, konfliktuskeriilének kell
lennie, masok akaratat kell teljesiteni, ahogy az
olasz kdrnyezetben, az olasz férfi tarsasagaban és
az 6 csaladdjaban is erre kényszerdil.

Kérdés, hogy miként lehet eljutni tgy a belsé
szabadsaghoz, hogy kézben 6nmagunkra talal-
junk, levetkézve a csalad altal tdmasztott elvara-
sokat, és az azt kivaltotta szorongast. Az elbeszé-
16 azt a férfit 1atja boldognak, aki az utcai zenész
mogott tancol, és nem érdekli, mit gondolnak
masok; vagy a perui pansipost, akirél késébb
kiderdl, hogy vak. Taldn ez nevezhet6 egyediil
igaznak: valaki 6nfeledten tancol, vagy nem lat-
ja, mi torténik korilotte, hanem csak zenél. Nem
tarsadalmi konvenciok elleni lazadasrdl van szé,
sokkal inkabb kritikus hozzaallasrél. A nagypapa
nem kérdéjelezett meg semmit, ahogy 6 sem
gyermekként, viszont most a feln6tt elbeszéls-
nek ez a feladata, hogy megtaldlja, mi szdmara
az igazan fontos.

A szereplSket nem kifejezetten érdeklik ma-
sok akarata, csak az, hogy j6 szinben tilintessék
fel magukat. Példaul az elbeszél6 nem szeretné
egész nap az édesanyjat kisérni, ahogy az olasz
baratja sem, mégis azt teszi. Azért kozponti
kérdés az énkeresés, mert az narratornak eddig
nem volt lehetdsége az dnérvényesitésre. A ka-
tolikus miliébél atkeril egy 6sszetartd csaladba,
amelyhez sehogy sem illeszkedik, nem akarja a
ra rétt szerepeit tovabb viselni.

Az elbeszél6 legtobbszor sodrédik a jelen-
ben, nem ismerjik a motivaciéjat, hogy mit is
szeretne kezdeni az életével, annak ellenére,
hogy pontosan tudja, nem elégedett a mostani
allapottal. Csendes szemléléként lehet csak ta-
nuja az elmuldsnak, a nagyszilék leépiilésének,
mig az 6 élete nem halad semmilyen irdnyba. A
narrator nem tud Uj életet kezdeni kilféldon, az
emlékeken valé ragédast, a sziilei tulajdonsaga-
it, attitddjét is viszi magaval: ,[N]Jem mondhat-
tam meg Katinkanak, hogy a legkevésbé sem
érdekel, mit csindl, ehelyett anydm szélalt meg
belélem, nagyon jol nézel ki, Katinka, nagyon
orulok, hogy latlak [...]” (82). Ahogy a rokonok
sem tudjak elengedni a konvencidkat, a trau-
makat. Taldn az egyetlen valtozast az emlékek
feldolgozéasanak aktusa, az énkeresés nyujtja, a
szorongas alapjainak feltarasa, hogy az elbeszélé
lekiizdhesse azt, és végre szabad akarata szerint,
megalkuvas nélkil élhesse mindennapjait.

(Scolar Kiado, 2019)
Csepi Dora

1 SMID Rébert 2020. majus 8. Ex libris, Czaké Zsofia: Nagypénteken nem illik kertészkedni. In: Elet és Irodalom, 19.
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