KALMAR EVA
Kina: hagyomany, torténelem,
fantasztikum

Amit nem ismeriink, azt titokzatosnak nevezziik. Osi
birodalmak, letiint kiralysagok titkait fejtegetik archeolo-
gusok, antropologusok, filologusok. Kina azonban olyan
birodalom, amely az dskor 6ta folyamatosan képvisel egy
véltozo, de alapjaiban mégis valtozatlan civilizaciot, nyel-
vének és kultirajanak tobb rétegét kell elsajatitania annak,
aki titkai mélyére szeretne behatolni.

Kina mar nem olyan titkokkal teli vilag, mint volt még
a mult szazadban is. — A mult szazad els6 évében, amikor
a Boxerlazadas idején elszabadultak az idegenellenes in-
dulatok, s amire valaszul azutan a miivelt Nyugat nyolc
orszaganak katonai felégették a kinai csdszarok gyonyort
nyari lakhelyét, a Yuanming-yuant [Jiianming-jiian]. Vagy
a mult szazad huszas éveiben, amikor még Kina déli tar-
tomanyaiban — mindeniitt a helyi szokasok szerint — szer-
tartasos szinjatékban adtak elé a pokoljaras és alvilagbol
szabadulds dramajat, de senki nem tudta biztosan, hogy
vajon valddi kisértet probal-e szabadulni a kotelek és lan-
dzsak koziil, vagy csak a szinész, aki az életét tette kocka-
ra e jelenetben. Vagy az dtvenes években, amikor a ,,5zaz
virdg” mind elvirdgzott, s akik véleményiiket hangosan
kifecsegték, s valtozasokat kdveteltek, azok husz eszten-
dore tavoli vidéken talaltadk magukat; kiilfoldiek, idegenek
alig léphettek az orszagba, és ha mégis, barhova is csak
pecsétes engedéllyel és gondos kisérettel utazhattak. Vagy
még az ezerkilencszazhetvenes években is, amikor titkos
targyalasok zajlottak amerikai diplomatékkal a szarazfoldi
Kina elismerésérél, majd arrol, hogy az ENSZ-ben a Sza-
razfold foglalja el Taiwan [Tajvan] helyét, s kdzben a vilag
csak ping-pong-diplomacidrdl értesiilhetett. ..

Mara kitarultak Kina kapui. Az 1979-t61 a mai napig tartd
idészakot a ,,nyitas és reformok” koraként jellemzik, s ez id6
alatt eget-foldet rengetd valtozasok zajlottak, a tavolrol érke-
zett idegen amulva néz szét. Mondjak: egy amerikai tizlet-
ember sanghaji szalloddja magasabol kitekintve azt mondta,
,,Hiszen ez olyan, mintha Los Angeles-ben volnék!”

Lehet, hogy nem olyan magasbol kellene szétnézni?
Akkor nemcsak foldbdl névényként nyjtdzo, stirin novo
felhokarcolokat vagy tlizijatékszerti éjszakai kivilagitast
latna a Kinara kivancsi idegen. Elég csak az utcara gyalog
lemenni, elég ligyeket intézni, emberekkel szoba elegyedni,
hogy nyilvanvalé legyen: Kina semmiképp sem Amerika,
mas, mint Eurdpa, k6zos ,,létez6-szocialista” maltunk is
alig kot 6ssze minket, Kelet-Europat e modernizalddo keleti
orszaggal. Mar nem Ugy titokzatos, ami koriilvesz, ahogyan
hajdanan volt, mert a felszinen sok minden ismerds, mint-
ha az emberek 0ltozkodése, viselkedése, céljai, életstilusa
hasonult volna a nyugatihoz. Es aki nyugatrol odautazik,
szabadon jarhat-kelhet, beutazhatja szinte az egész orsza-
got (csak a tavoli nyugat-kinai tartomanyokba, Ujgurfoldre
vagy Tibetbe kell olykor beutazasi engedély).

Aki nem akarja, nem is veszi észre, hogy a felszin alatt
a nyugatitol nagyon eltérd, masik kultira, mas viselkedési
norma, mas szabalyrendszer érvényes még ma is. Az a tobb
mint kétezer év alatt kialakult, hagyomanyos értékrend, az
a hagyomanyos kultira, melynek pusztulasarol sokat ir-
nak és beszélnek. Most akkor hogyan is van? Felborult a
régi értékrend? A fiatalokat nem kotik mar a régi erkdlesi
normak, csak pénzt és modernitast és karriert hajhasznak,
nem olvasnak klasszikus irodalmat, computeren és iphone-
on vagy a legmodernebb tablagépeken kommunikalnak;
moderniil 6ltézkddnek, nem miikddik mar a nagycsalad, a

hazasparok egyetlen gyermekiiket képteleniil elkényeztetik,
kis zsarnokot nevelnek beldle, de sok a valas is, sok fiatal né
egyaltalan nem vallal gyereket. Mindez nem hasonlit a régi
értékrendre, a régi életformara.

Vagy ez csak a nagyvarosokban van igy, és ott is csak
bizonyos rétegekre jellemzd mindez, s a tobbség — bar ki-
mozdult a szegénység diktalta kényszerek korébol — mégis
hagyomanyos modon gondolkodik és viselkedik? Ha ott
¢lnék és mindent megtennék azért, hogy minél jobban
megismerjem ezt az 0j Kinat, akkor se tudnék olyan va-
laszt adni ezekre a kérdésekre, amely bizonyosan érvé-
nyes mindeniitt az egész orszagban. Oridsi kiilonbségek
vannak egyes teriiletek kozott, s valdsziniileg egy-egy
varoson vagy tartomanyon beliil is. De ugy hiszem, hogy
ugyan valdban felbomloban vagy atalakuloban van a régi
értékrend, mégis az hatdrozza meg az érintkezési forma-
kat, at- meg atszovi a tarsadalmi tereket, pozitiv és negativ
értelemben egyarant a hagyomanyos normak szerint gon-
dolkodnak az emberek.

Egyediil csak Kina tudott az okori civilizaciok koziil
folyamatosan fennmaradni a modern korig, s éppen azért,
mert az a tarsadalomszervezddési ideal, az az erkélcsi nor-
marendszer, amely legalabb kétezer évvel ezeldtt alakult ki,
mindvégig Osszetartotta a hatalmas birodalmat, a stabilitas,
a tarsadalmi béke és harmonia mindig fontosabb volt a fel-
feltoré megtijulasi torekvéseknél, igaz, ezek némely elemét
id6rol idére mégis beépitették a hagyomany szilard falaba.
Amit ma Kina megtanul és atvesz Nyugattol: tudomany és
technika, technologiai és igazgatasi megoldasok, pénziigyi
struktarak és manipulacidk, de nem viselkedési szabalyok,
nem személyiségmodellek, nem életidealok. A nyitashoz a
mas orszagokbéli kultiira beengedése vagy meghivasa is
hozzatartozik, de a kiilfoldi irodalom, zene, képzodmiivészet
hatasa alig észlelhetd, akarcsak a kinaié minalunk.

Mindenekel6tt a kommersz kultara hodit. S vele egyfitt
a konnyed, feleldtlen életérzés. Folyton valtozo divatok.
Sok olyan szétpattand buborék, amely bar a nyugati élet-
bél ered, de annak csak a feliilete. Olyan, mintha... S igy
van ez az irodalommal is: amerikai bestsellerek végtelen
sora, hatalmas példanyszamban. Leforditanak természete-
sen kinaira sok fontos, ,,igazi” konyvet (magyar irodalmat
is!), de ezek példanyszama alig haladja meg a par ezret.
Tizezer példany kiilfoldi komoly irodalombol ott is siker-
nek szamit.

Kevesen vannak Kinaban, akik felfogtak a nyugati kul-
tura igazi értékeit, azt, amirél nemcsak szubjektiv meg-
gy6z0désiink szerint batran allithatjuk, hogy ,,6rok érték”.
A személyiség kibontakoztatasa, autondmidja, egyéni don-
téseink szabadsaga: ez az életforma nekiink természetes,
vagy elérendo cél. Tavol-Keleten, a konfucianus értékren-
den nevelkedett ember szdmara nem az.

Szamunkra a massag elfogadasa fontos érték (és meny-
nyire nem egyszerli ezt sok embernek elfogadni a nyu-
gati féltekén sem!), de arrafelé a massag elrejtendd, mert
a kozos, a mindenki szamara elfogadhatd és élhetd 16t a
legfontosabb. Nekiink nem konnyti felfognunk, hogy ez
is egyfajta massag, sehogyan sem akarjuk elfogadni ezt a
kevésbé individualis értékrendet. Inkabb felhaborodunk,
hogy miért olyan ,,birkatiirelm{i” a kinai ember, hogy mi-
ért fogadja el a csaladban, a munkahelyén, a tdrsadalom
minden 1épcsdjén a fentebb valok tekintélyét és ezen ala-
puld igazat, miért akar mindenki ,,egyforman” viselkedni,
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miért nem akarja megérteni, amit tanacsolunk neki, miért
huz bizalmatlansagbol falat maga koreé. ..

Mindenki minden alkalomra a sziikséges 0ltozékbe és
formak kozé bujik, minden szerephez a megfelelé masz-
kot és jelmezt 6lti magara. Ahhoz, hogy megmutassa, va-
l6ban mit gondol, valoban miként érez, mit kész megtenni
valamilyen célért, nagyon bizalmas viszonyban kell lennie
azzal, akihez 6szinte lehet. A bizalmat pedig (ha nem gyer-
mekkort6l fogva kialakult baratsagon, vagy kozos élmé-
nyeken alapul) sokszoros, kolcsonds rejtett szoparbajon,
kormonfont tett probakon lehet megszerezni.

A magyar média sokszor hangos a Kinabol érkez6 in-
formdacioktol, de mintha soha semmi mést nem akarnank,
mint befektetéseket — pénzt. Es nem akarjuk megismerni
a kinai kultura mélyebb rétegeit. — Milyen magatartas-mo-
delleket tartanak ma arrafelé eszményinek? Mi tudhato ar-
rol, ami felszin alatt rejtézik, arr6l, ami kimondatlan és ki-
mondhatatlan, amit meg lehet érezni, ha valaki odafigyel,
de kimondhatatlan? Es ami nem valtozik, {izleti targyala-
son éppen ugy jelen van, mint iskolaban vagy szinhazban,
piacon vagy korhdzban?

Talan torténelem el6tti idokbol 6roklétt 6si 6sztonbdl a
rejtézkddés szinte kdtelezd normava alakult. Mintha élne
két évezred Ota az Osi bolcselet: ,,4 tudo nem beszél, / a
nem-tudo beszél. / Aki betomi odujat, / bezarja kapujat,
/ élét tompitja, / gorcseit oldja, / fényét fakitja, / elvegyiil
porba.: / él arejtettel azonosulva.” (Lao-ce: Az Ut és Erény
konyve, 56. Weores Sandor forditasa).

A rejtozkodéshez valamely leplet, valamely alcat kell
felvenni.

A hagyomanyos tarsadalom hihetetlen stabilitasat olyan
tarsadalomszervez6dés adta, melyben mindenkinek meg-
volt a maga helye ¢s szerepe, pontosan szabalyozva voltak
az ala- és folérendeltségi viszonyok, a viselkedésformak,
a ritusok, tovabbadodtak nemzedékr6l nemzedékre a mi-
toszok és babondk. A szabalyok elsajatitidsa és megtarta-
sa erénynek szamitott, az egyformasagot, egyontetiiséget
szépnek tartottak. Természetesen a szabalyrendszer egészen
masként festett az udvarnal, masként egy tavoli vidéki va-
roskaban, masként taoista vagy buddhista kolostorban, vagy
valahol sivatagi pasztorok kozott. De valamiképp a kinai
ember azel6tt is, most is mindig Ugy vélte: az egész nagyvi-
lagnak, a makrokozmosznak 6 piciny része, nem koriilotte
forog, 6 maga épit6ko, csavar, kotelék az egészben, s annak
j6 miikddése a fontos, 6 akkor tolti be szerepét, ha pontosan
teszi a dolgat. — Ezt a képet akarta mindig mutatni magérol
az egész tarsadalom valamennyi intézménye, a csalad is. Es
a legtobben elfogadtak ezt a szerepet. Aki nem fogadta el, és
lazadozott magaban, az igyekezett ezt elrejteni. Mindenki-
ben kialakult a rejtézkodés képessége. Mindenki minden al-
kalomra a sziikséges 6ltozékbe és formak kozé bujt, minden
szerephez a megfelel6 maszkot és jelmezt dltotte magara.
Minden tevékenységnek megvolt a maga szabalyrendszere.
Talén a kalligrafia mtivészete altal tudom legjobban illuszt-
ralni, hogy ez hogyan miikodik: aki szeretné elsajatitani az
ecsetiras miivészetét, elobb az alapvetd vonasokat gyako-
rolja, amelyekbdl valamennyi irasjegy 6sszeall. Azutan sab-
lonokat kap kiilonféle mesterek kézirasaval, egy oldalt, tobb
oldalt, vagy egy egész konyvet. Atlatszo papiron at, vagy
fiizetbe masolni kezdi, mindaddig, amig pontosan le nem
tudja masolni, olyan pontosan, hogy mar szinte nem is le-
het megkiilonboztetni az eredetitdl. Azutan egy masik mes-
ter miivével teszi ugyanezt. Addig, amig csak valamennyi
stilus, valamennyi elfogadott irasmod készségszerlien a
kezében nincsen, amig barmikor reprodukalni nem tudja.
Csak ha mar a technikat, mas miivészek technikajanak vala-
mennyi részletét tudja, akkor probalkozhat sajat stilusaval.
Akkor lehet meghaladnia a régi mestereket és stilusokat.
— Legalabbis hagyomanyosan igy volt. Igy folyt a szinész-
képzés, a harcmiivészeti képzés, igy adtak at nemzedékrol
nemzedékre a hagyomanyos kinai orvoslas gyogymodjait

Tubakos flakon,
égiek harca a viziszornyekkel diszitéssel,
porcelan, szines festéssel

is. Az egy-egy mester korében miikddo iskolak, akarcsak
a kozépkori Eurdpaban a céhek, gondosan drizték a hagyo-
many titkait. Barmely mesterség elsajatitasat is hasonlokép-
pen oktattak, és ez a szemlélet volt jellemz0 a kinai oktatas
egészére is. A kreativitast nem nézték jo szemmel. S ha va-
laki mégis a maga kiilonleges képességeivel akart kit{inni,
lehetetlennek tind probakon kellett helytallnia.

Ebben a kultaradban, amely még ma sem tlint el, vala-
kinek nyiltan a szemébe mondani, hogy tévedett, olyan,
mint az arculcsapas — helyette kormdnfont fogalmazassal,
kozelitd példakkal adhatja értésére a masiknak, ha hibat ta-
lal miivében vagy tevékenységében. De kozben valaki sajat
konyvébe ma is igy ir ajanlast: ,,Kérem, javitsa hibaimat!” E
két allitas ellentéte azért csak latszolagos, mert sajat magat
mindenki minden helyzetben (legalabbis szoban) lealacso-
nyitja, a szerénykedés kotott nyelvi kifejezésekként él to-
vabb; masokat pedig feldicsérni illik és szokas. Ezért azutan
igen nehéz megtudni, hogy vajon mi a valodi véleménye a
masiknak, mi a valodi értéke valaminek. Kiilf6ldi szamara a
vendégbaratsag jogan kiilonlegesen udvarias banasmad jar
még ma is. A nyugati vendég, mivel szamara kellemes, hogy
fontosnak tartjak, hogy kedvében jarnak, hogy dicsérik,
konnyedén elfogadja mindezt, s kdzben elalszik ébersége és
figyelme, a kellemesség fatylan at 1at mindent maga kortil,
sokszor nem veszi észre a szeme elé taruld valosag mélyebb
rétegeit. Ha figyelne, észrevehetné a neki sz016 rosszallast
és a valodi elismerést is. De lehet, hogy ehhez hosszu ideig
kell kinaiak koz6tt €lni, sok mindent el kell sajatitani a régi
kultarabol, vagy csak egyszertien a kdzelmult torténéseibdl,
mert szoval és gesztusokkal minduntalan ezekre utalnak be-
szélgetdtarsai.

A kinaiak egymas el6tt sem nyiltak. Ha valaki sajat ma-
gardl tul sokat elmond, ha nyomban megmutatja értékeit,
latni hagyja gyonggéit, kitarulkozik, azt vagy erkolcste-
lennek tartjak (mintha meztelenre vetk6zott volna), vagy
szertelen bolondnak. Kihasznaljak az dvatlanul megmuta-
tott gyongéket: targyaldson maris veszitett, aki nem tudja
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rejtegetni, hogy mi a kockazata az iizletnek. A szinészeket
egész a XX. szazad elejéig szabados erkdlesti népségként
tartotta szamon a kinai tdrsadalom. Pedig a hagyomanyos
szinjatszas technikai tokéletességbe, szines jelmezekbe
burkolta a szinész személyiségét, mintegy elrejtette valodi
lényét, de a kinai szinjatékban is csak onmagat felaldozva,
személyiségét minden eléadason atformalva képes a szi-
nész eljatszani a szerepét.

Ha valamely kultiraban a hagyomanyos maddszereket,
technikakat, a mesterségbeli tudast mindenkinek meg kell
tanulnia, mieldtt sajat képességei segitségével kimunkalt
ujitasait, sajat kiilonleges technikait megmutathatna, ér-
vényesithetné, az azt jelenti, hogy a mar 1étrejott értékek
soha nem vesznek el. Az a tarsadalom, amely igy miiko-
dik, lassabban valtozik, mint az, amely folytonos forradal-
makban, allandé kreativ robbanasokban folytonosan 1ijja-
alakul, de értékei megdrzése okan igen stabil marad. A 20.
szazad els6 harmadaig Kina stabil alapjait 6rizve csak ap-
ranként valtozott, és lemaradt a sz&dité irami ipari forra-
dalom altal tarsadalmilag is folytonosan megujulé Nyugat
mogott (miként Tavol- és Kozel-Kelet mas orszagai is). E
lemaradas kényszerti felismerése valtotta ki a 20. szazadon
végigvonulo6 kinai forradalmat, mely 1912-ben elsoporte
a csaszarsag kétezer éves intézményét. Kina lemondani
kényszeriilt arrol, hogy 6nmagat tekintse a vilag kozepé-
nek (Zhongguo = K6zépsé Birodalom), és a lehet6 vilagok
legjobbikénak. A forradalom felboritotta a hagyomanyos
erkdlesoket, megkérddjelezte a csalad hagyomanyos sze-
repét és a csaladon beliili hierarchiat. A forradalom a tudo-
manyos ¢s technikai haladast tlizte zaszlajara.

A tarsadalom elitje tanulni akart Nyugattol, azokat az
értékeket szerette volna elsajatitani, melyek a nyugati vi-
lagot sikeressé, hoditova (gyarmatositova) tették. De ezt
nemcsak és nem elsGsorban a Nyugat idegenkedése és
er6folénye akadalyozta, hanem a kinai tarsadalom tobbsé-
gének hagyomanytisztelete, megrogzott értékrendje, cso-
konyos ragaszkodasa a megszokott ¢letmodhoz — és egy-
ben valodi értékeinek feltétlen tisztelete. Es akadalyozta
a nyugati formak és magatartasmodok atvételét a tarsada-
lom tilnyomd tobbségének szegénysége. Mindezt megha-
ladni csak sok zsakutca, sok keser( tapasztalat aran lehe-
tett jo fél évszazad alatt.

A stabilitas és a tarsadalmi harmoénia ma is hivatalos
ideal Kinaban. De mara mar a hagyomanyos értékekkel
szembeszegiild valtozasok zajlottak le a tirsadalom mé-
lyén. Es éppen azért deklaralt eszmény a tarsadalmi har-
monia, mert a mélyben kataklizmak zajlanak. A miivészet
¢és az irodalom pedig kiilonféleképp tiikrozi e kataklizma-
kat. Példaul harsany, absztrakt, groteszk, kialtd szinekkel
festett képek formajaban. Absztrakt, groteszk, furcsa han-
gu elbeszélésekben, allatszereploket felvonultatd regé-
nyekben, az emberi tragédiakat fantazia sziilte komikus
jelenetekkeé alakitd szinmiivekben.

A hagyomanykeresésnek ¢s a hagyomany ujrateremté-
sének leggyakoribb eszkdze a torténelmi regény és a regé-
nyek nyoman forgatott film, tévésorozat.

A torténelmi elbeszélésnek dsi hagyomanya van Kina-
ban. A vilag legrégibb folyamatosan fennallo civilizacioja
kulturdlisan mindig is az ,,0siségre” tamaszkodott, az er-
kolcsileg jo mércéje mindig is a régiség volt, a torténelmi
okort, tehat régészeti leletekkel és veliik egybevago feljegy-
zésekkel bizonyithatoan 1étezett korszakot a még régebbi,
a mitologia kddébe veszé uralkoddk kora hitelesitette, de
e mitikus korszakokat torténelemnek tekintették, soha nem
mitoszként fogtak fel. (A mai kinaiak toposzként dnmagu-
kat a Ttzcséaszar és Sarga Csaszar utddainak nevezik.)

A torténelmi és mitikus emlékezet fenntartasanak esz-
koéze a torténelmi elbeszélés volt és maradt. A klasszikus
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irodalmi nyelven sziiletett nagy torténeti munkak az iras-
tudo osztaly szdmara szolgaltak folytonosan ismétlodo,
tudasmérceként szolgalo irdsokként. A Tavaszok és Oszok
krénika, amely i. e. 722-t61 484-ig foglalja 6ssze Konfu-
cius sziil6foldje, Lu fejedelemség eseményeit, s melyet a
hagyomany magéanak Konfuciusnak tulajdonit, két évezre-
den at a kanonikus konyvek kozé szamitott; s a legrégebbi
koherens torténelmi mii, Sima Qian [Sze-ma Csien] T6rté-
netiras- [masként: Torténeti feljegyzések]-ként ismert mo-
numentalis alkotasa (i. e. 1. szazad) is a klasszikusok kozé
emelkedett. Sima Qian remekmtive 130 fejezetbdl all, a mi-
tikus Sarga Csaszar idejétdl a sajat koraig irja le a torténeti
eseményeket, a torténeti szereplok életrajzat, a birodalom
népeit, a miiveltség ¢s a kulturtdrténet fontos elemeit. E
mi szerkezeti mintaként szolgalt a kdvetkezd szazadokban
sorra lejegyzett tovabbi 24 dinasztikus kronikanak: a kinai
birodalom hivatalos torténetének. Sziiletett nemhivatalos,
,,vad” torténelem is. Eleinte irastudok tollan, klasszikus
nyelven fantaziasziilte elemekkel gazdagitva, a hivatalos
valtozatoktol olykor eltérd vagy azokban meg sem orokitett
epizodok sorozataként, kiilonféle gytijteményekbe foglalva.
A sokkal kés6bb, az i. sz. 10. szazad tajan megsziiletett be-
sz¢€It nyelvii szépirodalmi elbeszélés pedig a koznép tuda-
taban Orizte meg ¢és szabta at, szinezte ki egy-egy korszak
hajdani eseményeit, rizte meg szerepldinek tetteit. Ezen
elbeszélések rendszerint nem Osszefliggd miivek, hanem
csak néhany egybeflizott epizodot ragadnak ki a torténelem
folyamatabol. Az elbeszélés eredetileg szobeli miifaj volt: a
varosokban, piactereken adta el a torténetet egy-egy kiva-
16 mesélokészséggel megaldott el6ado, a tdrténet megjele-
nitéséhez olykor babok segitségét is igénybe vette. Ezek a
folytatolagos torténeti elbeszélések azutan irott (masolt) for-
maban elterjedtek — beldliik nétt ki a torténeti targyt szinja-
ték a Yuan [Jiian (mongol)] dinasztia idején (1279-1368) —,
majd valamivel késobb az elbeszélések nyoman megjelent
a nagy klasszikus torténelmi regények sora, melyek koziil
a leghiresebb Luo Guanzhong [Luo Kuan-csung] A hdrom
kiralysag torténete (San guo yanyi) cimd, fordulatos kalan-
dokkal, fondorlatos hadicselekkel, szojatékokkal, markans
jellemekkel teletiizdelt historidja. A mai napig e mi a leg-
népszertibb klasszikus regény Kinaban.

Torténelmi regények minden korszakban sziilettek. Ke-
vés a remekmil kozottiik. Igen népszeri stilusban jelenite-
nek meg egy-egy korszakot, valamely személyiség dicso
tetteit. Tobb valtozatban is megfestették példaul a kinai
hagyomanyban torténelmi fénykornak szamitdo Sui- és
Tang dinasztiak torténetét (6—10. szazad). E miivek a kinai
pikareszk-regény hagyomanyos stilusaban irédtak, szam-
talan ilyen mi sziiletett az évszazadok soran mind a 20.
szazadig.

A torténelmi emlékezet fenntartasat szolgald irodalom,
a torténelem segitségével valo tudatformalas a Kinai Nép-
koztarsasag létrejotte (1949) utan tovabbra is fennmarad.
Ekkor a kézelmultrdl, a 20. szazad viharos torténelmének
eseményeirdl, a parttorténet egyes fejezeteirdl illusztrativ
mivek irodtak, realista stilusban, romantikus patosszal, az
ideologiai és torténeti ,,igazsag” megtestesitdinek tekintet-
ték dket.

A, kulturalis forradalom” (1966—1976) utan, az 1980-as
évektdl e miivekkel szemben, kiilonbozdségiiket hangst-
lyozva jon létre a mai kinai irodalom fontos vonulata: az
Uj torténelmi regény.

Ez a terminus a huszadik szdzad nyolcvanas-kilencve-
nes éveiben Kinaban kialakult irodalmi formara vonatko-
zik, szemben az Otvenes-hatvanas években sziiletett ,,for-
radalmi torténelmi regénnyel”, amely a huszadik szazadi
torténelmet a kommunista forradalom folyamataként ab-
razolta és kanonizalasi igénnyel 1épett fel, vagyis azt alli-




totta és gondolta sajat magarol, hogy az objektiv igazsagot
abrazolja, melytdl eltérni nem szabad. Ma Kinaban ezen
miivek értékelése nem negativ, az irodalmilag legjobbak
koziiliik ma is népszeriick az olvasok korében, de Kinan
kiviili értékrend szempontjabol e hajdani miivek didakti-
kusak, tilideologizaltak, szerepl6ik sematikusak, szemlé-
letiik romantikus.

Az 1j torténelmi regény meghatarozasa a kinai forra-
sokban is ambivalens, mert nemcsak a torténelmi idok-
ben, a régmultban jatszodé miiveket soroljak ide, hanem
a huszadik szazadban jatszodo, a kor vilagat Gj mdédon
bemutat6 szinte valamennyi regényt és elbeszélést is. E
meghatarozasok foként azt hangsulyozzak, hogy e miivek
alapja az ,,ij torténelemszemlélet”, szemben a hagyoma-
nyos szemléletmoddal, mely alapjan a forradalmi regé-
nyek sziilettek. A hagyomanyos szemlélet a torténelmi
igazsagot objektive feltarhatonak és abrazolhatonak te-
kinti, nem tulajdonit jelentdséget a kutato, illetve az ird
szubjektiv helyzetének és véleményének. Ezzel szemben
az 1j torténelemszemlélet szerint az egyéni tapasztala-
toknak fontos szerepiik van; a miivek nem sziikségsze-
rlien az események f6 vonulatanak tekintett tényeket és
folyamatokat abrazoljak, szerepldik nem azok, akiknek a
hivatalos torténetirasban életrajzot szenteltek, hanem epi-
z6dszereplok, sét fantazia sziilte 1ények, olykor banditak,
blin6zok, prostitualtak és a tarsadalom periféridgjan ¢lo
mas alakok. E miivek azt abrazoljak éppen, ami a hagyo-
manyos torténeti miivekbdl , kimaradt”, legtobbszor az
események ¢s jellemek ujfajta szemléletmodjaval talalko-
zunk, amely megengedi a mas-mas megkozelitésmodo-
kat, kiilonbozo idosikokat, az egyes szereplok kiilonféle
latasmodjanak megjelenitését, fantasztikus elemek bele-

Tubakos flakon
fo-oroszlannal diszitve,
porcelan vasvoros festéssel

szovését a torténetbe. Vagyis a szerzé nem tekinti magat
az ,,0rok igazsag” letéteményesének, felvallalja, hogy a
torténelmi igazsag abrazolhatatlan, és éppen a szubjektiv
nézOpontok vezethetnek el az igazabb, mélyebb lényeg-
hez. — Igy foglalhat6 Gssze a kinai irodalomkritika meg-
hatarozasa az 0] torténelmi regényrol.!

Két megjegyzést szeretnék flizni a fentiekhez.

Egyrészt ez a szemléletmdd és az abrazolasnak ez a
modja a kinai irodalomban sem merd ujdonsag, klasszi-
kus kinai regények, példaul a Vizparti torténet (Shi Naian
[Si Naj-an] miive), mely magyarul is olvashatdé Csongor
Barnabas forditasaban, hasonloképpen a tarsadalom peri-
a hivatalostdl meglehetésen eltérd szemléletmoddal ab-
razolja, és csodas elemeket is sz0 a torténetbe. Régebbi
korokban még szamtalan rendhagyd, ,,vad torténelemhez”
sorolhato irodalmi mi sziiletett Kindban, amelyekre éppen
ilyen szemléletmod jellemzo, ha nem is tizték maguk elé
azt a célt, hogy a hivatalos torténelmet korrigaljak. A hu-
szadik szazad utolso harmadaban, vagy még késobb sziile-
tett regények és elbeszélések szerzoi éppen sajat irodalmi
hagyomanyukhoz nyultak vissza, amikor ,,ij torténelmi
regényt” irtak.

Masrészt igaz, hogy e kinai irodalmi alkotasokban ér-
vényesll a nyugati uj toérténelem vilaglatdsanak, poszt-
strukturalista torténelemszemléletének hatasa, melyre a
kinai elemz6k tobbszdr hivatkoznak, de a nyugati iroda-
lomban tdrténelmi korokban jatsz6do cselekményt az irok
akkor valasztottak, ha sajat korukhoz sz0616 lizenetiiket igy
vélték legjobban kifejezhetének, s a ,,realista” torténelem-
abrazolas koranak vége nem kothetd a huszadik szazad
végének teoretikusaihoz. (Példazhatja ezt tobbek kozott
Thomas Mann Jozsef-regénye, Kosztolanyi Dezs6 Néro, a
veres kolto-je vagy Spird Gyorgy Fogsaga is.) Vagyis az Uj
torténelemszemlélettdl fliggetleniil, évtizedekkel e torté-

netfilozodfiai irdnyzat sziiletése eldtt is 1étrejottek torténel-
mi korokban jatszodo szubjektiv szemléletii regények, az
irodalomkritika még a ,,1étezd szocializmus™ orszagaiban
sem kérte szamon az 1970-es évektdl kezdve az ,,objektiv
torténelmi igazsagot™.

A kinai irodalomban mar a hetvenes évek végén, nyolc-
vanas évek elején megsziilettek az elsé olyan muvek,
amelyek az ,,0j torténelmi regény”-hez sorolhatok. Példa-
ul Wang Xiaobo [Vang Hsziao-po] Korszakok trilogidja,
Mo Yan Véros cirok nemzedéke cimii regénye. Majd sorra
sziilettek jelentds regények, melyek a korabban szokatlan
torténelemlatas miatt felkavartak az irodalmi és tarsadal-
mi kézvéleményt: Su Tong [Szu Tung] nevéhez tobb ilyen
alkotés is fliz8dik: Menekiilés az 1934-es évben, [1934
nian-de taowang], a magyarul is olvashato Igy éltem csa-
szar koromban és annak parja, a kinai torténelem egyetlen
csaszarndjérdl szolo Wu Zetian [Vu Co-tian] ciml regény;
Yu Hua TZestvérek cimii alkotdsa, mely szintén megjelent
magyarul, Zhang Wei Régi hajo [Gu chuan] cimi miive,
Mo Yan Duis keblek, kovér fenekek [Fengru, feitun], vala-
mint Eletre-halalra faradtan [Shengsi pilao] cimii regé-
nyei, vagy Ge Fei 4 folyamtdl délre trilogidja [Jiangnan
sanbuqu], a sanghaji irond, Wang Anyi [Vang An-ji] Enek
az Orok Banatrol [Changhenge] kiilonds hangulata re-
torténelmi minek. E regények szerepldi bonyolult jellemi
alakok, az események, amelyeknek 6k a résztvevoi vagy
mozgatdi, nem romantikus hdstorténetek, hanem hétkoz-
napi események, vagy felkavaro, kegyetlen historiak, me-
lyeknek viszont nincs nyoma a tdrténelemkonyvekben.
,»Eveés-ivas, liritkezés; sziiletés, udvarlas, hazassag, valas,
gyasz; baratok kozotti Osszezorrenés; csaladon beliili
konfliktusok: anya—lany, apa—fia szembenallas, gytilolko-

1 baike.baidu.com/view/2564989.htm; Liu Zhao: Qiantan 90 niandai xin lishi xiaoshuo de chuangzuo tezheng [Roviden a 90-es évek 11 torténelmi
regényei alkotomodszerének sajatossagairol] , big.hil38.com/wenxueyishu/dangdaiwenxue/201010/262585.asp#.V3WAIFSLS70 (2016. 06.15.)
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dés, féltékenység” — jellemzi a miivek hétkdznapisagat az
egyik kinai kritikus.2

SzerzOik nem hisznek a hivatalos torténelemben, sok-
szor lefelé tartd spiralban halad a cselekmény, példaul
gyakori témaja e miiveknek a nemzetség hanyatlasa, vagy
a foszerepld elziillése, ellehetetleniilése a tdrsadalomban.
Szerkezeti szempontbdl e miivek cselekménye nem egye-
nes vonall, nem kronologikus, emlékezések, asszocia-
cidk, villandsszert, betoldott epizdédok szakitjak meg az
elbeszélés menetét, vagy éppen ilyen epizodszerli abrazo-
lasra épiilnek. A torténelem, mely megjelenik lapjaikon,
nem racionalis, ezerféleképpen értelmezhetd. Némely mii-
vek nihilista modon tekintenek az altaluk abrazolt folya-
matokra, vagy ugy tlinik, mintha valamely misztikus er
iranyitana a hésoket, amelynek kezében a szerepldk csak
marionettbabuk.

Ma mar e kilencvenes években megjelent konyvek is
,réginek” szamitanak, az irok (és olvasok) 1j nemzedéke
mar az uj, modernizalédott Kinaban sziiletett. Tapasztal
kegyetlen és abszurd emberi viszonyokat, de ezek létre-
jottében nincs mar szerepe a zsarnoksagnak, sem a tor-
ténelmi korok erkdlcsi normainak, szabalyozott etikaja-
nak. A mai korban tapasztalt sziirkeség, olykor esztelen
rendszabalyok, a rideg emberi viszonyok részben éppen
a hagyomany megszakadasa miatt ilyen képtelenek, gyot-
relmesek, részben pszichologiailag magukon hordozzak a
modernizalodas eldtti idék korlataibol és a nyomor kény-
szeriiségeibdl fakado gatlasokat.

A 2000-es években irott miivekben a torténelmi véletle-
nek abrazolasa, a torténelem kiszamithatatlansaga kertil a
kozéppontba. A miivek szerkezetére csapongas, meghata-
rozhatatlansag jellemz6. Maga a komoly irodalom, és ezen
beliil az uj torténelmi regény is veszit népszertiségébdl, il-
letve atadja helyét a popularis irodalmi abrazolasnak, min-
denekeldtt a tudomanyos-fantasztikus irodalomnak.

2010 utan szaznal is tdbb, rendszerint alnévvel jelzett
szerzOtol szarmazo ,torténelmi” regény sziiletett, melyek
mintegy Ujragondoljdk a torténelem egy-egy ismert epi-
zodjat. Az Arva Lélek a Sivatagban alnevii szerzé példaul
Ujraalkotjuk Kinat [Zai zao Huaxia] cim{i miivében kifej-
ti, hogy az uj nemzedék Eg altal kijeldlt feladata, hogy ki-
poétolja a régi kinai kultara hidnyait, eltiintesse atkait, mert
a régi Kina a maga kultirajaval mar csak santit6 vénem-
ber. Maga az idében ide-oda cikdz6 cselekmény leanyrab-
lassal és mas izgalmakat kivaltd epizodokkal vagtat elore
¢ nemes cé¢l megvaldsitasara.

A sci-fi kategorigjaba tartozo masik mil — visszanyul-
va az évezreddel korabbi hagyomanyhoz — a Sui és Tang
dinasztiak kronikdja cimet viseli, tulajdonképpen csak
annyiban foglalkozik e torténelmi multtal, hogy bizonyit-
hassa: még a 4. évezredben is (amikor a cselekmény egy
része jatszodik) meghamisitjak visszamendleg a torténel-

met. Pedig 3021-ben a tudoésok mar kimunkaltak a fény-
sebességgel valo kozlekedés lehet6ségét, s egy katona
elindul a csodalatos tirhajon a multba, &m a szerkezet el-
romlik, s 6 maga az els6 évezredben ragad, ott, Mikszath
Uj Zrinyiaszanak hdseihez hasonléan, mulatsagos helyze-
tekbe keriil.

A nyugati irodalomkritika figyelmét két sci-fi katego-
ridba tartozo regény vonta magara: Liu Cixing [Liu C6-
hszing] Hdrom test [San ti] cimii regénye, és Qian Lifang
[Csien Li-fang] Az Eg akarata [Tian yi] cim{i alkotasa.

Az elobbi mivet angolra leforditottak, olvashato az In-
terneten, Amerikéaban is jelentds sikere volt. A mii részben
a Foldon jatszodik, a Foldon kiviili kultarakkal foglalkozo
tudosok kozott, részben egy tavoli bolygon, ahol a hajdani
kinai torténelemre emlékeztetd torténések és konfliktusok
zajlanak, de ott harom égitest hatdsa minduntalan megsza-
kitja az események folyamatossagat. A foldi tudosok koziil
az egyik egy nd, akinek a ,kulturdlis forradalom” idején
megolték a férjét, s akit szigoru érizetben szallitottak a ka-
tonai titokként 6rzott kutatobazisra. Neki sikeriil kapcso-
latot teremtenie a masik kultiraval, s a foldi szabalyokat
megszegve aruld lesz, atadja a tudomanyos titkot a masik
civilizacionak, amely végveszélybe kerilt, s e vivmany
altal lakoi valamikor majd a fényévnyi jovében talan eljut-
hatnak a Foldre. Azért tekintik arulénak, mert a F6ld nem
akarja befogadni a tavolrol érkezett 1ényeket.

Az Eg akarata feszes szerkezetl, jo ritmusu regény, a
régmult torténelem egy a kinaiak szamara jol ismert kor-
szakat abrazolja: a Han-dinasztia uralkodasanak els6 ido-
szakat (i. e. 3. szdzad). A mi egyik cselekményvonala a
Han-haz uralmanak legitimitasa koriil forog, a csaszar két
tanacsadoja mas-mas nézetet vall a dinasztia megteremté-
se kortli hatalmi harcok értékelésérdl: vajon jogos volt-e
a lazadas? Vagy a legendas dinasztidk egymas kozotti
harca, az er6szakos tronfosztas torvénytelen? Ha a csa-
szar az utdbbi elvet fogadja el, akkor a Han-haz uralma
sem legitim, nagyapja, Liu Bang gy6zelme Chu-kiralya,
Xiang Yu felett igazsagtalan, s igy a sajat tronja is ve-
szélybe keriil. — Mindez azonban valdjaban nem a torté-
nelmi multban jatszodik, hanem egy kiilonos civilizacid
vilagaban, amelyet egy természetfeletti lény hozott létre
¢és 6 ural, a torténelmi szereploket is 6 teremtette. E vilag
tulajdonképpen egy Mdobius-szalag, valamennyi torténés
korbe érve masik sikra keriil. A f0szerepld, a kinai torté-
nelemben valosagosan létezett hds, Han Xin hétszer at-
vagja a szalagot, majd eltlinik egy elmeriilé ¢és ismeretlen
vilagot hagyva maga utan.

A torténeti elbeszélés tere és ideje tehat ezen ) miivek-
ben a multbdl a jovébe kertil, a moralis problémak a tobbé-
kevésbé realis valosagbol a tudoményos fantasztikum jo-
venddjébe keriilnek, de megoldasuk ott sem megnyugtato,
az iroknak a jovendore nézve sincsen pozitiv joslatuk.

2 big.hil138.com/wenxueyishu/dangdaiwenxue/201010/262585.asp#. V3IWAIFSLS70
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