KOZJEK-GULYAS ANETT
A hagyomanyos és individualista
ertekek Kinaban

Bevezetes

Az értékek az egyén életvezetéséhez kapcsolodnak,
azok jelentése és preferenciaja azonban erds tarsadalmi
alkotéelemmel rendelkezik, amely egy adott tarsadalom
esetében normativ informaciot ad az értékek torténelmi
beagyazottsagardl, az értékvalasztasrol, a tarsadalmi men-
talitasrol. Az értékkutatdsok kultirakozi Osszehasonlitd
vizsgalatai az értékek tartalmaban és természetében 1évo
azonossagokat és kiilonbozdségeket igyekeznek feltarni.
A kutatok az értékek kultirafiiggd tulajdonsaganak egyik
jelentds aspektusat az individualizmus és a kollektivizmus
bipolaris értékparjaban irjak le. Ennek megfelelden meg-
kiilonboztetnek individualista és kollektivista tarsadalma-
kat. Hsu (1983) azt a megallapitast teszi, hogy Kina alap-
vetden a kollektivizmus prototipusa, mig a nyugati tarsa-
dalmakban inkabb az individualista viselkedés gyokerei
fedezhet6k fel. Ebben olyan kulesfogalmak kapnak helyet,
mint a kdlcsonosség, a kotelesség, a hagyomanytisztelet, a
biztonsag, a harmonia, a hatalom, a hatalomnak val6 en-
gedelmesség. Természetesen nem lehet a vilagot aszerint
felosztani, hogy annak egyik fele kollektivista, mig a ma-
sik fele individualista, sokkal inkabb arrél van szo6, hogy
mind a kollektivizmus, mind az individualizmus k&zos
elemei kiilonbdzé hangstlyokkal, a konstruktumoknak
egy variansat hozzak 1étre, amelyben az individualizmusra
¢s a kollektivizmusra utalo tarsadalmi viselkedési ellentét-
parokra (sajat én szemben sajat csoport, hierarchia-harmo-
nia, érzelmi kotddés-érzelmi fiiggetlenség a csoportban)
es6 hangsulyok kiilonb6z6 erdsségiick. Hsu (1983) arra is
felhivja a figyelmet, hogy a jolét névekedésével a kollekti-
vista kultarak hajlamosak individualistakka valni.

1978 Kinaban a valtozasok kezdetét jelentette, a terv-
gazdasag, a kommunista rendszer és ideologia lebontasat.
Ennek kovetkeztében az elmult 38 évben jelentds valto-
zasok torténtek szinte valamennyi teriileten. Az atalakulas
iddszakaban a multtal valo folyamatossag, a politikai kul-
tura, az intellektualis hagyomanyok, a mentalitasok hatast
gyakorolnak a tarsadalomra, az egyének értékpreferencia-
ira. A kinai tarsadalom esetében az a kozponti kérdés me-
riil fel, hogy ezek a makrovaltozasok milyen valtozasokat
idéztek eld az értékpreferencidk szintjén. Megfogalmaz-
hatunk-e valamilyen elmozdulast, esetleg szakadast vagy
ténylegesen azt, hogy a kinai tarsadalom sajatos torténel-
mébdl fakaddan az utdbbi negyven év politikai dontései-
tdl fiiggetleniil 1éteznek az értékek folytonossagat mutatd
olyan értékorientaciok, amelyek egyetemes, kulturatol
fiiggetlen mikodési sajatossagai szervezik az egyén ¢és

Empirikus vizsgalatom egyik alapkérdése az volt: mi-
lyen értékeket tartanak a kinai emberek ma fontosnak
Kinaban?! Tanulmanyom arra keresi a valaszt, hogy a tar-
sadalmi valtozasok hogyan befolyasoljak az értékek val-
tozasat Kinaban. Hogyan alakulnak a hagyomanyos és a
modern fogyasztoi tarsadalomra jellemzo értékek a mai

kinai tarsadalomban? Milyen kiilonbség mutatkozik Kina
és Magyarorszag értékterének esetében?? Mivel igen ke-
vés empirikus vizsgalat sziiletett a kinai emberek jelenkori
értékrendjével, értékrendjének valtozasaval kapcsolatban,
ezért a kinai emberek értékpreferenciainak alakulasaval
kapcsolatban a magyar tarsadalomban végbement érték-
valtozasokat veszem alapul, dsszehasonlitva azt, hogy mi-
lyen hasonlosagok, illetve kiilonbdzéségek mutathatok ki
a két tarsadalom esetében.

Az elmult 50-70 évben a nyugati civilizacido gyors
itemben atalakult a hagyomanyos civilizaciobol valami
massa, amit fogyasztoi civilizacionak szokas nevezni.

Ez a valtozas természetesen egy hosszl folyamat része.
Hossza, mert a nyugati civilizacio hajdani kialakulasa ota
allanddan alakuloban volt. Egyik forrasvidékén a homé-
roszi gorog civilizacio atalakult azza, amit kés6bb klasz-
szikus gorog civilizacionak neveztek el, majd ez tovabb
alakult azz4, amit ma hellenizmus néven ismeriink. Masik
forrasvidékén az Otestamentum, moézesi zsido civilizacid
atalakult a kiralyok koranak, majd késobbi szazadok zsido
civilizacidjava. A beldle kinovo korai kereszténység a go-
rog, illetve hellenisztikus filozofia és mas tényezok hatasa
alatt indult el és folyamatosan alakuldban volt az egyhaz-
atyak koraban, késébb a kora kdzépkorban, majd a kolos-
tori kultiirdban, a nagy papai reformok koraban, a skolasz-
tika kibontakozasanak koraban, és igy tovabb. A nyugati
kultarat tovabb alakitotta a reneszansz, majd a reformacio,
a felvilagosodas, a forradalmak kora, a kibontakozo6 ag-
rar- és ipari forradalom, a romantika, az egyre inkabb tért
hodito kapitalista gazdasagi rendszer, a kialakuld polgari
gondolkodas és polgari intézményrendszer, a szazadvégi
dekadencia. A XX. szazad elejének avantgard mozgalmai
politikai téren, a demokracia és a totalitarius ideologiak és
rendszerek kiizdelme, a két vilaghaboru, a I1. vilaghdbort
utan kibontakozd joléti modell stb.

Vagyis nem valami kiilénleges, soha nem volt jelenség-
16l beszéliink akkor, amikor azt mondjuk, hogy az elmult
fél évszazadban a hagyomanyosabb eurdpai magatartas-
formakat és értékeket egyre inkabb kiszoritotta, vagy leg-
alabbis veliik keveredett a kibontakozoban 1évo fogyasztoi
civilizacio.

Sokan sokféleképpen probaltak meg leirni ezt a valto-
zast. Vannak, akik az indusztridlis tarsadalombol a poszt-
indusztrialis tarsadalomba vald atmenetként irjak le. Ma-
sok a modern vilagbol a posztmodern vilagba valo atme-
netként. Megint masok a globalis kultara térhoditasaként,
és igy tovabb. A valtozas ténye nyilvanvald, de elemzése,
leirdsa és pontos meghatarozasa igen nehéz. Ujabb és
Ujabb kisérletet kell tenni e valtozas minél hitelesebb le-
irasara. Ebbe a sorba tartozik kisérletem is.

Kina ezektdl a valtozasoktol térben és idGben is tavol
helyezkedett el. Térben lehetdsége volt arra, hogy az azsiai
région beliil egy hatalmas birodalomként 6nallo és egye-
dilallo fejlédésre, idében pedig a politikai dontéshozok
altal meghatarozott iranyvonal miatt egy teljesen mas —

1 Atanulmény 2015 januarjaban Qinhuangdadban végzett egy honapos pilot study kutatas eredményeit foglalja ssze. A minta 108 {0 volt.

2 A vizsgélatban a Hankiss Elemér és Fiistos Laszl6 altal kidolgozott un. emberi magatartas értéktesztet hasznaltam, amelyben azt kérdeztem a
valaszadoktol, hogy milyen mértékben értettek egyet az egymassal szembeéllitott magatartasforméak egyik vagy masik oldalaval. Az egyik olda-
lon a hagyomanyos eurdpai vagy nyugati civilizacioban él6 emberek magatartasara, elveire jellemzé értékek szerepeltek, mig a masik oldalon a

fogyasztoi tarsadalom értékei.
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sok tekintetben megkésett, de megkésettségében is gyors
litemben zajlo — fejlodési utat jarjon be.

1. A fogyasztoi tarsadalom
kialakulasanak szakaszai
Kinaban

A kozel negyven éve elindult tarsadalmi valtozas legje-
lentdsebb eredménye az egyén emancipacidja (Yan 2010:
22), a szocialista aszketikus egyén ethoszanak atalakulasa
un. ,,vallalkozo egyén”-né (Anita Chan). Ebben az atalaku-
lasi folyamatban a személyes boldogsag keresése, az egyéni
aspiraciok megvaldsitasanak fontossaga, a kollektiv-orien-
talt értékek hangsulyozasa helyett az individualista értékek
elotérbe (Ci 1994) kertilése, az aszketizmus feladasa helyett
a hedonizmus (Ci 1994) kap jelentdséget. Az dnzetlen, 6n-
felaldozo egyént az individualista értékek a sajat élete felett
nagyobb szabadsaggal rendelkezé modern kinai egyénné
alakitjak. Mindebben a modernizacios folyamatban nagy
szerepet kap a materializmus, az anyagi javak birtoklasa ¢és
megszerzése. A kdvetkezokben azt az 50-es évektdl egészen
napjainkig tart6 folyamatot foglalom &ssze réviden, amely-
ben az egyén politikai és tarsadalmi életét mar nem a ko-
z0sségi értékekbe bedgyazott politika iranyitja, hanem az
egyén helyét, jolétét a vallalkozo tevékenység, a piaci alapt
verseny, az egyéni dnbizalom és az autonomianak kitett kor-
nyezethez valo alkalmazkodas szabja meg.

A madi rezsim az egyén jolétét felaldozta az ideoldgia
nevében, a javak kozponti elosztasaval az egyéni fogyasztast
alacsonyan tartotta, szubvencionalt arakkal garantalta a Iét-
minimum szintjét, életstilusaban pedig a puritan életvezetést
tartotta elfogadhatonak, amelybdl a luxust, mint a burzsoa
kultara dekadens megnyilvanulasat kizarta. A kor szlogen-
je jol tikkrozi a mogotte rejlo ideologiat: ,,harom évig hasz-
nald az Ujat, harom évig hasznald a régit, és tovabbi harom
évig toldozd-foltozd azt” (kinaiul: xin sannian, jiusannian,
fengfeng bubu you sannian).

A Lei Feng-i altruista, aszketikus figura alakjanak at-
alakitasa a reformok bevezetése utani (1978) idGszakra
esik. Teng Xiaoping hires mondata, a ,,legyél képes pénzt
keresni, ¢s azt tudd elkolteni” (kinaiul: nengzheng huihua)
az aszketizmussal szemben meghirdeti a kemény munkaval
megkeresett pénz szabad elkoltésének lehetdségét. A gaz-
dasag beinditasat célzo vidéki, majd varosi reformok be-
vezetésének kdszonhetden eldszor a vidéki lakossag, majd
1985-t6l a varosi lakossag jovedelemnovekedésével vasar-
léereje is nd, de a talzott koltekezés miatt 1980-ban beko-
vetkezik az els6 inflacio.? Az 50-es évektdl a 70-es évekig
a bicikli, a varrogép, az ébresztd- vagy kardra és a radio,
vagyis a ,,négy fontos targy” (kinaiul: sidajian) birtoklasa
jelezte az adott haztartas tarsadalmi statusat. A vasarlas és
koltés beindulasa a nyolcvanas évekhez képest 1988-ban
még nagyobb inflaciot generalt.* A kormanyzat beavatkozo
politikéja kovetkeztében a fogyasztdi drak emelkedésével a
lakossag korében panikszerti felvasarlasi 14z tort ki. Tobbek
kozott ez is szerepelt a Tiananmen-téri lazadas kirobbanasa-
nak gazdasagi okai kozott.

A 80-as években alakul ki a nyugati értelemben vett t6-
megfogyasztas (Yan 2009: 209). A tomegfogyasztas kiala-
kulasahoz az is hozzajarult, hogy a kormanyzat olyan bank-

Az inflacié 6%-os volt ebben az évben.
Az inflacid 18,5%-0s volt.

~

rendszert allitott fel, amely az allampolgaroknak fogyasztoi
hiteleket adott (Naughton 2007) annak érdekében, hogy
megvaldsitsak almaikat (kinaiul: jiegian yuanmeng) (Yan
2009: 207). A 80-as években a fogyasztasi cikkek statusjelz6
szerepének alakulasaban jelentds valtozas allt be, a hiitogép,
a szines televizio, a telefon és a magno birtoklasa valik a jolét
statusanak meghatdroz6 szimbolumava.

A 90-es évek masodik felében, a reformok masodik sza-
kaszaban mar igazi fogyasztoi forradalom zajlik, amely egé-
szen napjainkig tart. A politika a politikai szimbolumok he-
lyett fokozatosan a fogyasztast és a targyak birtoklasat szor-
galmazza. A fogyasztas kitagitotta az egyén szocialis terét,
a csoporthatarok elmosodtak, az egyén tudatosan felel sajat
életvezetéséért, dontéseivel kapcsolatban felelosséget vallal,
az egyéni fogyasztoi jogok gyakorlasaban jaratos ontudatos
allampolgarokat nevel ki.> A kilencvenes években a mobil-
telefonok, az tidvozlokartyak, a szorakozas kiilonbozo for-
mainak megjelenése, tigymint a tanchazak, a tekepalyakon
kikapcsolodast keres6 kinaiak, mind a fogyasztoi tarsadalom
gyors térhoditasat jelzik (Davis 2000: 2).

Mara a gépkocsi, a mobiltelefon, a szamitogép és a kli-
maberendezés azok a statusmarkerek, amelyek egy kinai
hatarozzak. Ma mar a kinaiak szamara sem ismeretlenek
az olyan nemzetk6zi markak, mint a McDonald’s, a Pizza
Hut, a Kentucky Fried Chicken, a Starbucks vagy a Haagen-
Dazs, de a luxusmarkakat felvonultato tizletek, mint Lous
Vuitton, Christian Dior és Gucci is minden nagyvarosban
megtalalhatok. A reformok bevezetése 6ta a varosi és a fa-
lusi lakossag jovedelme emelkedett, életszinvonala és élet-
koriilményei jelentdsen javultak, de a fogyasztas béviilése,
a tomeges fogyasztas megjelenése, az emberek koltési haj-
lando6saga inkdbb a varosi lakossagra jellemzo.

A 90-es években a tudatos fogyasztod és vasarlo alak-
janak kialakitasat a kormanyzat a kozigazgatasi és jogi
hattér megteremtésével is elosegitette. 1984-ben fogyasz-
tovédelmi szovetséget hoztak 1étre, 1998-ra ennek tobb
helyi és tartomanyi irodajat allitjak fel, amelyek tamoga-
tast kapnak a kormanyzattol. De nem ismeretlenek a par-
huzamosan mellettiik mikodo 6nkéntes szervezetek sem,
amelyeket maganvallalkozasok finansziroznak. 1995-ben
fogadjak el a Fogyasztovédelmi torvényt. A 90-es évekre
a fogyasztdi tarsadalom mar 4j fogyasztasi mintakkal és
koltési szokasokkal egy differencialtabb képet mutat.

2. A hagyomanyos és fogyasztoi
tarsadalomra jellemzo értékek

A kovetkez6 abran a kinai megkérdezettek hagyoma-
nyos ¢és individualista értékekre adott valaszait foglaljuk
Ossze. Az abran a hagyomanyos europai vagy nyugati ci-
vilizacidban €16 emberek magatartasara, elveire jellemzd
értékekkel (ezek lathatok a baloldali életelvek oszlopa-
ban) szemben allnak azok a magatartaselvek, értékek,
amelyek inkabb a fogyasztoi civilizacioban élokre jel-
lemzéek (ezek a jobb oldali oszlopban lathatdk). Szin-
te valamennyi kérdéspar ,,miikodik”, vagyis vilagosan
elvalasztja egymastol az inkabb hagyomanyos, illetve
inkabb a fogyasztoi civilizacio feltételezett magatartas-
elvei szerint é16 embereket.

5 A fogyasztoi ontudatossag példajaként szoktak emlegetni a Wang Hai-jelenséget. Wang Hai 1995-ben Sony tipust fiilhallgatot vasarolt Peking
egyik allami aruhazaban, de az hibas volt. Az arut nem vitte rogton vissza, hanem vasarolt még tiz tovabbi terméket, amelyek mind hibasak
voltak. A hatalyos torvények értelmében kompenzaciot csak az elsé két hibas termékre kapott az &ruhdz managerétdl. 1995-ben a fogyaszto-
védelmi torvény kiegészité rendelkezésének hatalyba Iépésével azonban lehetésége nyilt arra, hogy minden hibas termék utan kompenzaciot
kaphasson, igy ebben az évben Wang Hai hibas markas termékeket vasarolt koriilbeliil hiisz alkalommal, amely utan kb. 1000 dollar értékben

nyert kompenzaciot.

46



1. abra
Emberi magatartasok, Kina 2015
M Hagyomésnyos értékek [ Individualista értékek

Szeresd felebaritod / 5825
Szeresd onmagad

Légy becsiiletes / 7476

Légy sikeres

Korlatozd vagyaidat / 2951
Eld ki szabadon végyaidat *
Engedelmeskedj /

Légy fiiggetlen B3
Dolgozz / =

Elvezd az életet ek
Aldozd fel 5nmagad szeretteidért / ==

Valositsd meg énmagad =]
Takarékoskod;j /

Fogyassz >
Becsiild meg azt, amid van / 777
Szerezz minél tobbet ’
Teljesitsd kotelességedet / v

Védd jogaidat -76.70
Térodj az elesettekkel / ey

Mindenki a maga szerencséjének kovacsa =k
Az élet szenvedés /

Az élet gyonyoriiséges kaland 60319
Az élet célja az iidvosség / -

Az élet célja a boldogsag 2136

Kinaban a hagyomanyos magatartasnormak koziil a leg-
tobb ember a ,,Becsiild meg azt, amid van” magatartasnormat
tartja a legfontosabbnak. Ezutan kovetkezik fontossagban a
. Leljesitsd kotelességedet”, ,,Légy becsiiletes”, ,, Takarékos-
kodj”, majd ,,Dolgozz”, ,,Szeresd felebaratodat”, ,,Toréd; az
elesettekkel”, majd az, hogy ,,Aldozd f6l nmagad szerette-
idért”, ,,Korlatozd vagyaidat”, ,,Az élet szenvedés”, ,,Az élet
célja az lidvosség” és végiil ,,Engedelmesked;”.

Amennyiben a magyar ¢s a kinai adatokat dsszehason-
litjuk, akkor harom jelent6s eltérést a hagyomanyos érté-
kek preferalasaban csak a ,,Dolgozz”, a ,,Légy becsiiletes”,
valamint a ,, Teljesitsd kotelességedet” értékeknél talalunk.
Nyilvanval6 és lathatd, hogy ezeknek a hagyomanyos ér-
tékeknek erds moralis és kozosségi jellegiik van (szeresd
felebaratodat, t6r6dj az elesettekkel, aldozd fol magad sze-
retteidért, engedelmesked;, teljesits kotelességedet), illet-
ve olyan értékek, amelyek inkabb a korabbi hianytarsadal-
makra vagy a modernizalodo ipari tarsadalmakra voltak
jellemzoek (,,becsiild meg azt, amid van”, takarékoskod;”,
,Kkorlatozd vagyaidat”, ,,az élet szenvedés”, ,,dolgozz”, ,,az
¢let célja az idvosség”).

1. tablazat
Hagyomanyos értékek, Kina, 2015 és Magyarorszag, 2010
Hagyomanyos értékek,
Sorrend Ié<ritrel’:zli(,e12<f) ll\f['a;aa%}:;:;?;}jos Kina % | Magyarorszag %
2010.
1. Becsiild meg azt, amid van | 85,00 64,00
2. Teljesitsd kotelességedet 76,00 21,00
3. Takarékoskodj 74,00 53,00
4, Légy becsiiletes 74,00 12,00
5. Dolgozz 67,00 15,00
6. Szeresd felebaratodat 58,00 47,00
7. Torédj az elesettekkel 58,00 43,00
3 ifeoi(zigrtfdl 6nmagad sze- 56,00 31,00
O Korlatozd vagyaidat 44,00 39,00
10. Az élet szenvedés 33,00 29,00
11. Az élet célja az tidvosség 21,00 10,00
12. Engedelmesked; 19,00 28,00

A fogyasztoi civilizacid magatartdsnormai és értékei
koziil a kinai valaszadoknal a legerésebb, a legtobb em-
ber éltal elfogadott elv a ,,Légy fliggetlen, autonom”, ,,Az
élet célja a boldogsag”, az ,,Elet gyonyoriiséges kaland”,
,»Eld ki szabadon vagyaidat”, ,,Valositsd meg dnmagad”,
»Szeresd onmagad”, ,,Mindenki a maga szerencséjének a
kovacsa”, ,,Elvezd az életet”, ,,Légy sikeres”. Ezutan ko-
vetkezik, hogy ,,Fogyassz”, ,,Védd jogaidat”, és végiil az a
magatartaselv, hogy ,,Szerezz minél tdbbet”.

A hagyomanyosnak tekintett magatartasnormakkal
szemben a mai magyar tarsadalomban a fogyasztoi tar-
sadalom feltételezett fogyasztoi civilizacid magatartas-
normai és értékei koziil a legerésebb, a legtobb magyar
ember altal elfogadott elv az, hogy ,,Légy sikeres”. Ezutan
kovetkezik, hogy ,,Az élet célja a boldogsag”. Majd jon
az ,,Elvezd az életet”, ,,Légy fiiggetlen, autonom”, ,,Valo-
sitsd meg 6nmagad”, ,,Védd jogaidat”, ,,Eld ki szabadon
vagyaidat”, ,,Mindenki a maga szerencséjének a kovécsa”,
illetve az ,,Elet gyonyoriiséges kaland”. Majd jon az a ma-
gatartaselv, hogy ,,Szeresd 6nmagad”, ,,Szerezz minél tob-
bet” és ,,Fogyassz”.

Ezek kivétel nélkiil olyan magatartasnormak, amelye-
ket a fogyasztoi civilizaciohoz szokas kotni, a sikeressé-
get, a boldogsagot, az élet élvezetét, az emberi személyiség
autondmigjat, jogait, onmegvaldsitasat hangsulyozzak. Az
erdsen moralis kozosségi elvekkel szemben hatarozottan
individualis normak, az embert nem kozosségi feleldsség-
re ¢s moralis magatartasra, hanem 6nmegvalositasra, sike-
res életre, a boldogsag elérésére 6sztonzik.

2. tablazat
Individualista értékek, Kina, 2015 és Magyarorszag, 2010

Individualista értékek, Kina,
Sorrend | 2015. Individualista értekek, | Kina % | Magyarorszag %
Magyarorszag, 2010.
L. Légy fiiggetlen, autoném 73,00 41,00
2. Az élet célja a boldogsag 71,00 56,00
3. Az élet gyonyoriiséges 60,00 25.00
kaland
4. Eld ki szabadon vagyaidat | 49,00 29,00
5. Valositsd meg onmagad 36,00 34,00
6. Szeresd onmagad 35,00 16,00
7, | Mindenkiamaga 34,00 26,00
szerencséjének kovacsa
8. Elvezd az életet 25,00 46,00
9. Légy sikeres 18,00 63,00
10. Fogyassz 18,00 13,00
11. Védd jogaidat 16,00 33,00
12. Szerezz minél tébbet 7,00 14,00

Az individualista értékekben a kinai minta és a ma-
gyar tarsadalom kozotti legnagyobb kiilonbség abban
van, hogy a kinai emberek sokkal jobban preferaljak az
alabbi értékeket: ,,Az élet gyonyorii kaland”, ,,Szeresd
onmagad”, ,,Eld ki szabadon vagyaidat”, ,Légy fiig-
getlen, autonom” — a sorrendben 6, 4, 3 és 3 sorrendi
hellyel eléznek. A magyarok nyolc helyezéssel jobban
preferaljak a ,,Légy sikeres”, 6t hellyel az ,,Elvezd az
¢letet” értéket.

Az értékgazdagsagot, a valasztott értékek szamaranyat
a valasztott értékek szazalékos aranyanak az atlagaval mé-
rem. Az eredményeket az alabbi tdblazat tartalmazza:
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3. tablazat
Ertékgazdagsag Kinaban és Magyarorszagon

Atlagos értékvalasztas
Az emberi értékekben mért gazdagsag Kinaban és Magyarorszagon

Kina | Magyarorszag Ertékgazdagsig
2015 2010 Kina/Magyarorszag
% % %
Hagyomanyos értékek | 55,42 32,67 169,64
Individualista értékek | 36,83 33,00 111,61

A tablazat tantisdga szerint a kinai tarsadalom a hagyo-
manyos értékekben sokkal gazdagabb, kdzel hetven szaza-
lékkal el6zi meg a magyar tarsadalmat. Az individualista
értékekben is megel6zik mar a magyar tarsadalmat.

Addig, amig azt latjuk, hogy a nyugati tarsadalmakban
egyfajta &tmenet ment végbe, a magyar tarsadalmat véve
alapul, a kinai tarsadalomban is egy atmenet figyelhetd
meg az értékek atstrukturalodasaval kapcsolatban.

3. Az emberi ertekek tere Kinaban

Amennyiben azt szeretnénk tudni, hogy az egyes ma-
gatartasok hogyan kapcsolédnak egymashoz, akkor a sok-
dimenzios skalazas (MDS) segit a magatartas-struktira
felismerésében. El6szor a magyar vizsgalat adatait mu-
tatom be, majd pedig a kinai adatok alapjan szerkesztett
értékteret.

2. abra
Az emberi magatartas értéktere. Magvarorszae. 2010

Kifelé

DIM |

Elsé latasra nyilvanvalo, hogy a tér bal oldalan helyez-
kednek el azok az értékek, amelyeket a fogyasztoi tarsada-
lommal szokas asszocialni, veliik szemben, a jobb oldalon
viszont a nyugati civilizacio hagyomanyos értékei. De ki-
rajzolodik még tovabbi harom tengely is.

Az els6 egymassal szemben allo6 két értékcsoport a viz-
szintes tengely mentén helyezkedik el. Bal oldalon csopor-
tosulnak azok a fogyasztoi civilizaciora jellemzo értékek,
amelyek ,hedonista” értékeknek nevezhetdk (Fogyassz,
Elégitsd ki vagyaidat, Elvezd az életet, Szeresd 6nmagad,
Légy sikeres). Ezzel szemben a masik oldalon allnak a ha-
gyomanyos ,,0nkorlatozo” értékek (Korlatozd vagyaidat,
Légy becsiiletes, Takarékoskodj, Dolgozz). A valaszolok
29,5%-a sorolhat6 a Hedonista, és 27,7%-a az Onkorlato-
70 csoportba.

A masik tengely atlosan fut a bal also sarokbol a jobb
fels6 sarok felé. A bal sarokban csoportosulo értékeket ,,6n-
megvalositd” értékeknek neveztiik el (Valositsd meg dnma-
gad, Védd jogaidat, Légy fiiggetlen-autonom), és ezekkel
szemben allnak a hagyomanyos eurdpai civilizacio ,,altru-

ista” értékei (Szeresd felebardtodat, Toréd; az elesettekkel,
Aldozd 161 6Gnmagad masokért, Teljesitsd kotelességedet). A
magyar lakossag 32,2, illetve 32,0%-a.

A harmadik tengely is atlésan fut a bal felsé sarokbol
a jobb als6 sarokba. A bal felsé sarokban 1évo értékeket
,,hoditd” értékeknek nevezhetjikk (Szerezz minél tobbet,
Légy fiiggetlen, Az élet izgalmas kaland). Veliik szemben
allnak az ,,elfogadd” értékek (Becsiild meg azt, amid van;
Engedelmeskedj; Az élet szenvedés). A lakossag 33.1, il-
letve 32,6%-a.

Vagyis a magyar tarsadalomnak kb. /3-a inkabb a ha-
gyomanyos értékek terén, vele szemben a tirsadalom !/3-a
inkabb az 0j fogyasztoi civilizacio értékeinek mezején
helyezkedik el. Az utolsé '3 pedig azok teriilete, akik a
két értékrend k6z¢ helyezték el magukat, tehat ilyen szem-
pontbdl atmeneti tipusnak tekinthetok.

Nyugaton is lezajlott ez a folyamat, de nalunk a tarsa-
dalom joval nagyobb hanyada valt erésen fiiggévé tdle.
Vagyis nalunk a fogyasztdi civilizacid negativ hatasai jo-
val tagabb korben érvényesiilnek, mint a nyugat-europai
tarsadalmakban.

3. abra
Az emberi magatartas értéktere, Kina, 2015
MINISSA modell

Trtronver tailt
Befeld fosdula

Trsrovestall
Befele fordhds

A kinaiak emberi magatartastere alapvetden ugyanazt
a konfiguraciot mutatja, mint a magyarok értéktere — a tér
invarians a linearis transzformacioval szemben, vagyis
strukturalisan nem kiilonbozik az abra, ha vessziik a |, tii-
korképét”. Az alapvetd preferencia-ellenparok ugyanigy
megtalalhatok, mint a magyarok preferenciaiban:

Altruista < > Onmegvalositd
Onkorlatozd < » Hedonista
Passziv < > Hoditd

Befelé forduld > Kifelé forduld

Az egymassal szemben all6 értékcsoportok szintén ha-
rom tengely mentén csoportosulnak. Az emberi maga-
tartas kinai értékterét legjobban az Altruista és a Hoditd
értékblokk tolti ki. A tér also féltekéjét szinte teljesen ki-
toltik, igy a kinai vizsgalati csoportban az extrovertalt Alt-
ruista és az Extrovertalt Hodito értékek egytitt Iéteznek.
A Hedonista értékek az Introvertalt Onmegvalositd és az
Extrovertalt Hodito értékek kdzott bijnak meg.

Osszefoglalds

A kinai tarsadalom értékpreferenciajaban a magyar ér-
téktérhez hasonl6 értékpreferenciak talalhatok. Az értékdi-
menziok ellentétes polusai az értékpreferenciak ellentétes
valasztasat jelzik. Ami a magyar tarsadalom értékteréhez
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képest kicsit mas, az az altruista és a hodito értékblokk
dominanciaja a kinai értéktérben. Az értékek ilyenfajta
kapcsolati haloja az értékek jelentésében bekdvetkezett
strukturalis valtozast jelzi, a fogyasztdi tarsadalom glo-
balis megjelenését és térhoditasanak kezdetét. A valtozas
folyamata elindult Kinaban. A globalizacionak, a bels6 fo-
gyasztas felporgetésének van egy kultirafiiggd értékeket
torl6 funkcioja, ami mégis optimizmusra adhat okot, az az,
hogy az altruista értékek nem vesztek el a kinai tarsada-
lombol. A hagyomanyos kinai tarsadalmat jellemzé kol-
lektiv értékek még erésen élnek a tarsadalomban, amit az
is bizonyit, hogy a hagyomanyos értékek fennmaradasa,
valasztasa 69%-ban van jelen, szemben a magyar tarsada-
lommal, ahol a hagyomanyos értékeket sikeresen rombol-
ta le az el6z06 rendszer.

A kinai tarsadalom az individualista értékekben is gaz-
dagabb, bar kisebb mértékben, 11%-ban, mint a magyar.
Mindezeket figyelembe véve azt mondhatjuk, hogy a kinai
tarsadalom értékgazdagabb tarsadalomnak tekinthetd.
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