JANKOVICS JOZSEF*
A torténelemalakito no

Széchy Maria szerepe
a Wesselényi-,,osszeeskiivés” felemelkedésében és bukdasaban

Ment-e a holgyek éltal elébb a vilag? Ezen roppant fon-
tos, izgalmas és kellden erotikus, de alnaiv kérdés évsza-
zadok, ha nem évezredek ota foglalkoztatja mind a férfi-
akat, mind a noket. Az egyszerli maganembert, a koltot
¢és a filozofust, a had- és politikatorténészt éppugy, mint
a mlvészt, a tarsadalomkutatot. A feleletiik nyilvanvalo.
De voltak-e forténelemalakito asszonyok az évezredek
soran? Cherchez la femme? Az 6rok ndi principium, a
feminin szubjektum, a femme fatale-szerep, az 6nmegva-
16sitas olthatatlan vagya, a birvagy, a gazdagsag €s a hata-
lom o6hajtasa 0sztdndzte versenyszellem vagy ,,a vilagbird
szerelem”, a hitsdg — mind-mind olyan tulajdonsagok,
amelyek vizsgalata elengedhetetleniil sziikséges, ha netan
nem is elégséges, hogy ugyanolyan egyértelmt legyen a
valaszunk, mint a kolt6ét parafrazealo els6 kérdésiinkre.

Egy bdlcs anya éppoly kezdeményezd szerepet jatsz-
hatott a — nem tlzas — vilag sorsanak alakitdsdban, mint a
szépséges/hiiséges/kovetel6zo feleség vagy szeretd, vagy
tudoés kutatd, avagy ,,szentéletli” humanista. Kiilonbség
csak abban van koztiik, hogy maguk valositottdk meg
célkitiizésiiket, vagy férfiakat osztokéltek a jovo pozitiv
megvaltoztatasara iranyuld feladat megoldasara, illetve
férfiakat téritettek el a szamukra vagy a vildg szamara
karosnak tartott terveik realizalasatol. Versenyszellemre
alapoz6dd modern vilagunkban mar kozhellyé valt az a
mondas, miszerint minden sikeres férfi mogott ott all egy
nd. A sikeres Széchy Maria mogott legalabb egy tucat si-
keres férfi is ott allt. Lassuk, 6 mire ment veliik!

Az ,0sszeeskiivésérdl” elhiresiilt nador, Wesselényi
Ferenc hazastarsa, Széchy Maria a fentebb megjelent kri-
tériumok tobbségének eleget is tett!

A magyar 17. szazad viharos éveiben az orszag sor-
sanak alakulasa jelentés mértékben fliggott attol, hogy 6
mint nadorfeleség mekkora hatderdvel, milyen céllal, s
mire beszélte ra férjét a Habsburg—magyar viszony, a flig-
getlenség ligyének reorganizaciojaban, s milyen karokat
okozott, mintegy az ellenfél oldalara allva, ugyanezen iigy
elfojtasanak eldsegitésében, a magyar polgarosodas visz-
szafogéasaban, a feudalizmus stabilizalodasaban, a Habs-
burg-elnyomas fokozasaban.

Wesselényi Ferencné Széchy Anna Madria ,,Muranyi
Vénusz”-képét a koltd Gyongyosi Istvan hagyomanyozta
az utdkorra A Marssal tarsolkodo Muranyi Vénus cimi
elbesz¢l6 kolteményében, amelyben a tdrsolkodo sz6 nem
a szerelem istenndje, Vénusz, és a hadakozas istene, Mars
beszélgetésére utal, hanem arra, hogy a két antik isten dsz-
szeeskiidott arra, hogy a mu foszerepldi, a katona Wes-
selényi Ferenc és az ideiglenes vararnd, Széchy Maria, a
szerelem révén hazassagi, s annak égisze alatt hadi szover-
seget kosson. S ezen fOistenek 0sztokélése és garancidja
eredményeképpen az I. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem
oldalarol 1644-ben a csaszari-kiralyi partra segitsék at a
bevehetetlennek tartott erdditményt, a fels-magyarorsza-
gi Murany varat. A szerelmespar e cseles varfoglalasi ak-
azonban a hdsiesen bator amazon tette nyerte el a nagyobb
és pozitivabb visszhangot. Egy majd’ két szazaddal ké-
s6bbi irodalmi palyazat 6sztonzésére Arany Janos, Petd-
fi és Tompa Mihaly koltéi versenyt rendezett alakjarol,
s még szamos ird koltdi fantaziajat mozditotta alkotasra
valtozatos miifajokban, regénytdl a dramaig, Josika Mik-
16stdl Kemény Zsigmondon ¢és Berzsenyin at Kisfaludy

Karolyig, Jokaitol Mikszathon és Moriczon at egészen a
20. szazad végi Hegediis Géza er6sen ironikus szemléleti
radidjatékaig. A szépliteratura befogadoi horizontja bécsi
és mas nyugati irodalmi mintakhoz igazodva a férfias tu-
lajdonsagokkal rendelkezd, harcias kiallasu, fegyverfor-
gatd hésnd képét orokitette az utdkorra — a torténészek
Széchy Maria-képébe azonban a hatalomra és uralkodasra
sziiletett, haromszor hazasodott kalandorn6é is belefér.
Hogy kortarsai koziil kiemelkedd igény(, nagyra toré ha-
zassagi terveiben a tarsadalmi-gazdasagi csucsra jutast
célozta meg, az egyértelmiien kitetszik férjkereso straté-
giajabol. Elso férjét az utddneveld Bethlen Gébor tanit-
tatta kiilf61don, komoly utodlasi tervekkel, s unokadccsét,
ifjabb Bethlen Istvant is 6 kommendalta Mérianak, am a
fiatal férj, Bethlen Istvan varadi fokapitany korai halala
1632 karacsonyan, 6tévi egyiittélés utan megakadalyozta
mind Maridt, mind a fejedelmet vagyaik beteljestilésé-
ben. El6bbi az ifji temetésekor maris §sszesziirte a levet
az erdélyi fejedelmi tronra éveken at — hidba — ahitozo
Zo6lyomi Daviddal, s szerelmiik riigybe fakaddsanak csak
az vetett véget, hogy a késoébbi fejdelem, Kemény Janos
erdés moralpedagogiai célzattal elfogta s elrekkentette sze-
relmi levelezésiiket, amint arr6l onéletirasdban megelé-
gedetten beszamolt. Ezért aztan az 6zvegynek be kellett
érnie egy alacsonyabb rangu erdélyi nemesurral, rozsalyi
Kun Istvannal, Szatmar varmegye féispanjaval, aki nem
felelhetett meg extrém igényeinek, mert a feleség egy 1d6
utan fejvesztetten menekiilt téle. A konzervativ Erdély
nehezen tiirte Maria viselkedését. ,,Fejcsovalva beszélék,
hogy egymaga utazik, l16haton, feltekert pisztolyokkal,
szablyaval a nyeregfoben, béllelt siiveggel fejében [abban
medaly, eldtte két vezetékld, azon is pisztolyok], nécse-
léd nélkiil, csupa férfiakkal” — ez az utdkornak oly kedves
férfias-harcias nékép éppen az, ami feletti rosszallassal 1.
Rékoczi Gyorgy, a ,,biblids 6rallo” fejedelem szamolt be
nejének, Lorantffy Zsuzsannanak 1637. december else-
jén.! Az ellenérzés megbotrankozassa fokozodott, amikor
1636 végén férjétdl titokban elszokott, s Dévan hizodott
meg, amiben férjének fegyveres tiamadasa sem tudta meg-
gatolni. Dévat Bethlen Gabortol kapta jegyajandékba, s
az udvarhazban tdmadt ra a harcias Kun Istvan, ahonnan
a feleség az ablakon kiugorva a kertbe, onnan hatsé ajton
kiszokve a varba ment fel, ahonnan agytval l6vetett fel-
dult hites urara. Nagy, zajos per, koztiik birtokper is, ered-
ményeként sikeriilt csak elvalniuk. Még hét évig élt Dé-
van ¢s az ugyancsak Bethlen Gabor ajandéka Tasnadon,
majd Muranyba koltozott Maria, még értékei nagy részét
is ki tudta menteni Erdélybdl, am a gomori erdsségben,
hol harmadrésznyi 6rokség illette meg, anyjaval, Homon-
nai Drugeth Maridval keveredett rossz (birtok)viszonyba,
majd sogoraival ugyanazon okbdl végiil egyik sdgoranal,
a protestans Illéshazy Gabornal talalt a varban menedék-
re, aki I. Rakéczi Gyorgy partjara allvan, Murany varat
is az 6 oldalara vitte. Ahonnan Széchy Maria és Wesselé-
nyi Ferenc zsenialis furfanggal kiszoritotta Illéshazyt és
embereit, s vér nélkiil atjatszottak a varat a csaszar és ki-
raly partjara. Maria igy nyert egy kitiin6 katonai, politikai
perspektiva (Fels6-Magyarorszag, Fiilek és a végvarak
fékapitanya, 1655-t61 nador) el6tt allo férjet, illetve csa-
ladja igényei ellenében apjuk 6rokségét, Széchy Gyorgy
birtokait, s egybe is kelhetett Wesselényivel, mert attérve
férje katolikus vallasara, Lippay Gyorgy primas katolikus
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szempontbdl is érvénytelenitette a még ¢16 Kun Istvan-
nal kotott frigyét. A ledérnek elkdnyvelt Maria meddo-
ségének vadjat is tobben hangsulyoztak, am a fejedelem
unokadcesétol két gyermeke is sziiletett, egy kisfiu és egy
kislany, de szerencsétlenségiikre mindkettd meghalt apr6
gyermek koraban.

Torténészeink immar tekintélyes mennyiségli szoveg-
forras-bazisra tamaszkodvan, csak a 19. szazad harmadik
harmadara tették torténetileg arnyaltta a 19. szazadi irok
altal kiszinezett, félrerajzolt portrét. Nagyban hozzajarult
ehhez Pauler Gyula 1876-ban irott kétkdtetes monogra-
fijaval,2 amelyet a Wesselényi-osszeeskiivésrol készitett
roppant gazdag levéltari kutatasok alapjan, a pozitiviz-
mus egyik remek emlékmiiveként, kell6 tdvolsagtartassal,
oridsi forrdsmennyiség ¢és jelentés nemzetkozi szakiro-
dalom ismeretében. Ot Acsady Ignac kovette 1885-ben,
aki ugyancsak monografikus igénnyel, az Osszeeskiivés
eseményeire is reflektalva tarta fel Széchy Maria életut-
jat, ugyancsak jelent6s levéltari anyagra tdmaszkodva.3
Mindkét mii fontos szerepet tulajdonitott Széchy Maria-
nak a Wesselényi-mozgalom elinditasaban és Wesselényi
Ferencnek mint nadornak a szervezkedés iranyitasaban,
majd halélaval, igazi vezet6 hidnyaban a tragikus vég felé
kozeledd bukas eljovetelében. E munkéakban ismerkedhe-
tiink meg azzal a Széchy Mariaval, aki hitsagbol és az
orszag (a kiralyné utani) els6 asszonya-szerep elnyerésé-
vel jar6 gazdagsag érdekében vallalta, hogy beavatkozzon
a torténelem alakulasanak/alakitasanak menetébe: e vagy
hatalmaba keritette, Pauler Gyula szerint mindent meg-
tehetett az utdkor altal a férjérdl elnevezett 6sszeeskiivés
kezdetekor mar egy évtizede nador Wesselényi Ferenccel.
Aki részint idds volt, részint pedig silyos kdszvény ki-
nozta, amit néha honapokon at a stubnyai fiirdében gyo-
gyitgatott, s egyébként sem volt igen aktiv, kezdeménye-
70 tipus, de mindenekel6tt, az orszag els6 embere 1évén,
igyekezett lojalis maradni eldljarojahoz, a magyar kiraly-
hoz — aki egy személyben a Német-romai Birodalom csa-
szara is volt.

E fenti két kanonizald mli azonban arnyat vetett egy
harmadik, a témaban ugyancsak jaratos szerz0 részben
kéziratos hagyatékban fennmaradt munkajara: Hajnik
Imre nagyszerii jegyzetgyiijteményére, amelyet a Wes-
selényi-per — vagy ahogyan a kortarsak a nador halala
utan hivtak: conjuratio, illetve rebellioni Nadasdiano—
Zrinyianae — okiratainak és vallomasainak alapjan készi-
tett. Természetesen ebben is boséggel talalhatok Széchy
Maria jellemére vonatkozd adatok, szovegek, de kiilo-
nosképpen a Széchy Maria utolso életévei cimi dolgo-
zataban, amely meg is jelent 1864-ben. A szakirodalom
szélesebb koreiben ugyanakkor nem hagyott mélyebb
nyomot miive, jollehet tartalmazza Széchy Maria egyik
vallomasat. Am a jogaszi végzettségli Hajnik egy masikat
is lemasolt, amely szovegnek azonban kéziratos tetszhalal
jutott osztalyrésziil. Ezt is kozoljiik alabb az 6 lejegyzé-
sében, amelyen aprobb valtoztatasokat hajtottunk végre a
konnyebb olvashatosag érdekében.

Széchy Marianak az Osszeeskiivés torténetét illetd
tantivallomasait a szakirodalom nem vizsgalta kell6 fi-
gyelemmel, de nehezen is tehette volna, hiszen Pauler és
Acsady csak aprobb részleteket kozolt e fontos szemtanti
és résztvevo szubjektiv aktaibol, és mert 19. szazadi levél-
tari jelzeteik nagy része ma mar hasznalhatatlan: a doku-
mentumok ma nem léteznek, illetve nem lelhet6k fel azo-
kon a helyeken, ahol 6k hivatkoztak, maskor pedig olyan
tag kortien adtdk meg a jelzeteket, hogy azok alapjan ma
mar képtelenség hozzajuk férni.

Pedig anadorné személyes feljegyzései részben irasbeli
(mint egyikben megjegyezte), dnmagatol szarmazo vallo-
masok — irddedkjanak csak forditas végett adta oda, hogy
a vallatok azt értsék s pontosan ugy, ahogy 0 jellemezni
akarta az eseményeket, torténéseket, valamint mas sze-

mélyek és onmaga jelentGségét vagy természetes dnvéde-
lembdl még inkabb: jelentéktelenségét indokolta benniik.
A masodik, eddig ismeretlen vallomas is sajat koncepcio-
jat tarja olvasoja elé, ugyancsak 6nallé6 megfogalmazasu.
Jellemérdl is tantskodnak ezen beszamoldk, amelyek-
kel sajat szerepérél vallott, ahogy férjét vagy éppen az
iigyeket helyette iranyitd nadori itélomestert, Wesselényi
magantitkarat, majd a palatinus halala utdn Maria joszag-
igazgatojat, Lessenyei Nagy Ferencet igyekszik menteni
az ligyek kezelésében ¢és iranyitasaban. De jocskan jelen
van beszamoloiban a kor udvari €letfiloz6fiajanak megfe-
lel6 disszimuldcio, azaz rejtekezés, vagyis a valodi torté-
nések és szandékok leplezése, a barokk kommunikacios
ideal megvalositasa. S ugyanilyen védekezési mod az is,
hivatkozik, amikor nem akar tetteket és gondolatokat fel-
fedni. Bar allandoan 6szinteségére és hiiségére eskiiszik,
ez roppant ligyes modszer arra, hogy sajat magat sem, de
tarsait se hozza még nehezebb helyzetbe.

Az sem érdektelen az 6zvegy nadorné tevékenységé-
nek megitélésében, hogy sajat titkaranak, Makay Gyorgy-
nek, gyontatojanak, Cziraky Antalnak, vagy akar a kolto
Gyongyosi Istvannak, Wesselényi korabbi bizalmasanak,
,.komornyikjanak™ mekkora hatésa volt a hazaspar e moz-
galomban betdltott szerepére, avagy sajatos irashasznalati
tevékenységiikre. Gyongyosit példaul Széchy Maria nem
emliti eddig ismert egyik vallomasaban sem, igaz, Gyon-
gy0si sem szolgaltat kiilondsebben terhel6 adalékokat tir-
ndjérol.> A koltd, ugy tlinik, a confoederatusok [Gsszees-
kiivok] tigyének feltarasa utan sincs kiilonosebb befolyas-
sal Széchy Maria tetteire. A fejvesztetten reagald 6zvegy
ekkor mar védtelen és tehetetlen a minden oldalrdl ra-
szakado anyagi és katonai tamadasokkal szemben: amint
meg is vallja, teljesen mindenese, Lessenyei Nagy Ferenc
befolyasa ala kertilt. Ennek ékes bizonyitéka jo ismerdsé-
nek, Rottal Janosnak, a csaszari udvar magyar tigyekkel
foglalkoz6 megbizottjanak egy, Mariahoz Muranyba irt
levele (amelyben arra szo6litja fel a kétségbeesett asszonyt,
hogy adjon at az 6sszeeskiivéssel kapcsolatos minden nala
1év6 iratot, s amit azokon kiviil még tud, mindent mond-
jon el). Boritékjara kiviilrdl ezt irtak: ,,Méltosagos Grofné
Asszonyom, kérem kegyelmedet mint régi szolgaja, ke-
gyelmed accomodallya [alkalmazza] magit és ne ellene
cselekedjen az Ofelsége szolgalatjaban, amint dkegyelme
parancsolni fog és hidgye Kegyelmed, megkdszoni az én
mostani tanacsomat”.® Hajnik az iizenetben Maria ,,fen-
s6bb énje”, Lessenyei Nagy joszagigazgatd kézirdsara
ismer, aki akkor mar Rottalnél tartozkodott és ugyancsak
vallatds alatt allt. O élvezte a megrendiilt asszony teljes
bizalmat, amint arrdl neki irt levelei is taniskodnak. O
volt beavatva a csalad kesze-kusza birtokhelyzetébe, 6
kapott Grngjétdl albakat, azaz alairt iires papirlapokat a
kezéhez, hogy sajat akarata szerint azt irjon rd a nadorné
nevében, amit az dsszeeskiivék kommunikacidjaban vagy
a csaladi birtokok tigyeiben csak akar. Teljesen hatalma
ala kényszeritette a korabban oly biiszke asszonyt. Pauler
Gyula ekként jellemezte a nadornét markaban tarto cse-
kély birtoku, addig varmegyei hivatalnoki palyat befuto
jogaszt: ,Nagy Ferencben egy mindennapi, haszonles6
gazemberrel talalkozunk. Bory Mihalyban, a korabbi jo-
szagigazgatoban, Wesselényi Ferenc legnagyobb felbizta-
tojaban legalabb megvillant az eszme, hogy mas iranyt ad
az orszag sorsanak. Nagy Ferenc soha sem gondolt masra,
minthogy hivatalaban elére menjen, ura és urndje kegyét
megtartsa és Oregbitse, s a legrosszabb esetben is a felszi-
nen maradjon.”” Mdria ezt azzal halalta meg, viszonyuk
alkalmasabb leplezése érdekében is, hogy elvallalta gyer-
mekei keresztanyasagat, s a mar veszélyes idékben a csa-
ladjat is befogadta Murany biztonsagot nytjto falai kozé.

Gyongyosi Istvan mint Wesselényi belsé bizalmasa
alacsony szdrmazasa miatt a kezdetekt6l kimaradt az 6sz-
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szeeskiivés szervezésének munkalataibol, majd a jelen-
téktelen Balog varanak kapitanyaként asszonya megbiza-
sa miatt 1669-ben kivonodott az eseményekbdl, s majd
csak akkor Iépett szinre, amikor Mariat pozsonyi és bé-
csi fogsagaban, 1671-ben kiilonféle, a szabadulasat illetd
gyakorlati dolgokban kell tollaval segiteni vagy képvisel-
ni. A korabbi, kevéssé tudomanyos szakirodalom a kolt6t
is megvadolta azzal, hogy szerelmi viszony flizte Széchy
Maridhoz, am a tarsadalmi kiilonbség ezt minden bizony-
nyal lehetetlenné tette azt viszont tobb irasbeli dokumen-
tum is aldtdmasztja, ami a gyanu alapjat is szolgaltatta,
hogy a kolté mind Wesselényit6l, mind feleségétdl tobb
zalogbirtokot kapott hliséges szolgalataiért, amelyekkel,
még sajat érdekeit is hattérbe szoritva, eljart tigyeik kép-
viseletében.

Pauler Gyula itélete szerint igen fontos része volt Széchy
Marianak abban, hogy férje el6szor kelletlentil vallalt
politikai eszméi szarba szoktek. A csaszarellenes ligaban a
feleség mar a kezdetektdl jelenlétet és 0sztokéld szerepet
vallalt: az 6sszeeskiivésbe, melynek Wesselényi a vasva-
ri béke utan egyre inkabb részesévé lett, Maria nagyra-
vagy6 lelke hathatosan befolyt. Sotét gyanu tamadt az
asszony ellen, hogy férje halalat, ki utolso leheletével
gyermekeinek ajanlotta 6t, siettette, tobb mint gyanu,
hogy Lessenyei Nagy Ferenc nadori itéldmesterrel sze-
relmi viszonyt kezdett, am e férfi volt egyik legfébbike
azoknak, akik elarultak.8

E stlyos kijelentést maga Pauler Gyula a sajtoban tette
Wesselényinérdl, holott monografiajaban is gondoskodott
arrol, hogy ne tegyen bizonyiték nélkiili allasfoglalaso-
kat. (A gyanu feltehet6leg azért kelt 1abra, mert Széchy
Maria gyogyito tevékenységet késobb, mar kiszabadulasa
utan is folytatott: miképpen sajat készitésii orvossagokkal,
gyogyndvényekkel, fiirdokkel probalta kuralni nagybeteg
férjét.) Azt is emlegették a ratarti Mariarol, hogy megfo-
gant fejében a kiralynéi korona elnyerésének fantazmago-
rigja is. Talan nem véletlen, hogy Lessenyei Nagy Ferenc
volt az, aki azzal hitegette-vigasztalta, hogy ha iigyiik
gy6zelemre jut, kiralynéi helyzetbe fogja 6t hozni és ab-
ban tisztelni.

Az is beszédesen jelzi a palatinusné fontossagat a li-
gazok tevékenységében, hogy még férje ¢életében, a belsd
hasznalatra szant levelezések cifrainak (chiffre-ek) kiosz-
tasakor 6t is kiilon rejtjellel illették: Wesselényi kapta a
120-as szamot, Mariat a 125-0s rejtette. Titkos, altalaban
nem postai uton, hanem sajat szolgaik altal bonyolitott
levélvaltasaikban egymast alnevekkel is fedezték, példa-
ul Wesselényi kapta az Osvaldus alnevet, Zrinyi Péteré
pedig Ferdinandus volt. Kiilondsképpen megndtt Széchy
Maria jelentésége férje halala (1667. marcius 27.) utan,
mivel a felvidéki interessatusok [az igyben érdekelt szer-
vezkedok] szerették volna tovabbra is élvezni azt a biz-
tonsagot, amit a Murany kodzponttal kialakitott levelezési
rendszer jelentett, valamint legf6képpen azt, hogy a var
idealisan félreesd, s nehezen megkdzelithetd helyen ki-
valé védelmi lehetdségeket biztositott mozgasukhoz és
mozgalmukhoz, foként irataik megérzéséhez. Fekvésén
kiviil er6sen szamitott még, hogy a kozeli Beszterceba-
nya és Stubnyafiirdd nem csupan rekreacios és gyogya-
szati alkalmaknak nyitott teret, és volt a talalkozasok al-
caja, de a confoederatusok mas vezet6i, Zrinyi Péter, I.
Rékoczi Ferenc, Nadasdy Ferenc utazasi céljait is jol lep-
lezte. Széchy Maria koriil valosagos vezérkar alakult ki,
¢liikon Lessenyei Nagy Ferenccel; Bory Mihaly korponai
kapitany, Wesselényi egyik legfébb bizalmasa, a nador
birtokainak kormanyzoja, Csathd6 Mihaly muranyi var-
nagy, Cziraky Antal pater, Maria lelki atyja, gyontatdja,
Szobonya Istvan, a nadori mezei hadak kapitanya; de
gyakori vendég volt még a fészervezéként szamon tartott
Vitnyédy Istvan, Szuhay Matyas és Ivanyi Fekete Laszlo
is. A vezérkar kialakulasa Wesselényi koriil jol tiikrozi

a mozgalom sajatos felallasat: a katolikus vezérkar koré
a protestans katonasag és kdznemesi-féuri réteg csopor-
tosult. Ugyanakkor jelenti az iigy véres komolysagat is,
hogy a Magyar Kiralysag legfobb kozjogi méltdsagai, a
nador az alnadorral, az orszagbird, a primas és a horvat
ban egyarant aktiv résztvevdi voltak az iranyitoi kozpont-
nak.

Széchy Marianak — kit az 6sszeeskiivok kértek, hogy a
mozgalom iranyitasaban mintegy a jogfolytonossagot biz-
tositva Iépjen férje helyére, biztositsa Murany vara kiilon-
leges védelmét is — ilyen neves tarsasagot kellett, ha nem
is koordinalnia, de szamukra a kapcsolattartast, a kommu-
nikaciot elésegitenie. Letéteményese lett bizalmuknak,
nem vontak meg tole irataik, ok- és szovetségleveleik, a
miikodésiikkel jaré minden dokumentacid 6rzésének fel-
adatat. Maria ezt készséggel vallalta, az érintettek pedig
megnyugodtak, rabiztak okmanyaik megdrzését — valoja-
ban életiiket és vagyonuk biztonsagat. Mert mind a helyet,
mind a személyt erds fortalitiumuknak, iigyiik legerdsebb
védelmezdjének tartottak. Tehették, mert nyilvan ugyan-
azt a jellemzést kaptak réla, mint amit allitdlagos szerel-
me, Lessenyei Nagy Ferenc mondott a varirn6 hazafias
elkotelezettségérol a vallatoi el6tt: ,, Tagadhatatlan, hogy
a haza iranti szandékaban és szeretetben a legbuzgdbb
volt, gyakran mondogatvan, hogy ha nem hianyoznanak
az eszkozei, hogy a haza sorsan segitsen, az els6 lenne,
aki a nemzete iranti szeretete bizonysdgaul valami 6rok
emlékezetre méltd dolgot kovetne el. Es mivel még leg-
sulyosabb betegségében is lathatdlag megvigasztalta és
felerésitette, ha a magyar tigyek elérehaladasardl hallott,
én magam is arra torekedtem, hogy kedvébe jarjak, s tap-
laljam indulatait és j6 reménységét. Gyakran hajlott a ki-
torésre, de kdzepes nehézségre is gyorsan megvaltoztatta
elhatarozasat.”

Az 6zvegy valosziniileg szivesen tetszelgett a sok férfi
kozott a first lady, a (latszolagos) vezetd szerepében, az
események eldrehaladtaval azonban kicsoppent abbol, a
férfi vezéralakok a betegeskedd, dregedd asszonyra egyre
kevésbé biztak a nagyobb jelentdségli dolgaikat. Lehet,
hogy memoriaja valdoban megromlott, amint arra maga is
utal vallomasaiban. 228 645 rajnai forintnyi 6riasi ados-
sag s annak 10 037 forintos kamatanak visszafizetése sza-
kadt ,,gyenge” noéi vallara; igy aggodalmaiban nagy sze-
repet jatszott, hogy megrettent a hatalmas adossagok és
hitelek haladék nélkiili visszakdvetelésétdl is. A sulyos
Osszegek egymas utan valo felvétele nem csupan birtokok
vasarlasara kellett, hanem a pompakedvelé hazaspar lak-
berendezésére és kényelmet szolgalo targyaira, ékszerek-
re, értékes fegyverekre, draga lovakra s foleg a varbeliek
ellatasara, valamint a roppant koltséges reprezentaciora,
amellyel a nadori udvartartas szinvonalat a hasonlo gaz-
dagsagu fénemeseké f6l¢ illett emelniiik. Ezt az Gsszeget
sajat birtokuk bevételébdl nem tudtak eldallitani. Maria-
nak, immar férje hitelezok elotti tekintélye nélkiil, jelen-
tds birtokoktol kellene megszabadulnia rovid id6 alatt,
s ez az adott korban nem is olyan egyszeri. Mint egyik
vallomasabol kideriil, hidba kotott szerz6dést Murany és
Szendré eladasardl Zrinyi Péterrel, éppen szovetséges tar-
sa, Nadasdy Ferenc orszagbir6 volt, aki megakadalyozta
az ugyletet, mivel 6 is szerette volna a kivalo birtokokat
megszerezni. (Mint fentebb jeleztiik, mindent részletesen
tiikroz6 vallomasainak egyik haszna volt szdmara, hogy
a csaszar majd haroméves moratoriumot rendelt el az 6z-
vegy adossagainak azonnali kovetelésével szemben. De
30 ezer forintig meg is segitette azzal, hogy ezen adossa-
gatol eltekintett.)

Az orszagban és GOomor varmegyében pedig terjen-
genek a hirek arrél, hogy 1670 tavaszara mar kisziva-
rogtak az Osszeeskiivés hirei, s a fovezér dsszeeskiivok,
Zrinyi Péter, Frangepan Ferenc és Nadasdy Ferenc nyaka
koriil mar szorul a hurok, s immar folynak is elleniik a

58



nyomozasok és vallatasok, ami egyet jelentett azzal, hogy
hamarosan a felvidéki zendiilok kovetkeznek a birdsagi
perekben, egyarant kihallgatasok varnak az ottani veze-
tokre, a kdznemességre €s a katonasagra is.

Orszagszerte panikhangulat, pszichologiai és moralis
valsag uralkodik el; nem torténik ez masként Murany va-
raban sem — a korabbi orszagos korli vallatasokbol egyér-
telmtien kitudodik, hogy e var volt a ligdzok kozpontja, s
hogy ott Orizték a legfontosabb dokumentumaikat. Min-
denki hangoztatja lojalitasat, mindenki mentesnek akar
latszani az Osszeeskiivés blinétél, mert konnyen fej- és jo-
szagvesztés jarhat annak, akit biindsnek talalnak. Ugyan-
ez még fokozottabban vonatkozik Széchy Mariara, ezért
az 6 helyzete kiilondsen kényes. A volt palatinusné koran
keriilt gyanusitott helyzetbe, t6le mint a megdzvegyiilt
nadornétol, rang szerint az orszag kiralynét kovetd elsd
asszonyatol, a bécsi udvar kiilondsképpen elvarta a totalis
lojalitast, a teljes Gszinteséget. Ha viszont bevallja, elismeri
biindsségét, magaval ranthatja az egész koriildtte miiko-
dott osszeeskiivii kort. Az udvar azzal fenyegeti, hogy a
muranyi sasfészekbe német katonakat kell beengednie, ez
ellen minden erejével tiltakozik, amire kérik 6t a felkelok
vezetdi is. Levelekben tobbszor biztositja hiiségérdl az ud-
vart, ahol viszont kétségbe vonjak hiiségét, mar tudjak rola,
hogy korantsem artatlan. Allandé nyomas alatt tartjak, ha-
marosan fogollya is teszik sajat varaban. A ,,vigasztalasara”
Muranyba kiildétt Otto Volkra grof, az udvari kamara tana-
csosa, a kincstari tligyek képviseldje, katonai vezetd dszinte
vallomasra biztatja, mert ha késébb kideriil, hogy nem volt
Oszinte, az nala sulyosabban esik latba, mint masnal, kii-
16nben pedig a mar kihallgatottak nagyon sokat elarultak
roluk. Kihallgattak mar kiilon Lessenyei Nagy Ferencet
is, akit6l fontos informaciokat szereztek, ne tartsa titokban
tehat az altala tudottakat, s ami a legfébb, adja at az irato-
kat, a szovetségleveleket, az egymas kozotti kommunika-
cidt biztositd missziliseket, elkiildétt leveleket és az egyéb
dokumentumokat. Az eredetikhez van sziikség ugyanis a
bir6sagi eljarashoz. Végiil Lotaringiai Karoly herceg, a ,,jo
rend0r” szerepében tett szabadsagot igérd szavai kiralyi ke-
gyelmet sejtetd hatasara Maria fellélegzik Gsszeroppanasa-
bol, s bar a német katondk 1670. augusztus 10-én megszall-
jak Murany varat, rogton megtapasztalja, hogy valojaban
minden igéret ellenére fogollya valt és annak megfeleléen
is kezeltetett, maga és emberei mentségére atadja immar
véglegesen a nala 6rzott iratokat, s elvallalja, hogy Gszintén
beszamol a torténésekrdl. Igaz, hogy a legfontosabb irato-
kat Lessenyei Nagy Ferenccel egyiitt egyszer, mar két év-
vel korabban, 1668-ban elvitték Pozsonyba lemasolasra, s
miutan az megtortént, az eredetieket visszakaptak, hogy ha
a tulajdonosaik keresik a Muranyban letétbe helyezett ira-
taikat, azok megléte és érintetlenségiik igazolasaul azonnal
in originali megmutathatok legyenek. Am, a titkos iratokat
valoszintileg nem kezelték a sulyukat illetd kortiltekintés-
sel, nem rejtették el kelléen, nem vetették idejében tiizbe,
errdl egyértelmiien taniiskodik Maria lelki gondozojanak,
Czirdky paternek — aki a felfordulasban valahogy meg tu-
dott szokni a varbol — az dvatlansaga, akinek még a kam-
zsaja alatt is fontos iratokat, leveleket talaltak a minden
zugot felkutat6 vizsgalok.

Sok ujdonsagot a ,,Muranyi Vénusz” alabb olvashato
vallomasaival nem tudott kdzolni vallatoival, hiszen, mint
lattuk, két évvel korabban mar mindent felfedett, ami addig
tortént, az alapvetd dokumentumokat, mint példaul Zrinyi
Péter horvat ban és Nadasdy Ferenc orszagbird szovetségle-
velét, amellyel egymads iranti hiiségiiket megpecsételték, is
elkiildte a csaszarnak korabban — sorai legfeljebb az azota
torténtekrol tartalmazhattak Gjdonsagot.

Volkra azonnal Rottal Janosnak — akit a nddorné, s raj-
ta kiviil még szamos Osszeeskiive is bizalmasaként tartott
szamon, am 6 a vallatasok csaszarhoz igen lojalis veze-
téjének bizonyult, ha mutatott is némi segitd szandékot

az érintetteknek — tovabbitotta Széchy Maria els6, vallo-
masnak is beilld levelét. A kétségbeesett asszony ehhez
hasonl6 levelekkel bombazhatta még tobbszor Rottalt,
a pozsonyi kamarat, a judicium delegatumot, az iigyben
kikiildott vizsgalobizottsagot egészében és tagjaiként is,
magyar ligyekkel foglalkozd fontosabb osztrak és magyar
fourat, elokeld és hatékonynak remélt udvari tisztviselot,
vagy szoba johetd fOpapot, Szelepcsényi Gyorgydt, az
Uj primast mindenképpen, és legfoként magat a csaszart.
Egy kegyelemkérd levelébdl csupan annyit tudunk, hogy
benne Lipotot Jupiternek nevezte;!0 az ilyen tipusa, emel-
kedettebb stilust levelek szerzésében talan ott vélhetjiik a
Pozsonyba kisérdjeként kirendelt, majd késébb Bécsben is
korotte forgddo Gyongyosi kezét is. A Hauptrebellinnek
— amint a birosag tagjai nevezték — valosziniileg ezért si-
kertilt elkeriilni a 18csei vallatasi bizottsag iilésein valo
személyes vallomastételt, ahol a tdbbi Osszeeskiivok fel-
sorakoztak, és efféle kérdésekre kellett megfelelniiik, csak
néhanyat kiragadva a Bécsbol megkiildott husz kérddpont
kozil: elészor a szamukra legégetdbb pontban, a rebellisek
elrejtett vagyona irant érdeklddtek, majd azokra a kérdé-
sekre vartak pontos valaszt, hogy ,kik ingerelték a torokot
a béke felbontasara? kik machinaltak a behodolas mellett
és csinaltak mozgalmakat a felség ellen? [...] Ki vadolta
torvénytelenséggel, ki izgatott ellene, ki monda: »a felség
nem magyar kiraly«, »német az ellenség, »le kell vagni
a németeket«, »a rabok csudalatos moédon megszabadul-
nak«. Arrol is kérdéseket tettek fel, hogy a meghalt nador-
ral kik cimboraltak Muranyban, Zrinyi Péterrel Szendron,
Muranyban és Muranyaljan, Zolyomlipcsén vagy Saros-
patakon? Ki mondta, hogy inkabb szeretné a hazaban az
Allah kialtast, mint a misét vagy a Berd6t?”!! A kérdések
java arra iranyult, hogy a tavasz és 0sz k6z6tt mi tortént,
ki vitt levelet kiilfoldre és kinek? Néhanyan a féemberek
koziil semmi jelentds dolgot nem vallottak, vagy igyekez-
tek eljelentékteleniteni tetteiket, illetve azok kdvetkezmé-
nyeit. Tobben Erdélybe bujdostak az itélkezés elol. Masok
egyenesen hallgattak sajat tetteikrdl. ,,A régibb dolgokrol
majdnem legtobbet beszélt Gyongyossy Istvan, ki ugyan
kozvetleniil semmiben sem vett részt, de legalabb va-
lamit tudott Wojenskirdl, és tudta elmondani, kik voltak
Muranyban a nadornal, kik tanakodtak a bannal ugyan-
csak ott és [Zolyom]Lipcsén? kik voltak jelen a szendrei
conventen?”’12 Gyongyosi vallomasanak sulyat talbecsiili
Pauler Gyula, a kolt6 csak mar jol ismert névsorokat tar
fel, s talan a lengyel pap, Wojenski kozvetitdszerepét iga-
zolja. Lessenyei Nagy Ferencet tobbszor is kihallgattak, s
0 adta a legtobb informaciot, annak biztos tudataban, hogy
csak a legdszintébb, mindent feltaré vallomasa hozhatja el
szabadulasat, igyekezett nem kimélni senkit, legkevésbé
onmagat. Mint latni fogjuk, az 6, az igazi ,,f6aruld” takti-
kaja teljesen hatékonynak bizonyult!

Széchy Méria masik, immar Pozsonyban tett s egyben
a kihallgatas formalis kovetelményeire jobban emlékez-
tetd, valosziniileg nem személyes jelenléttel, hanem levél
formaban, kérdésekre beadott vallomastétele fontosabb
az el6zonél: a személyes érintettséget is beismerve, de
onmaga szerepét jelent6sen csokkentve beszél. A fele-
16sség nagy részét Lessenyei Nagy Ferencre és az akkor
mar halott Bory Mihalyra, a Wesselényi-hazaspar legben-
s6bb bizalmasaira haritja. Pedig Széchy Maria a férjével
kozosen kialakitott irdshasznalati gyakorlataban és szo-
kasaiban férjénél joval fontosabb szerepet jatszott, mint
azt sajat vallomasaiban feltiintette. Gyakran helyettesitet-
te a megfaradt s nagybeteg, sulyosan elkedvetlenedett, a
mozgalombol kiabrandult, de legf6képpen a lojalitas és
illojalitas malomkdvei k6zott 6rl6dé magyar alkiralyt. Er-
rol tantiskodik Lippay Gyorgy érsek két, Wesselényihez
irt levelének utalasa is, amikor Széchy Mariat mint ,,leg-
kedvesebb secretariusa”-t, vagy , kegyelmed levélird”-jat
emlegeti joindulattal és megbecsiiléssel.!3
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Wesselényi remekmivii levelei mogott Széchy Mariaéi
sem halvanyulnak el az utdkor eldtt! Részvételét a leve-
lezés lebonyolitasaban latvanyosan jelzi az egyik vezetd
Osszeeskiive, Keczer Menyhért 1667. januar 5-én kelt le-
vele: ,,Palatinusnénak két levelét is vettem; irja felettébb
jo karban vannak az oda fel valé allapotok [Maria e leve-
leket Bécsbdl irta] és jo kivanatos hirrel tér meg, hidjem
el; bar hidjem, nincs kiilonben a dolog. Palatinus a dolog-
ban igen constans, jol is viselte magat, senki sem gondolta
volna, életét is koti az asszony érette, csak mar a portai
dolgot a fejedelem [I. Apafi Mihaly] vihetné végben.”14 S
a kozeli utokor pedig gy jellemzi a ,,Muranyi Vénusz”-t,
mint a Magyar Kiralysag Szemiramiszat, az ,,assziriai Ve-
nus”-t,15 az asszir birodalom szépségérdl és okossagarol,
ugyanakkor elpuhultsagardl hires kiralynéjat. Lehet, hogy
Szemiramisz ez utobbi tulajdonsagarol nem értesiilt a fel-
jegyzés irdja.

Babocsay Izsak, Tarcal jegyz6je irta ezt rola, hogy Zri-
nyi Mikloés és Lippay Gyorgy halala utan ,,ezen magyari
dolgoknak nagy mélységes folytatasa szall akkori M¢l-
tosagos Palatinus Wesselényi Ferenc kezére, kinek fele-
sége néhai Rima-Szécsi Maria Asszony, Semiramis mod-
jéara, szeme nyiltabb 1évén az Uranal, a mar régen titkos
magyari dolgokat ahhoz értd, vele tartdé némelly F6 Ren-
dekkel igen titkos mesterséggel kormanyozza vala; az
Uraval is, ugy mint Palatinussal, ezen dologrol magok
kozott szépen beszélgetvén.”16

Babocsay tudott valamit Wesselényinének az sszees-
kiivok tigye iranti, az uraénal nagyobb érzékenységérol,
,nyiltabb szemérdl”, mert férjét az Gsszeeskiivok sokaig
csak ,.labiitd k6 -nek, akadalynak tartottdk a mozgalom
elémenetelében.

S hogy miként lett a Hauptrebellinbdl, féldzadobol
mégis, magyar szempontbol — féarulo? Mert az osztrak
részrdl folazadonak tekintett 6zvegy nddornét a sajat kora
magyarja is mindkettonek tartotta.

Hiszen csak sajat maga és birtokai, valamint kdzeli
emberei — koztiik is leginkabb Lessenyei Nagy Ferenc —
megmentését szem elott tartva 6 lett az tigyiik féaruloja
is. Miként is jellemezte 6t bizalmasa, Lessenyei Nagy
Ferenc: igaz hazafi, de ,kitorésre hajlamos”, azaz hisz-
térikus, ,,kdzepes nehézségre is gyorsan megvaltoztatta
elhatarozasat”, tehat allhatatlan volt véleménye, dontései
megvalositasdban. Sajat maga mentésére, akivel csak ta-
lalkozott a szervezkedés kozben, mindenkit feljelentett.
Széchy Maria tragikus vétségét nem menti, legfeljebb
kora erkdlcsi rendjéhez viszonyitva értékelheti az a tudat,
hogy mar nala korabban, vagy vele egyiittmiikodésben és
egyidejiileg tobben is, nala fontosabb vezetdk is, elarul-
tak mozgalmukat. A felkeldk k6zos iigye szempontjabol
azonban Széchy Maria tette mindenkiénél kartékonyabb,
mert legel6szor 6 sajat elhatarozasabol — még ha tarsai
nyomasanak engedve is — a perek beindulasanal joval ko-
rabban feladta tarsait azzal, hogy Pozsonyban atnytjtotta
az Osszeeskiivés dokumentumait lemasolasra és forditas-
ra, akkor, amikor még nem volt fenyegeto ¢letveszélyben.
Tettének oka, célja és kivitelezése mindenben ellentmond
szovetkezésiik értelmének.

Az érulasok rekonstrudlhat6 kronoldgidja a legéleseb-
ben tiikr6zi, miként mitkodott egy igazi — a mai tudoma-
nyos kdzvélemény altal elnevezett — ,,magyar nemesi ren-
di szervezkedés” a 17. szazad utols6 harmadéban:

* Wesselényi Ferenc nador mar 1664. oktéber 28-dan
— az Osszeeskiivéssel tobb mint szimpatizaldé horvat ban,
Zrinyi Miklos (akivel Wesselényi 1663-ban még a torok
ellen késziilve irt ala szovetséglevelet), varatlan és vé-
letlen halalanak eldestéjén — jelezte Rottal Janosnak, mit
susognak a fourak szervezkedésérdl, s kéri, jelentse a ki-
ralynak.

» Ugyancsak Wesselényi Ferenc értesiti a Pozsonyi Ka-
marat /666. majus 27-én irott levelében, amikor Vitnyédy

Istvan (Zrinyi Miklos jo baratja és ligyvédje, tragikus végii
vadaszatanak egyik résztvevdje) egy, ugyanazon ligyben
irt, de elfogott levelének masolatat atkiildi, aminthogy
arrol is tudositja az udvart, hogy a bécsi francia kovettel,
Gremonville-jel szintén leveleznek a magyarok.

» Nadasdy Ferenc hamarosan a besztercei nadori gyti-
1és és Wesselényi halala utan, /667 daprilisaban beszamol
Hannibal Gonzagénak, a Haditanacs elnokének, majd /667
mdjusdaban bizalmas emberét, Szenthe Balint orszagbiroi
itélémestert kiildi magahoz a csaszarhoz, hogy él6szoban
is megerdsitse a hireket.

» 1667 juniusaban Panajotti portai tolmacs értesiti Ca-
sanovat, a portai osztrak iigyvivot, hogy az erdélyiek fel
akarjak venni a kapcsolatot a torokkel egy csaszarellenes
tamadas lehetésége érdekében.

» 1668 szeptemberében Ivanyi Fekete Laszlo Szelep-
csényi Gyorgy primasnak szdmol be a fejleményekrdl. A
fopap azonnal felfedi értesiiléseit I. Lipot elott.

» Ugyanezen id6 tajban jelent a jeles vitéz, de partval-
togatd volt 6nodi fokapitany, Barkoczi Istvan is komor-
nyikja Gtjan.

* 1668 oktoberében Széchy Maria és Lessenyei Nagy
Ferenc engedelmével Bory Mihaly, az egyik kezdeménye-
70 és legfobb mozgatd — halala el6tt par nappal! — Rottal
Janost tajékoztatja az dsszeeskiivés eseménytorténetérdl.

» 1668 decemberének kozepén Széchy Maria és Lesse-
nyei Nagy Ferenc k6zosen indul Bécsbe a Muranyban fel-
talalhato iratokkal, de Maria megbetegedvén, Pozsonybol
visszafordul, s leghivebb emberére bizza az 1t folytatasat
és a titkos anyag célba juttatasat.

» 1669 elejére késziil el az 6sszeeskiivok dokumentu-
mainak forditdsa, majd az eredeti iratokat visszajuttatjak
Murényba.

» 1670 elején elfogjak Hidvéghy Mihaly igyvédet,
Nédasdy emberét, nyarra Bécsbe vitték lefoglalt irataival.

* Ez év folyaman Széchy Maria még kiilon elkiildte a
csaszarnak Zrinyi Péter és Nadasdy Ferenc szovetségle-
velét.

* 1670 nyaran 1. Rakoczi Ferenc jelent Godofred
Heister kamarai tanacsosnak az dsszeeskiivésrol, azutan,
hogy anyja, Bathory Zsofia mar sok adatot szolgaltatott
ki a rebelliordl. Féleg Nadasdy és Zrinyi tevékenységére
hivta fel a figyelmet, de utalt arra, hogy a nadornénal is
talalhatnak iratokat.

A fenti névsorbdl jol lathatéan kitlinik, hogy a perek
elkezdésének idejére a vezérkarban mar mindenki elarult
mindenkit! Még Zrinyi Péter volt a legallhatatosabb, mi-
vel Karinthia és Stiria elfoglalasa helyett csak 1670 tava-
szan késziilt — ha a kassai generalissagot elnyeri — Habs-
burg-partira athangszerelni az egész felkelést. Addig ugy
csinalt, mintha nem is a csaszar, hanem a torok ellen gytj-
tene hadat.!”

S mi lett az arulas bére? A legfobb vezetdk sorsa jol
ismert. Bar mindegyikiik beadvanyokat készitett a csasza-
11 kegyelem érdekében, 1. Lipot kozeli tanacsaddi meg-
akadalyoztak az uralkodot abban, hogy akarcsak eszébe
is jusson kegyelmet gyakorolnia. /1671. dprilis 30-an dél-
elétt Bécsben Nadasdy Ferenc, ugyanazon 6raban Bécs-
Ujhelyen Zrinyi Péter és Frangepan Ferenc feje hullt a
vérpad fekete posztojara. Amikor az itéletet felolvastak,
akkor mindannyian csak a megalaztatastol féltek, nem a
halaltol, mert fejvesztésrdl és kézlevagasrol szolt a ver-
dikt, azonban mindharman megkonnyebbiiltek, mert a
kegyes és kegyelmes csaszar a kézlevagastol, a vitézek
legnagyobb szégyenétdl megkimélte dket.

Hidvéghy Mihaly, Lessenyei Nagy Ferenc és Szenthe
Balint, akikt6l a legtobb informaciot nyerhették, biinba-
natot gyakoroltak, vagy attértek katolikussa, a bécsi perek
végeztével teljes felmentést és rehabilitaciot kaptak ,,min-
den részletet felolelé vallomasukkal, az 6sszeeskiivés fel-
gongyolitésében vald kozremiikodésiikkel” érdemelvén ki
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a hatalom kegyét.!® Hidvéghy katolizalt, s egy év mulva
meghalt, Lessenyei Nagy pedig nem sokkal késdbb mint
barsi alispan jelenik meg a politikai szintéren.

A veliik egy sulycsoportba sorolhatdé Széchy Maria ko-
rantsem Uszta meg ennyivel! Igaz ugyan, hogy 1669 apri-
lisaban az arulas fejében Lipot kiraly harom évi moratori-
umot adott a nagy anyagi gondok kozott kiiszkddd Széchy
Marianak, hogy adossagait azalatt rendezze, s ugyanakkor
30 000 forintnyi kegyadomanyban is részesitette az 6zve-
gyet! Amit a lefoglalt birtokai jovedelmébdl folyositottak
neki.? Am az 6 teljes vagyonat par honappal a Rottalnak
kiildott vallomasa utan, 1670. december 13-an, Cserndczy
Kristof vezetésével elkezdték lefoglalni Murany varaban.
Az 6 jelentésébdl tudhaté meg, hogy ,,a nddorné nagy ala-
zatossaggal és koteles engedelmességgel készségesnek mu-
tatkozott, mindaddig, mig 6felségétdl kegyelmet nyerend, a
parancshoz alkalmazkodni és ingdsagait nekik felfedezni”,
de amikor az eziist és arany ékszereinek atadasara kertilt
volna sor, azt a feleletet adta, ,,hogy a sziikség altal kény-
szeritve, azokat elidegenitette, mert rettenetes addssaga ko-
vetkeztében javainak elzalogositasara lett volna utalva”,
»hem tagadta azonban, hogy 100 vagy 200 forintja van
még, mik betegség enyhitésére sziikségesek”, s amelyeket
a foglalast iranyitd Csernoczy nala is hagyott.20 Maria meg-
probalta mind magat, mind vagyonat megszabaditani és vé-
delmezni, de kisérletei nem sok eredménnyel jartak. 1671-
ben, Muranybol Pozsonyba érkeztekor beadvanyt adott at
Rottalnak, hogy juttassa el a csaszar kezébe. Rottal marcius
6-an arrol tudositja, hogy irasat eljuttatta a cimzetthez, aki
Resolutidjat, melyet Rottal magyarra fordittatott, kiildte va-
laszul, s reméli, hogy ahhoz alkalmaztatja magat. Az elébe
szabott feltételekrdl nincs biztos tudomésunk. Maridnak
olyan beadvanyarol lehet sz, mint az ez 1d9 tajt keletkezett
latin nyelvii levele, melyben: ,,Elismerte, hogy biinds; hogy
a torvényszek el6tt nem tudnd magat védelmezni; nem is
akar perelni, csak kegyelmet kér a boldogsagos Sziiz hét f4;-
dalmara! Legyen a csaszar irgalmas vele, elaggott, beteges,
sirjahoz kozel all6 6zvegyhez, ki amit tett, masok tanacsara
tette, és akinek a lotaringiai herceg vara atadasaért s az ira-
tok kiadasaért kegyelmet igért” — adja meg az iras kivona-
tat Pauler Gyula.2! Ezért a pert fel sem vették ellene, s 6
sem akart perelni. Egyoldalu kiilonalkura kényszeritették.
Birtokait soha nem kapta vissza, s nem koltozhetett azok
kozelébe sem vissza.

Bécsi Grizete alatt, 1671 jaliusaban, amikor a kamara azt
a parancsot kapta, hogy bocsassak el Széchy Maria szol-
gait és tisztjeit a muranyi joszag kezel6i kivételével, maga
egy Ujabb memorialét kiild Lipéthoz, hogy ,,méltoztassék
konydriilettel lenni beteges allapotom irant, €s a nevezett jo-
szagaimra valé vonulast engedélyezni, hol hatralévo kevés
napjaimat a Jézustarsasagbeli atyak szellemi vigasztalasa
¢élvezetében (mert lakhelyemet kozelekben ohajtanam va-
lasztani) kivannam tolteni, ha kiilonben Felséged kegyébol
ellatast nyernék ajtatoskodasi kotelmeimet is lelkiismere-
tesen és hiven teljesitvén”.22 Kéri még, hogy valamilyen
0Osszeg is a rendelkezésére allhasson, amelyrdl Karoly lota-
ringiai herceg biztositotta 6t Ofelsége nevében, illetve 6fel-
ségének mar itt Bécsben igért kegyelme alapjan.

A kérelem lényegében hatas nélkiil maradt. Bécset
thzték ki tovabbi lakhelyéiil, és élete fenntartasara kegy-
dijul 1500 rajnai forintot biztositottak neki sajat birtokai
bevételébol, heti részletekben. Egyuttal Lessenyei Nagy
Ferenc engedélyt kapott, hogy muranyi butorai egy részét
Bécsbe szallittathassa. 1671 vége felé sajat szallasra kol-
tozhetett, ezt maga az udvari német fokancellar, Paulus
Hocher adta tudomasara. Az évi 1500 forintbol a szal-
las 300 forintba keriilt évente, s rokonai, foként Occse,
Széchy Péter tamogattdk, annyira, hogy az ,,aggkoraban
még hit aszszony” e jovedelmébdl is jelentds, kozel 700
forintot kolthetett ékszerekre. Gydngydsi Istvan pedig
egy 1671. december 2-an kelt, Andrassy Miklos grofnak

irt levelében bizakodo6 hangon ir kozos reményeikrdl: Sze-
retne mar Krasznahorkan néla jelen lenni és neki udvarolni:
,,De azmig immar nyavalyas Asszonyomnak Onagysaga-
nak dolga teljes végben nem megyen, addig nem lehet ah-
hoz szerencsém. Mindazonaltal annak is immar végét adja
az Isten, s reméljiik, hogy jol: mert maga immar tegnap dél-
utan, Istennek neve dicsértessék, mind maganak, mind ne-
kiink, mellette nyomorgé szolgaknak nagy vigasztalasara,
sok masoknak pedig almélkodasara, megszabadult Onagy-
sdga, s nincsen tovabb semminémii Orizet alatt; oda mehet,
valahova akarja. Maga az udvari f6 német cancellarius volt
Onagysaganal, s az denuncialta [kihirdette] szabadsagat,
biztatvan a joszaginak restitutiojardl is, azminthogy ha Nagy
Ferenc uramnak megadtdk mindennémii javait, megadjak
Onagysagénak is, remélem, nem sok csorbaval. Azmely
végben menvén egyszer, még visszaviheti Isten Onagysa-
gat a Kegyelmed szomszédsagaban, minthogy mostan is
gyakorta emlegeti Kegyelmedet, 6romest is lenne kozelebb
Kegyelmedhez.”2 Ugy tlinik azonban, a valdsag mégsem
Gyongyosi és szolgatarsai reményei szerint alakult. Maria
késébbi életvitelérdl mind ez ideig alig rendelkeziink adat-
tal, ,,j0szaga restitutioja”, visszaszolgaltatasa és Muranyba
val6 hazakoltozése pedig soha nem valosult meg!

1672-b6l szarmazod adatunk, talan nem véletleniil, Les-
senyei Nagy Ferenccel kapcsolatos. Maria december 6-an
elismervényt ad — még egy évvel szabadda nyilvanitasa utn
is a csaszarvarosban talaljuk! — mely szerint negyedfélszaz,
vagyis haromszazotven forinttal tartozik az 6 ,,negyedfél
esztendei praefectuskodédsaért”, mely Osszeget ,,0kegyel-
me adossagaimra nézve nalam hagyott, arra nézve marat-
tam addssa Okegyelmének”.24 1672. szeptember 28-t6l van
hirtink arrél, hogy Szelepcsényi Gydrgy esztergomi érsek
bécsi hazanal — nyilvan a leggondosabban vigyazé tekinte-
tek elott — bérel lakast, ide hozathatvan azon ingbsagai egy
rész¢ét is, amelyeket 1671 novemberében foglaltak le Besz-
tercebanyan, Csathd Mihaly muranyi varnagya és hi bizal-
masa hazanal elrejtve. Ezek egy részét megélhetése forrasa-
ul &ruba is bocsatotta. 1673. aprilis 15-én valamiféle gyanti
merilt fel ellene — a jellemzésbdl esetleg Lessenyei Nagy
Ferenc elhidegiilésére lehet gyanakodni, illetve Széchy Ma-
ria rola alkotott véleményének radikalis megvaltozasara.
Valosziniileg az 6 akci6ja nyoman I. Lipot Stiria valamelyik
varaba kivanta a volt foglyot szamiizni. A nadorné Abele
Kristof belso titkos tandcsos révén probalt kozbenjarni az
ligyben, s Maria azt kérte, hogy szembesitsék 6t azzal a bi-
zonyos személlyel, akivel ,,mind boldogult férjem, mind én
0Osszes titkos tigyeinket azon személlyel végeztiik, siirget-
tem 6t azoknak Felséged el6tti felderitésére és eldéadasara,
de miket Felséged elott nyilvanitani vonakodott, €s engemet
azok bevallasatol eltiltott, mit neki arcaba mondani is kész
vagyok™.2> Agg Korara és beteges allapotara vald tekintet-
tel kéri, hogy Magyarorszagra, legalabb Nagyszombatba
engedjék, hogy hatralevd napjait nyugalomban ¢és habori-
tatlanul élhesse. E honap 19-én kozlik vele, hogy kiralyi ha-
tarozat szerint csokkentett 6sszeget, 1200 imperialis forintot
rendelnek neki fizetésiil, s majus 26-an pedig azt hozzak tu-
domasara, hogy tovabbra is Bécsben kell maradnia.

Széchy Maria azonban nem mondott le a teljes szaba-
dulésrol és hazajaba vald visszatérésérol. 1675 észén tjfent
kérelmet intézett Lipothoz szabadulasa érdekében, mig
végiil Csaky Laszlo és felesége, Illéshazy Kata kozbenja-
rasara sikeriilt 1676. oktdber 9-i datummal egy rendeletet
kinyerni, hogy ,,Veselényiné” a rokonai véd6szarnyai alatt
¢lhesse hatralevo napjait. De neki és Csakynak is reverzalist
kellett adni, hogy kell6 feliigyelet alatt tartassék, nehogy az
0zvegy nadorné miikddése nyoman zavargasok keletkez-
hessenek. Az udvar tehat még ekkor, 6téves fogsaga utan is
tartott a férebellis Széchy Maria valamiféle akcioitol. 1676.
oktober 20-an a kamara értesitette az érintetteket, hogy a re-
verzalist alairta, s 1étfenntartasara még kisebb summa, 1000
imperialis forint fog jarni. A végleges szabadon bocsatas elé
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Batthyany Kristof tabornok probalt akadalyt gorditeni. De
Mariat par nappal korabban elengedhették, mert Készeg
varosanak jegyzokonyvében egy 15-én keletkezett bejegy-
z¢és mar arrol tanuskodik, hogy Maria el6rekiildte egy lovas
katondjat, hogy szamara szallast foglaljon. A készegiek elo-
sz0r tiltakoztak ellene, de a szabadsaglevél felmutatasa utan
ugy dontottek, hogy az elsd éjszakat a vendégfogadoban
toltheti, majd kis idore atmeneti szallason maradhat, amig
Csaky Laszlo magahoz veszi. Ettdl fogva 1679. julius 18-ig,
halalaig Készegen ¢€lt. Tagabb csaladja, a Széchyek lakohe-
lyén telepedett le, ma is all egykori lakohédza, a belvaroson
kissé tul, de a templomhoz kozel. Ordk vallalkozoi kedvét
visszanyerve ismét emberek koz¢ vagyott, az 6 javukra pro-
balt munkalkodni, ha nem is olyan fontos pozicidban, mint
orszagiranyitoi szerepben, és életét gyogyszerek készitésé-
nek, az orvoslasnak szanta, s patikamiihelyt nyitott. Még
segédet is szerzett munkdaja megkdnnyitéséhez, a jelentkezd
ifjii azonban hamarosan bucsit mondott a fénokének, azt
felpanaszolva, hogy nem hasznalja a modern gyogyszere-
ket, hanem csak az altala ismert hagyomanyos orvossagok-
kal, bizonyara gyogyfiivekkel és egyéb, esetleg obskurus
anyagokkal kisérletezett.

Halalanak hirérél ugyanazon készegi jegyzokonyv
alapjan értesiiliink: 1679. julius 20-an a néhai palatinusné
vagyonanak zar ala vételérdl rendelkezik. Az elszegénye-
dett asszonynak azonban még az eltemettetése sem bizo-
nyult egyszerti feladatnak.

1679. szeptember 7-én Kollonics kamaraelndk utasitja a
varost és a csaladot Wesselényiné temetése feldl, s a csalad
azt kéri a varostol, hogy 6k temessék el, minden pompa nél-
kiil, a javait pedig adjak el. Ugyanezen ho 15-én felolvastatik
a tandcs el6tt az utasitds a kamara nevében: temessék el a
jezsuitak templomaban, ing6 javait pedig, mentiil jobban le-
het, bocsassak aruba, ruhazatat viszont (,,mivel nem dereka-
sak”) osszak szét a cselédség kozott. ,,Az orvos-konyveket,
és a receptakat Kéryné asszonyomnak adgya, az orvossago-
kat (mivel nem sokat érnek), Simonyi Janos uramnak adgya
[...]7%6 Szegényes, majdnem puritan hagyatékanak — benne
néhany falikarpit, gyogyszerészeti eszkdzok €s edények, ru-
hazati kellékek, szonyegek, gyertyatartok, orak, tikkrok — hi-
vatalos leltara 1680. januar 19-én érkezett a Pozsonyi Kama-
rahoz.27 Végakaratanak Hajnik Imre mar csak egy toredékét
vehette kézhez, melyet ,,mostani igyefogyott nyomorusa-
gos ¢és igen beteges allapotban [...], mind esztendeimnek
szamabul, mind kimondhatatlan sok betegeskedéseimtol,
mindazonaltal ép és egészséges elmével” irta.2

De mondhat-e ilyen csendes, minden pompa nélkiili,
jellegtelen bucsit e foldi vilagnak egy olyan kaliberii n6i
foszerepldje, mint Széchy Maria? Nem is 6 lenne, ha laza
igennel valaszolhatnank kérdésiinkre.

Ugy tiinik, neki a holta utan is kalandos €letet szant a
sors. Mar ha hihetiink az egyébként tudomanyos értékii
dokumentumnak, amely errdél tanuskodik. Lehet, hogy
megtréfalta a temetésének ténye folott konnyedén meg-
nyugodott kortarsakat és a ténykozlést kétely nélkiil elfo-
gado évszazadokat?

Tortént ugyanis, hogy majd’ kétszaz évvel a temeté-
se utan Chernel Kalman, Készeg varosanak torténésze
felbontotta kriptajat, s a koporsoban legnagyobb megro-
konyoddésére csak egy ,.hegyes orru labbelit” talalt. Nyil-
van csak a sirrablok galad, emberhez-istenhez egyarant
méltatlan, de nem ritka tevékenységére gondolhatott.
Am ha kezéhez jutott volna az a néhany évvel a sirfel-
tarasnal korabban publikalt levél, amelyet Szilady Aron
és Szilagyi Sandor jelentetett meg a T6rok—magyar kori
dllamokmanytarban, az talan helyesebb utra terelte volna
gondolkodasat, megoldotta volna szamara ezt a titokza-
tos rejtélyt. Az 1685-ben kelt levélre egy évszazaddal a
kinyomtatasa utan felfigyeld Nagy Laszlo torténész-had-
torténészt is meglepte annak cimzése: ,, Tekintetes nagysa-
gos Széchy Maria asszonynak, néhai tekintetes nagysagos

Wesselényi Ferenc uram meghagyott 6zvegyének.” Mun-
kacs varaba!?®

A levél cimzésébdl ¢s tartalmi vonatkozasaibdl a had-
torténész szamara egyértelmiien kideriil, hogy nem téves
a levél datuma, nem valami titkos értelmet rejtd, fedett
konspiraciot kozlo, esetleg hamis cimzésti levél esete
forog fenn. A levél irgja, Széchy Maria Szatmaron €16
sogora arrol értesiti a cimzettet, hogy megkapta marcius
3-an és 4-én Munkacsrol kiildott levelét, amelybdl szana-
kozassal érti ,, Kegyelmed aristomban valo létét”. Hogyan
keriilhetett Maria kdszegi nyugvohelyérdl-koporsdjabol
a tavoli Munkacsra? S hogyan Thokoly fogsagaba? Hol
tartdzkodott hat évig? S a hirhedett varban tényleg fogsag-
ban tartottak-e? Ezekrél nem tudosit a levél.

De tényleg a cimzésében emlitett, Készegen elteme-
tett Wesselényiné Széchy Mariar6l van sz6? Nem tortént
valami furfangos visszaélés a nevével, s nem egy labanc
fogsagban szenvedd kuruc nét akartak kiszabaditani a
nevével visszaélve? Hogy az 6 elhiresiilt neve és egyko-
ri rangja, és a mogotte allo remélt értékek jelezzék, hogy
meltd cserefoglyot adnanak egy kuruc rabndért? Ezt, a
torténések alaposabb ismerete nélkiil, az abbdl valo kon-
zekvenciak levonasa nélkiil nehéz megitélniink.

Nagy Laszlo nagyon talalo elképzelése, eseményrekonst-
rukcidja szerint ugyanis Maria ,,halalat” kovetden egy alte-
metést rendeztek Kdszegen. Az internalt asszony ,kihasz-
nalva az akkor diihongé pestisjarvany adta lehetdségeket,
mar csak a lezart és valami fababuval bélelt koporsét mu-
tattatta meg szolgaival a hatésag embereinek, s utobbiak
a jarvanyra valo tekintettel nem ragaszkodtak a koporso
felnyitasahoz. Ezek utan a hetvenhez kozeledd, de még tel-
jes szellemi frissességben 1évo asszony kiszokott a varbol,
és illegalitasban ¢élte tovabb napjait.” Valahol, valamelyik
rokoni varkastélyban vagy félreesd udvarhazban hizod-
hatott meg a Dunantillon, ahol felismerésének kisebb volt
az esélye, s talan alnéven, rejtézkddve élt. Valosziniileg a
kurucok fogsagaba keriilt, s juthatott vezériik, az ugyancsak
a magyar kiraly ellen felkeld Thokdly kezére, aki talan az
arulot latta benne, s aki Zrinyi Illonaval kotott hazassaga jo-
gan jutott Munkacshoz. Bar a nadornérol magatol tudjuk,
hogy még e hazassag elbtt évekkel talalkozott Zrinyi Ilo-
naval, amikor Zrinyi Péter lanya és els6 férje, 1. Rakoczi
Ferenc eskiivojét készitette elo, tehat lehet, hogy nem is volt
olyan rossz sorsa a fogsaga évei alatt, am az talan éppen
az ellenkezdjérdl tanuskodik, hogy a sogora altal irott levél
tartalma szerint az egykor fényes napokat megélt nadorné
azt szeretné, ha kdzbenjarnanak érte a szatmari német pa-
rancsnoknal: , Kende Gabor kuruc vezér fogva tartott asz-
szonylanya érdekében, akit maga helyett cserefogolykent
akart kiszabadittatni fogsagabol.” A rokoni levélbdl az is
kidertil, hogy a csaszarpartiak nem mutatnak hajlandosagot
a felkinalt fogolycserére, az 6 fiiliikkben Széchy Maria neve
nem csengett annyira vonzoan. Tovabbi sorsardl most mar
tényleg nincs hiriink, lehet, hogy még megérte 1688 januar-
jat, amikor Zrinyi Ilona feladta Munkacsot a varat ostromlo
csaszari csapatoknak, Thokoly Imre fejedelmi jelvényeit
pedig atadtak Lipot csaszarnak.

Széchy Maria viszont, hetvenéves koriili kora ellenére,
lehet, hogy ezen inséges idokben 0j kalandokra indult.

Széchy Maria vallomasai
a Wesselényi-mozgalom iigyében

I. Murany, 1670. augusztus 23.

A besztercei [ti. nadori gytilés] rendkiviili koriilmé-
nyeknél fogva Gsszehiva3? azért tartatott, hogy oda gyii-
lekezve mindeniinnen a rendek, valami bizonyost ha-
tdrozhassanak, valamint nalam is Osszegylilekeztek az
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eskil letételére, melyrol férjem, aki akkor halalahoz kozel
volt, mit sem tudott; jelen voltak pedig akkor az orszag-
bir6é (Nadasdy Ferenc), Keresztury Laszlo, Bory Mihaly,
Szuhay Matyas, Szepesy Pal, (Figedi) Nagy Andras, Fay
Laszl6 és Székely Andras; Nagy Ferenc irant nem vagyok
bizonyos, hogy jelen volt-e akkor vagy nem, voltak még
masok is itten (Muranyaljan), kikre nem emlékszem.

Ezek utan az orszagbird a stubnai fiirdébe indult, hova
én is mentem s ott talaltam Bory Mihalyt, Nagy Ferencet,
Sennyei [Istvan] plispokot és Szente Balintot, hol kozaka-
rattal hataroztatott, hogy a koézemberek sajat feleldssé-
giikre fogjanak az ligyhoz, kik egyszersmind zsakmanyul
akartdk ejteni azon pénzt, melyet Joanelli ur az orszag-
bol ki akart vinni.3! Azalatt Nagy Ferenc altal hiriil adtak
mindezt a Szendrén evégett gytltekkel, hogy 6k is jarul-
janak ezen hatdrozathoz, melynek kozlése utan szakadas
tamadt koztok; a helvét hitvallastak kiilon, a lutheranusok
kiilon és Thokoly Istvan ismét a Keczerekkel tanacskoz-
tak az iigyek irdnt; Vitnyédy és Hidvéghy pedig a par-
toknak kibékiilésére torekedtek, mint az Ofelsége elott
nagyon is tudva van. Az is igaz, hogy Hidvéghy ujabban
s nem azel6tt, fogsagat 3 nappal megel6z6leg, Nagy Mi-
halynak az orszagbir6 sajatkezii levelét mutata, melyben
irta volt, hogy a beteg lovat, melyet a magyarok eladnak,
el ne hagyjak, hanem mindenesetre vegyék meg, mint-
hogy masképp nem cselekedhetnek,32 és hogy errdl azon-
nal biztositsa Lessenyei Nagy Ferencet, ki ismét masokat
tudositand.

Az is igaz, hogy Lessenyei Nagy Ferenc ez év tavaszan
kiildott valakit Szepesy Palhoz Besztercébe azon utasi-
tassal, hogy Barkoczi Istvan 4000 magyarral és kétezer
torokkel rogton tutra keljen e vidékre, azonban ha lehetsé-
ges, csak 1000 torokot hozzon magéval, de ha ily keveset
vezetni nem engednék, elég leend 1500 is, és ha ezt sem
engednék, legfeljebb kétezer torokot vezessen magaval,
¢s az itteni megy¢k készen lesznek velok egyesiilni, pénz-
hiany sem lehet akadaly, minthogy elegend6 van.33 Besz-
tercén voltak pedig akkor Baloghy Gaspar, Nagy Ferenc
¢és Nagy Mihaly. A Szepesy Palnak sz616 utasitast tiszte-
lendd Cziraky Antalnak kiildték at elolvasas kedvéért. Az
is tisztaban van, hogy a fegyver letétele utan Nagy Ferenc
Lipcsébdl kiildott Szepesy Pal és Szuhay Matyéashoz azon
célbol, hogy jojjenek a berethei pusztira (a Sajo mel-
lett), ahova 6 is eljohet, s odajottek még Szuhay Matyas,
Szepesy Pal, Nagy Andras, Szentpétery Istvan, Tornallyai
Sigmond, Szathmari Miklos és Usz Sandor.

Kozben Nagy Ferenc mar nevezett Cziraky altal {izen-
tet nekem, hogy minden ligyeket csak red bizzam, s én
tapasztalni fogom, hogy 6 engem kiralyi modon tartand,
mert akar sikeriilnek Felséged tigyei, akar nem, az enyéim
mindig sikeriilni fognak, mert nem mindent k6zoltek ve-
lem, némelyeket pedig csak mikor mar hatarozatot hoztak
volt, mit Nagy Ferenc, ha akarja, lelkiismeretét meg fogja
vallani és a dolgok nem fognak mas szinben jelentkez-
ni. Szokott volt pedig nevezett Nagy minden fontosabb
igyben Szepesy Pallal tanacskozni, kiviile mas valakire
nem emlékszem, és ha hozza kiildott valakit, azt nekem
csak utdlagosan jelentette. Az eperjesi ligyrdl nem tudok
irni, de mégis hallottam ugyan Nagyt6l, midon onnan ha-
zatért, hogy Rakoczy Ferenc és Zrini Péter titkon a francia
kiralyhoz bizonyos lengyel kovetet kiildtek, ki a lengyel
kiraly valamely f6bb tisztje. Zichirdl [Istvan] nem tudok
egyéb bizonyosat, minthogy kozte és Cziraky barat és
Nagy Ferenc kdzt nagy vonzodas és megegyezés létezett,
azt pedig, hogy Nagy Ferenc Zichinél oly nagy tekintet-
ben allott, azt tisztelendd Czirdky Antal eszkozlotte, de
hogy mi forgott fenn kdoztiik, eléttem ismeretlen, csak
Nagy Ferenc altal midon Besztercérdl visszatérne, érte-
stiltem, miszerint Zichi atengedte neki a lipcsei javakroli
gondoskodast, hogy ez oldalrol kart ne szenvedjen, mert &
is j0 magyar lenne, ha Bécs nem fekiidne oly kozel hozza.

Nemrég Zrini grofné34 szolgaja utazott itt at Rakoczyhoz
kiildve, Zichinek nyilt levelével. Egyéb nem jut eszembe,
¢s irasok sincsenek nalam ez tigyre vonatkozok, valamint
tagadom részvétemet Zrini cselekményeiben. Megemli-
tem azt is, hogy nevezett Szepesy Pal semmiképp sincsen
nekem lekdtelezve, noha Nagy Ferenc 6t mindeniitt foga-
dott szolgdmnak hirdette, mégpedig azért, hogy vele sza-
badabban levelezhessen és alkalmasabban ide johessen ta-
nacskozasra. Tagadom tovabba, hogy Murany varat a hoz-
74 tartozo javakkal mas valakinek birtokba, vagy red jogot
adtam volna, de tiszteletes Czirdky azt vélte, hogy a var és
a hozza tartozd, valamint a szendr6i javak hasznalata irant
akképp egyezkedném Zichyvel, miképp az Grof Zrini Pé-
terrel tortént, mely ligynek személyemnéli elémozditasra
Cziraky Nagy Ferencet kérte fel. 35 Es ugyan Nagy Ferenc
tanacsolta nekem, hogy a nevezett javakat végrendeletileg
a mar nevezett orszégbir()ra hagynam, mert az orszagbiro
erélyesen tdmogathat iigyeimben az udvarnal.

Tiszteletes Cziraky és Nagy Ferenc azt is mondték,
hogy nevezett Szepesy Pal majd hetenként, majd minden
masodik hétben, némelykor ismét tobbszor jott ide Nagy
Ferenchez, hogy vele beszéljen és tanacskozzék, mely
alkalmakkor néha a barat is jelen volt, és Nagy Ferenc
tavollétében mindig a barattal szokott volt tanacskozni.

Ha ezeken kiviil idével még masok is jutnanak
eszembe, onkényt hiven fel fogok mindent jelenteni és
irasban atkiildeni. Ezeket magyarbdl sekretariusom altal
didkra fordittattam, és noha diakul vadnak irva, mind-
azonaltal azokat mind értem €s mindeneket consentialok
[elismerek].

II. Pozsony, 1671. marcius 14.

Méltosagos Grof Rottal Janos uramtol nemzetes Hor-
vath Gyorgy uram altal kezemhez kiildott Ofelsége ke-
gyelmes resolutidjadhoz aldzatosan akarvan magamat
alkalmaztatni ez elmult idokbeli rebellié dolganak, az-
mennyire eszemben johet, igaz keresztyén hitem ¢&s lelki-
Osmeretem szerint, Ugy, azmint az mas, 6rokké valo vi-
lagon, az Isten itéloszéke el6tt avval szamot adni biza-
kodom, minden szin és tétovazas nélkiil hiven és igazan
eleitol fogvast ilyen folyasat vallom és tulajdon magam
kezemmel] irom.

Még [Ersek-] Ujvar megvétele elétt36 az utobbani or-
szaggylléstdl fogvast sziintelen busitottak az nemes varme-
gyék szegény lidvoziilt uramat sok kovetségek altal, hogy
torvényekben meg nem tartatnak, szabadsagaikban habor-
gattatnak; Ujvar megvétele utan pedig az torokkel vald beé-
kesség az magyarok hire és tudasa nélkiil lévén meg, annyi-
val stirtiebben kezdették, hogy azon békesség dolgdban is
az orszag torvénye megsértddott, és ha magok gondot nem
viselnek magukra, végsé veszedelem koveti Oket, azért ha
szabadsagakban meg nem tartatnak és nem oltalmaztatnak,
kéntelen mas modot kell maguk oltalmara keresniek.

Az 1évén szandékjok, hogy vagy az toroknek behol-
dolnak orszagostul, vagy mas valamely keresztyén feje-
delemhez folyamodnak, melyben jollehet szegény uram
sokaig ellent tartott, azmelyért kozonségesen sokszor azt
mondottak, hogy nincs az magyaroknak nagyobb 1abiité
koviik szegénynél, azért csak el kellene 1ab aldl gordi-
teni, mindazonaltal az varmegyék Bori Mihaly uramat
vévén szegény uramtol eszkoziil, 6 mindaddig siirgette,
hogy végre rea beszéllette, azokban az alabb megirando
confoederatusokkal egyetérteni.

Legels6ben is Zrini Péter Uram az leanyat Rakoczy
Ferenc uramnak advan,?’ s az lakadalmara maga is fel-
menvén, én mentem eleiben Zsolnara, és onnét Beszter-
cére siettem szegény uramhoz, azhol ekkor oly végzést
tettek egymassal, hogy visszajovén, az stubnyai hévviz-
ben j6jjon, azhova el is jott szegény uramhoz, ott kezdték
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tractalni az dolgot. Kik lehettek akkor mind ottan, nem
emlékezhetem nevezet szerint red, hanem tudom, hogy
Székely Andras, Keresztiry Laszl6, Bori Mihaly és Nagy
Ferenc uram ottan voltak, ezek meg tudjak mondani, kik
voltak masok is ottan.

Minthogy én sok bus gondjaim és az idonek régisége
miatt megfeledkeztem, hanem azmint eszembe juthat, ak-
kor nevezték el egymast kiilon-kiilonféle neveken, hogy
az szerint irjanak egymasnak. Ugyanakkor végezték azt
is, hogy az francidhoz folyamodjanak Zrini Péter uram
altal, és hogy ezen franciatol kérjenek pénzt, ugyan Zrini
uram altal az orszag sziikségére, kire nézve 6kegyelmével
egyiitt szegény uram fel is kiildotte Fekete Laszl6 uramat
Bécsben az francia kovethez,38 azkivel Zrini uram szem-
ben is juttatta, de ottan Fekete Laszl6 semmit sem szollott,
minthogy nem is tudott az nyelven szo6lani, hanem csak
azért praesentalta magat, hogy elhiggye ezen kdvet, hogy
szegény uram is egyetért velok.

Megjovén Bécsbol, Fekete Laszlo beszéllette, hogy
Vitnyédi Istvan csinalt volna valami irast az orszag neve
alatt,39 azmelyben holmi punctumokat tett fel az magya-
rok részérdl, hogy ha ezekre accedal [raall] az francia, Gtet
valasztjak kiralyuknak, azmely szegény uramnak nem
tetszett, és nem is tudott semmit benne.! Azutan Balassa
Imre be rekeszkedvén Dévén varaban,#0 irt az franciai ko-
vet szegény uramnak mellette, hogy ne persequalja [iil-
dozze], azmely levelet mindjart Ofelségének felkiildott az
én szegény uram.

Azonban az én szegény uram némely tdrvényes dol-
gok szine alatt Muranyaljara hivatvan Szuhai Matyast,
Kende Gabort, Ispan Ferencet, Szepesi Palt, Fiigedi Nagy
Andrést, Székely Andrast, Keczer Menhartot, Fai Lasz-
l6t, Keresztury Laszlot, Bori Mihalyt, Nagy Ferencet,
Vitnyédy Istvant, tobbeket is, azkik eszembe nem jutnak;
akkor kezdették azon dolgokat forgatni jobban és ugyan
ottan eskiidtek 0ssze, hogy egyet fognak érteni az orszag
dolgéban; csakhamar azutan szegény uram Fiigedi Nagy
Andrast Zrini Péter Uramhoz kiildétte, mi dologban, nem
juthat eszemben, maga meg tudja mondani.!

Annakutana az Ofelsége lakadalmara Bécsben men-
vén,?! hogy felérkeztiink, masnap estve az francia kovet
egy emberét kiildotte szegény uramhoz, azt lizenvén neki,
miért kellett az 6 levelét Ofelségének kiildeni, azmelyért
elkezdett mindjart hitele veszni az francianal; egynehany
nap mulva megint az kovet egyszer késon estve szemben
volt szegény urammal, azhol Bori Mihaly és Nagy Ferenc
uram voltak csak jelen, sokaig beszélgetvén egymassal;
minthogy én akkor jelen nem voltam, azmint szegény
uramtol hallottam, azt tudakozta, ha consentialtanak [ala-
vetik magukat] az irasnak, azmelyet az magyarok neve
alatt beadott Vitnyédi, melynek szegény uram nem akar-
van consentidlni, annyival inkdbb elvesztette hitelét, és
azmely pénzt igért volt ennek eldtte az francia, arra néz-
ve azt sem adtdk meg; azminthogy annakutana szegény
uramnak azon kdvet soha sem irt, hanem Zrini és Nadasdy
urammal tartottak correspondentiat [levelezést].

Mert jollehet annakel6tte szegény urammal igen visz-
sza volt Nadasdy uram, de meg értvén az muranyaljai és
stubnai gyiilekezetet Nagy Ferenc uram altal, kezdette
mindjart szegény uramnal jartatni az dolgot, ajanlvan ma-
gat, hogy 6 is kész mindenben egyetérteni az haza dolga-
ban, azért 6t is vegyék magok koziben, annyéval jobban
fognak az dolgok folyhatni, aminthogy ugyanakkor Bécs-
ben egymassal megbékélvén, erds kotést tettek, és levele-
ket adtak egymasnak, szegény uram, Nadasdy és Zrini,!V
azmelyeket én ennekeldtte két esztenddvel itt Pozsonyban
létemkor Ofelségének kézhez kiildottem.

Az francianak pedig még az impériumbeli gy(lés-
ben kezdette Bori Mihaly az Moguntinus#? altal az ma-
gyar dolgokat insinualni [megismertetni], ugyanekkor
ezen Moguntinus erds hittel meg is eskiidtette Bori Mi-

halyt, hogy correspondentiat tart vele; irt is Bori Mihaly
ennekutana egyszer néki, azkire hogy valasza nem volt,
sokat tor6dott rajta, nem tudvan, jutott-e kézhez levele
vagy sem.

De ezekben szegény uram semmit sem tudott, hanem
annak utdna, azmikor az tobbi dolgok elétte forgottak,
akkor mondotta meg Bori Mihdly. Végre azt végezték
ugyan az lakodalomkor Bécsben, hogy Besztercebanyara
szegény uram extraordinariat [rendkiviili nadori gytlést]
hirdessen, hogy annak alkalmatossagaval minden rendek
odagyiilhessenek, azminthogy Erdélybdl is hivattak em-
bereket, de onnét senki sem jott.

Ezek voltak pedig az confoederatusok ottan, azmint red
emlékezhetem: Szuhai Matyas, Szepessy Pal, Fai Laszlo,
Keczer Menhart, Keresztiry Laszl6, Bori Mihaly, Nagy
Ferenc, Nagy Andras, kik ugyan az én szallasomon gytil-
tek, és ottan megeskiidtek Nadasdy uramnak, hasonloképp
Nadasdy uram is nekik, hogy az orszag javara nézendo dol-
gokban egyetértenek, de szegény uram akkor immar ha-
lalnak fia 1évén, semmit sem tudott ebben.V Voltak ugyan
masok is, ezeken kiviil, de szegény uram akkor halalon
lévén, azmint harmad nap mulva meg is halt, amiatt 1évo
szegénységemben [szerencsétlenségemben, gyaszomban]
nem observalhattam nevezet szerint mindeniket, hanem
lehettek mindenest6l talan tizenharman, kik voltak mind-
ezek, magok meg tudjak mondani; azmely levelet pedig
Nadasdy uram azon confoederatusoknak adott, azt akkor
én kezemhez adtak, én pedig Volkra uramnak adtam Mu-
ranyban, azki annakel6tte is immar volt méltésagos grof
Rottal uramnak kezénél, de 6kegyelme az Ofelsége enge-
delmébdl megint visszaadta volt.

Ezek alatt szegény uram az confoederatusokkal egyiitt
az erdélyiekkel egyiitt tudom, hogy correspondealt azon
orszag dolgaban, Teleki Mihaly és Bethlen Miklos uram
ki is jott volt szegényhez Muranyban.*? Az erdélyiek altal
akarvan dolgokat folytatni az Portan; vegye az torok csa-
szar oltalma ala és orszagostol holdolnak neki, be is kiil-
dottek volt az erdélyiek, Bethlen Miklos pedig ugyanakkor
szegény uram mellett maradott s itt lakott sokaig, benn 1é-
vén az muranyaljai gyiilekezetben is; avégre maradott volt
szegény uram mellett, minthogy azel6tt a francia kiralynal
is lakott, mind oda, mind Erdélyben is correspondealjon,
de mindezeknek is semmi effectusa [hatdsa] nem lehetett.
Az volt pedig az felfoldiek intentidjok, ha Erdély kijon,
vagy cselekednének az tobbi Varmegyék, vagy nem, de
6k mindjart Erdélyhez allananak, és szabadsagokat és
religidjokat oltalmaznak minden tehetségekkel. Kezdettek
volt az megholt lengyel kiralynéval is correspondealni,*
akarvan az altal is francianal dolgokat segittetni, de azon-
ban az is meghalvan, szegény uram is kimulvan az vilag-
bdl, ott is semmiben mult dolgok.V!

Szegény uram haldla utdn pedig én el6ttem ezen kez-
dett dolgok sok ideig csak hallgatasban voltak. Hanem
annakutdna sok addssadgimra nézve Zrini urammal akar-
van muranyi és szendrei joszagim végett contrahalni bi-
zonyos summa pénzben,® hivattam 6kegyelmét Murany-
ban, oda Szuhai Matyast, Szepessy Palt is elhivatvan,
mikor mar 6kegyelme ottan volt, akkor kezdettek azon
dolgokrdl ujonnan beszélgetni, onnét Zrini uram Rakoczy
Ferenchez ment Patakra, el menvén Nagy Ferenc uram is
vele, ott mit végeztek és mirdl tandcskoztak, mondottak
ugyan el6ttem, de én bizony megfeledkeztem rola.

Tudom azt, azon voltak, hogy Zrini uram kassai gene-
ralissa legyen, hogy gy az kezdett dolgokat annal jobban
folytathassak, ha az sziikség Gigy hozza. Patakrol pedig Mu-
ranyba jott vissza Zrini uram, az hol az elkezdett contractus
joszagim végett végbe menvén kozottiink, igért volt dke-
gyelme 100 000 forintot ezen joszagimra, hogy holtomig
szabadon birhassam, holtom utdn 6kegyelme succedaljon
[0rokosodjon] beléjek; mely contractus mindazonaltal
effectussa nem mehetett annakutana Nadasdy uram Oke-
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gyelme meggatolvan. Muranybol pedig magam is Zrini
urammal Lipcsére mentem. Wesselényi Laszl6 uram is tor-
ténet szerint oda talalt joni, ki csak akkor jott volt ki Lengyel
orszagbol, V1l jelentette Bori uramnak nagy titkon és hit alatt,
hogy 6tet az francia kévet meglatvan Lengyel orszagban,
tudakozta, ki legyen, megtudvan, hogy magyar és az Pala-
tinus fia, értekezett tdle, miben legyenek az magyarok dol-
gai, emlegetvén Bocskai [Istvan, szepesi fOispan] uramat,
Szepesi Palt, Szuhai Matyast, masokot is, de 6 semmit sem
tudvan abban, nem tudott mit mondani.

Ezt Bori uram Zrini uramnak megjelentvén, hogy
megtudhatnak, mivégre tudakozott az magyarok dolga
felél, Farkas Fabiant kiildotték be az francia kdvethez
Varsovara,*6 ugyan Zrini uram koltségén oly instructioval,
hogy ha kivantatni fog, Parisban is bemenjen az kiralyhoz.
Instructidjarol megfeledkeztem, melyet Bori Mihaly és
Nagy Ferenc uram csinaltak; valaszarol sem emlékezem,
azkivel megjovén Lengyel orszagbol, Horvat orszagban
ment Zrini uramhoz. Azonban velem lett contractusa sze-
rint némely részét az 100 000 forintnak elkészitvén Zrini
uram, Farkas Fabian altal {izente, hogy nemsokara megint
hozzam jon Lipcsére azon pénzzel, azminthogy magam is
hivattam, el is jott ugyan, de semmit sem hozott Nadasdy
uram meggatolasa miatt.

Minthogy pedig Farkas Fabian megjovén Lengyel or-
szagbdl, Zrini uram kivanta, hogy tovabb is lehessen Len-
gyel orszagbol valaki altal correspondentidja az francia-
hoz; 1évén azért nékem egy dsmer6ésom ottan Wojensky
nevil pap ur,%’ azt hivattattak ki velem Lipcsére, mellyel
mit conferaltam [targyaltam], nem emlékezhetem rea; irt
ugyan annakutana Nagy Ferenc uram néhany izben neki,
6 is Nagy Ferenc Uramnak; mir6l, bizonyosan arr6l sem
emlékezem, de azmint eszemben jut, nem akart[a] ebben
az dologban magat elegyiteni.

Lipcsén azért ugyanakkor megint hozzékezdvén az
dolgokhoz, javallottdk Bori Mihaly és Nagy Ferenc
uram, hogy Nadasdy urammal is k6zoltessék ezen do-
log, azminthogy irattak is velem 6kegyelmének, hogy az
stubnyai hévvizben j6jjon, ahova el is jott 6kegyelme, az-
hova én is Zrini urammal odamentem, akkor ottan ezek
voltak: Sennyei Istvan beszprémi piispok uram, Szente
Balint, Nagy Ferenc, jollehet Barkoczy Istvan uram is ott
volt, de 6vele semmit sem ko6zlottek akkor, hanem csak

ajanlottak az urak neki magokat, azhol minekutana be-
szélgettek volna az dolgok feldl, mondotta Nagy Ferenc
uram, ha Nagysagotok semmit [...] pedig énelbttem ezen
kezdett dolgok sok ideig csak hallgatasban voltak. Ha-
nem annakutana sok adossagimra nézve Zrini Urammal
akarvan muranyi és szendrei joszagim végett contractalni
bizonyos summa pénzben, hivattam Okegyelmét Mu-
ranyba, oda Szuhai Matyast, Szepesy Palt is elhivatvan,
mikor mar 6kegyelme ottan volt, akkor kezdettek azon
dolgokrdl ijonnan beszélgetni, onnét Zrini uram Rakoczy
Ferenchez ment Patakra, el menvén Nagy Ferenc uram is
vele, ott mit végeztek és mirdl tanacskoztak [A masolat
itt megszakad, a befejezését Pauler Gyula monografiaja
alapjan kozoljiik. ]

Ezeknek befejezésére keresztény hitem és Istenemnek
tartd lelkem szerint irom és vallom: hogy szegény uram
halalatol fogva az feliil megirt dolgokban, valamiben
koz voltam és valamit cselekedtem, azt mind Bory Mi-
haly és Nagy Ferenc ur javallasabol és reabeszélésébol
cselekedtem. Valamit valahova irtam, dkegyelmék irat-
tak velem, készen hoztak a leveleket elémbe, ugy kellett
subscribalnom. Ha pedig magam kezével kellett valahova
irnom, azt is vagy maga dictalta Nagy Ferenc Ur, vagy irva
adta elémbe. Az én nevem alatt folytattak ugyan e dolgo-
kat, de azokban is nagyobb részriil nem tudtam semmit.
Sok okoskodasokkal meggy6zvén elmémet, gy vezérlet-
tek, amint akartak; meg is cselekedtek mar sok dolgokat,
amikor elémbe hoztak. Sereggel voltak sokszor Nagy Fe-
renc uramnal kezem irasa és pecsétem alatt levo albak,
melyeket mas dolgok alkalmatossagabol vett télem, azok-
ra azt irhatta, amit akart. Sok betegeskedésim és busulasim
kozott magammal is jol tehetlen voltam, nem hogy ezek-
be avattam volna magamat, ha 6kegyelme mellettem nem
lett volna és azokra red nem beszéllett volna [...] minek
okaért megvallom, vétettem abban, hogy ezeknek tudtam
némely részét és azokat az én varam melldl és nevem
alatt folytattdk, mindazonéltal meg nem jelentettem an-
nak idején Ofelségének: masképpen, Isten bizonysagom,
magamtil semmit sem cselekedtem, melyet reménylek,
6felsége is mélto tekintetbe fog kegyelmesen venni, s hoz-
zam, ilyen nyomorult, elesett dzvegységemben minden
kegyelmességgel méltoztatik lenni. a lotharingiai herceg
Ofelsége neve alatt adott parolajara [becsiiletszavara] is.

* A szOveg egy korabbi valtozata megjelent az lrodalomtorténeti Kozlemények 2015/3. szamaban: Jankovics Jozsef, 4 ,, Murdnyi Vénus” — tanu-

vallomdsainak tiitkrében cimmel (399-417.).

—_

Villalata, 1876, I, 77-79.
Uo., I-11., passim.
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Pauler Gyula, Wesselényi Ferencz nador és tarsainak dsszeeskiivése: 1664—1671, 1-11, Bp., A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiado-

Acsady Ignac, Széchy Maria, 1610-1679, Bp., Magyar Torténelmi Térsulat, 1885 (Magyar Térténeti Eletrajzok).
Hajnik Imre (1840-1902) jogi doktor, egyetemi tanar, az Akadémia rendes tagja volt. Jelentds kéziratos gylijteménye van az OSZK Kézirattara-
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1
1
1

ban a Wesselényi-mozgalom torténetével kapcsolatban: Fol. Hung. 1433. (Hajnik Imre oklevélmasolatai és kivonatai kiilonféle levéltarakbol),
melyb6l a Széchy Mdria utolsé életévei cimii munkéjat kiadta: Akad. Ert. Philos., Torvény és Tort. Tud. 1864. IV. k. Ennek fogalmazvanyét
hasznaltuk, OSZK Kt. Fol. Hung. 1434. Ugyanitt talalhat6 a Quart. Hung. 2159. jelzet alatt az Ujabb adalékok a Wesselényi—Nédasdy—Zrinyi-féle
mozgalom torténetéhez cimii munkaja, amely Széchy Maria itt k6zolt, eddig ugyancsak kiadatlan II. vallomasat is tartalmazza.

5 Jankovics Jozsef-Szorényi Laszlo, Gyongydsi Istvan vallomasa a Wesselényi-perben, ItK, 2016/1, 80-92.

6 Hajnik, Széchy Maria..., OSZK Kt. Fol. Hung 1434.

7 Pauler, i. m., 1, 76.

8 Pauler Gyula, Wesselényi Ferencz és Széchy Maria Murdnyban 1644, Vasarnapi Ujsag, 1865, 603.

9 Benczédi Laszlo, A Wesselényi-féle rendi szervezkedés Magyarorszagon (1664—1671), MTAK Kézirattar, Disszertaciok, 1974.

0 R. Varkonyi Agnes, A Wesselényi szervezkedés torténetéhez 1664—1671. In: Tanulmdnyok Szakdly Ferenc emlékére, szerk. Fodor Pal, Palffy
Géza, Toth Istvan Gyorgy, Bp., 2002, 571.

1 Pauler, Wesselényi Ferenc i. m., 11, 162—163.

2 Uo., 163.

3, from kegyelmednek, mint igaz magyar igaz magyarnak...”’: Lippay Gyorgy veszprémi és egri piispok, esztergomi érsek levelei magyar arisztokratdk-
hoz, nemesekhez (1635—1665), feltarta, szerk., kdzreadja Tusor Péter, Bp., 2015 (Collectanea Studiorum et Textuum, 1), 320, 321, 355.

14 Pauler, i. m., 1. 99.
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5 Acsady, i. m., 211.
6 Babocsay lIzsak, Fata Tarczaliensia, az az Tarczal varosanak fobb valtozasai [1670—1700], kiad. Rumy Karoly Gyorgy, Pest, 1817 (Monumenta
Hungarica), 24.




17 Jankovics Jozsef, Zrinyi Péter palfordulasa: A levelek és a vallomasok énképérdl = Amicitia: Tanulmanyok Tiiskés Gabor 60. sziiletésnapjara /
Beitrdge zum 60. Geburtstag von Gabor Tiiskés, foszerk. Lengyel Réka, szerk. Csorsz Rumen Istvan, Hegediis Béla, Kiss Margit, Lénart Orsolya,
Bp., reciti, 2015, 184-191.

18 Benczédi, i. m., 276.

19 Acsady, i. m., 229.

20 Hajnik, i. m., OSZK Kt., Fol. Hung. 1434.

21 Pauler, Wesselényi Ferenc..., i. m., 11, 259.

22 Hajnik, i. m., OSZK Kt., Fol. Hung. 1434.

23 Gyongydsi Istvan levelei és iratai. S. a. r., jegyzetek és mutatok Jankovics Jozsef, Nyerges Judit és Tusor Péter. A tanulmanyt irta: Jankovics
Jozsef. Bp., Balassi Kiado, 2017, 18. (Régi magyar Konyvtar. Forrasok, 15.)

24 Rath Karoly, Adatok Lessenyei Nagy Ferenc életiratahoz, Gy6ri Torténelmi és Régészeti Fiizetek, 1862, 155-156.

25 Hajnik, i. m., OSZK Kt., Fol. Hung. 1434.

26 Chernel Kalman, Adalékok Széchy Maria végnapjaihoz, Szazadok, 5 (1871), 211-214.

27 Acsady, i. m., 263.

28 Hajnik, i. m., OSZK Kt., Fol. Hung. 1434.

29 Nagy Laszlo, Kard és szerelem. Tordk kori historidk, Bp., 1985. A szerz6 egy egész fejezetet szant Széchy Maria életrajzanak ijabb adatokkal
val6 korrekciojara. Ebben kozli tjra ¢ roppant fontos, és el6tte eddig figyelemre sem méltatott levelet, Elet a ,, haldl” utdn alcimmel (261-263.),
idézeteink is innen szarmaznak.

30 Wesselényi nador 1666. apr. 5-ére hivta Ossze tandcskozasra az Osszeeskiivoket és az ellenzéki politikusokat a Besztercebanyahoz kozeli
Stubnyafiirdére, majd 1667. febr. 4-én Besztercebanyara, s marciusban, mar az 6 halala utan talalkoztak.

31 Johann Joanelli kamaragrof Kormocbanyarol késziilt Bécsbe pénzt szallitani, az 6sszeeskiivok rajta akartak iitni, de a stajer grof megvaltoztatta
utiranyat, ezért az akcié meghiusult.

32 E rejtjelezett lizenet arra vonatkozott, hogy az erdélyiek ne szakitsak meg a torokkel folytatott targyalasokat a szovetség érdekében.

33 Egyes torok korok tamogattak volna a csaszar elleni timadast, katonat azonban csak igértek, de nem adtak.

34 Zrinyi Péterné, Frangepan Katalin.

35 Széchy Maria targyalt Zrinyi Péterrel Murany és Szendré megvasarlasarol, terviik megvalositasat azonban meggatolta, hogy kiralyi rendelettel
megtiltottak Marianak azok elidegenitését. E birtokokra Zichy Istvan is palyazott, a kiralyi tiltds mogott azonban ott allt az orszagbiré Nadasdy
is, aki szintén szerette volna megvenni azokat.

36 Ersekujvart 1663. szept. 25-én foglalta el a torok. A legfébb 16kést a mozgalom kezdetének az 1664. augusztus elsejei torokellenes szentgotthardi
gy6zelem adta, mely utan 9-én Vasvarnal a csaszar olyan békét kotott, amely a magyar érdekeket figyelmen kiviil hagyta. Ersektjvar is torok
kézen maradt.

37 Zrinyi Ilona és 1. Rakoczi Ferenc lakodalma Makovican és Sarospatakon volt, ez utobbi 1666. marc. elsején, s kivalo alkalmat biztositott az
ellenzéki politikusok talalkozasara és tanacskozasara.

38 A bécsi francia kovet, Jacques Bretel de Grémonville kozvetitett XIV. Lajos és az dsszeeskiivok kozott.

39 Vitnyédy Istvan mar 1665 jiniusaban atadott a francia kovetnek egy tervezetet a magyar—francia szovetségrol.

I [A rémai szammal jeloltek Hajnik Imre jegyzetei.]: Az udvarnak err6l némi sejtelme volt, Vitnyédinek elfogott levelei folytan, mint az
Vesselényinek a pozsonyi kamarahoz (Murany, Maj. 27. 1666.) intézett levelébdl kivilaglik.

40 Balassi Imre és Wesselényi Ferenc kozott fegyveres harcig fajulo fesziiltség tamadt az elobbi tulkapasai, elkovetett biinei és kegyetlenkedései,
valamint egy elékel6 torok rab eltulajdonitasa miatt. V. Bethlen Miklés Onéletirdsa, s. a. r. V. Windisch Eva, Bp, 1955 (Magyar Remekirok), I,
217-218.

II' A pozsonyi birdsag iratai szerint e gytilésen hataroztatott el, hogy a térokkel szovetkeznek és annak védelme ala adjak magokat, mire vonatkozo-
lag okirat késziilt, melyet a gy(ilésben jelen volt Bethlen Miklos vitt Erdélybe, melynek kozbenjarasa altal volt a porta partfogasa kinyerends. igy
a vadpontok Keczer Andras, Székely Andras és Fiigedi Nagy Andras ellenében, a kamarai levéltarban 6rzott peres iratok szerént.

III A Fiigedi Nagy Andras ellen (15. Jul. 1671.) hozott, fej- és joszagvesztésre szo6l6 itélet foleg ezen kiildetésért Zrinihez 16n alapitva, mely indokhoz
még jarultak, hogy jelen volt a szendréi, pataki, encsi dsszeeskiivési gyiilekezeteken, Abaujban izgatott, a fo osszeeskiidtekkel stirii levelezésben
allott és az elsé kisérlet elnyomasa utan tartott Sajo melletti gyiilekezeten a lazadas megujitasat siirgette. — Mindezen vadak jobbara Leszenyei
Nagy Ferenc vallomasain alapulnak, melyeket lasd alabb. [Hajnik jegyzetei kozott megtalalhatok Nagy Ferenc vallomasanak jegyzetei, de e
cikkéhez nem csatolta—1J. J.]

41 1666. dec. kozepétdl januar elejéig tartozkodtak Bécsben, az I. Lipot és harmadik felesége, Eleonora Magdalena, a pfalzi valasztofejedelem lanya
lakodalma kapcsan, s Nadasdy is csatlakozott a megbeszéléseikhez, Wesselényivel és Zrinyi Péterrel.

IV Szécsi Maria tévesen allitja, hogy Nadasdy és Wesselényi kibékiilése csak Bécsben tortént meg, az fél évvel elébb, éspedig Nadasdy felszolitasa
kovetkeztében ment véghez, mint ez Wesselényi alabb kozlott, Murany 29. Jul. 1666. kelt levelébdl Nadasdyhoz kivilaglik; valamint a szovetke-
z¢si okiratot, gyszintén a Bécsben a nador, Nadasdy és Zrini kozt 1étrejott szovetségkotést és annak megtartasara vonatkozo eskiiket. [A harmas
szovetséget 1666. december 19-én kototte meg Zrinyi Péter, Nadasdy Ferenc és Wesselényi Ferenc. —J. J.]

42 Bory Mihaly kiralyi tablai jegyz6 1663. szept. kdzepén jart Wesselényi Ferenc megbizasabol a regensburgi birodalmi gyiilésen, hogy segitséget
kérjen a torok ellen, s ekkor talalkozott a mainzi valasztofejedelemmel, Janos Fiiloppel. O pedig, amint levelet kapott az sszeeskiivoktél, arrél
azonnal értesitette I. Lipot csaszart.

V Lasd alabb Nadasdynak Besztercén 9. Mart. 1667. kelt iratat.

43 1666 nyaran; vo. Bethlen Miklos levelei, 1, s. a. 1. Jankovics Jozsef, magyar nyelvi jegyzetek Nényei Gaborné, latin ford. Kulcsar Péter. Bp., 1987
(Régi Magyar Prozai Emlékek, 6/1-2), 134-148.

44 Gonzaga Lujza Maria mantovai hercegnd, Janos Kazmér felesége 1667-ben hunyt el.

VI A lengyel kiralynénak tudomasa a magyarorszagi mozgalmakrol kitlinik Nadasdynal talalt levelekbdl.

45 Lasd a 35. jegyzetet.

VII Vesselényi ugyanis Lengyelorszagban is birt javakkal. [A nador fia az apjaval val6 6sszekiilonbozés miatt élt a lengyelorszagi birtokon —J. J.]

46 Varsoba.

47 Stanistaw Wojensky krakkoi kanonok, akinek kozvetitésével a lengyelorszagi kapcsolataik erdsitését remélték az dsszeeskiivok.
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