HITES SANDOR

Gyaszmunka és emlekmii:
a siron tuli hang nyomaban
Karatson Endre: Otthonok I-II.

A 2007-es konyvhéten jelent meg a Parizsban €16 iro-
dalomtorténész és novellista, Karatson Endre Otthonok
cimet viseld, haromrészesre tervezett dnéletrajzanak elsé
két kotete.! A miivet folytatisokban a Mihely olvasoi
mar csaknem teljes egészében megismerhették. Mivel
igen terjedelmes és gazdag, szamos mifajt, tobbek kozt a
nevelGdéstorténetet, az esszEt, a vallomast, a meditaciot,
a mielemzést, a portrét, a gunyrajzot, az anekdotat 6tvozo
szovegrdl van sz, még ebben a hosszabb elemzésben is
csupan néhany vonatkozasaval foglalkozhatom.

Az Otthonok sajatossagat elsé kozelitésben az adja,
hogy Karatson itt olyan elbeszéléi helyzettel kisérlete-
zik, amelytdl (és az ahhoz kdothetd olvasoi gyakorlattol)
korabban rendre igyekezett elidegeniteni.2 Hiszen novellai
éppen azzal a magabiztos és behizelgd prozairdi hangvétel-
lel szembeni gyanakvasra buzditottdk a maguk olvasoit,
amely az autobiografiai beszamolok tobbségének sajatja.
Az Onéletrajzi kisérlet masfell viszont kovetkezett is
Karatson elbesz€l6i életmiivének poétikai tendenciaibol.
Hiszen az elsé személyli megszolalas lehetéségi feltételet,
a megszolalo kiléte, a megszolalas joga €s biztonsaga iranti
érdeklGdés prozajanak alapvonasa. Novellaiban az elbeszé-
161 hang és perspektiva sokasodasa (akar egyetlen abrazolt
tudaton beliil is) rendre a beszéd uralasaért folytatott hatal-
mi harc fiiggvénye. Az 6néletir6i hang ironikus imitacidja
éppen ezért lehetett (példaul a Szakats Attila életrajza cimii
korai novellajaban) eredenden jelen irasaiban. Ennek a ten-
dencianak az sem mond ellent, hogy mar palyakezdésekor
joggal elblegezték meg: azért nincs ,regényirdi véndja”,
mert a vallomasos proza irant nem mutat érzékenységet.
Az Otthonok ugyanis éppen gy értelmezi 4t az dszinte-
ségnek, a valosaghiiségnek és a nyelvi attetszoségnek az
onéletrajzoknal megszokott elvarasait,* hogy egyszersmind
racafol arra a beidegzGdésre, miszerint az autobiografia
kizardlag melankolikus vallomas lehet, amelyben a 1étosz-
szegzés komolysaga nem engedhet teret a szovegezés jaté-
kossaganak vagy az elbeszél6i én problematizalasanak.

~felcsapott emlékironak, hogy ne csupan az

maradjon bel6le, aminek a vilag latta (...) az

ember hiaba mond el magar6l mindent,

megmasithatatlanul idegen marad. Idegennek kell

maradnia, hogy elmondhasson magarél mindent.”
Kardatson Endre Fogjik meg c. novelldjabol

Az Otthonok tehat tekinthet6 az els6 személyli megszo-
lalassal folytatott, Karatsonra jellemzd poétikai machinaci-
ok ijabb variansanak, jollehet nem nélkiilozi a személyes-
ségnek a mifajtol megkivant retorikajat sem.> Annyiban
ugyanis kotédik az onelbeszélés konvencidihoz, hogy az
1930—40-es években komisz budai trigyerekként felcse-
peredd, alapélményeit és traumadit Budapest ostromakor
beszerzd, a forradalom idején Franciaorszagba emigrald,
francia csaladba hazasodo, ij hazajaban egyetemi tanari
karriert befutd szerzé alakjaban felvazol egy jellegzetes
20. szazadi kelet-eurdpai sorsképletet is. Karatson sajat
nevelddéstorténete mellett altalanosithatd természetrajz-
zal is szolgal az altala megélt kultarakozi allapotrol,
egyszerre rajzol portrét alakvaltd dnmagardl, illetve nyujt
érdekfeszitd korképeket Magyarorszagrél és Franciaor-
szagrol. Az ir6i autobiografidkkal szemben szokott elva-
ras tovabba, hogy adjon életrajzi vagy lélektani hatteret a
szerz6 egyéb miveinek értelmezéséhez is. Az Otthonok
a maga modjan megfelel ennek az elvardsnak. Hiszen a
memodr értelmezi Karatson jo néhany novelldjat és érte-
kez6i miivét is, illetve kitér megirasuk indittatasara vagy
koriilményeire, esetenként visszhangjukra. Tovabba a fele-
ségével folytatott, itt felidézett szébeli miielemzések vagy
jatékos szdcsatak éppen a permutdcionak azt a poétikajat
villantjak fol, szemléltetik és magyarazzak, amely novella-
inak szovegjatékait is meghatarozza.6 Tematikus értelem-
ben pedig az Otthonok olvastan ohatatlanul is esziinkbe
juthat 2001-es novellaskotetének 4 korhdz én vagyok
cimet viseld elbeszélése, mint amelynek hatterében min-
den bizonnyal Karatson hitvese, Nicole betegségének
valdsagos koriilményei alltak.” A novella és a memoar
annak ellenére is értelmezi egymast, hogy az emberi test-
re vetett anatomiai vagy medikalis tekintet mar e tragikus
élményt megel6zGen is meghatarozta némely novellajat,
mint a Szakorvosi kezelést, Az életérom elvesztését, ahogy
erre éplilt 4 fogorvos feje cimli 1970-es évekbeli regény-
toredéke is.

1 KARATSON Endre, Otthonok I-II, Jelenkor, Pécs, 2007. A kdvetkez8kben zarojelek kozott hivatkozom a lapszamokra.
2 Mar Karéatson 2001-es novellaskotete, az Elsd személyben recenzensei is utaltak erre az elézetes folyoiratkdzlések kapesan: vo. KAROLYI Csaba,

Visszaélés az elsé személlyel (szemben), Elet és irodalom 2001/36. 22.

3 SIPOS Gyula, Visott vetélkedes, jatékos bizonytalansag, Magyar Miihely 1968/29. 71.
4Vs. Z. VARGA Zoltan, Az onéletirds-kutatasok néhany aktudlis elméleti kérdése, Helikon 2002/3. 250.

Jozsef, Halds szerep. Kardtson Endre: ElsG személyben, Uj Forras 2003/2. 41.
6 Errdl részletesebben lasd: HITES Séandor, A kétségbeejtl elbeszélés: Kardtson Endre mint szépird, Miithely 2000/1. 71-77.
7 Az Els személyben novellai mogbtti élményanyag és az Otthonok ,,megrendité nyiltsaga” kozotti kapcsolatrol: DOBOSS Gyula, 4 rém és a techné

(Karatson Endre: Els6 személyben), Mihely 2002/1. 89.
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Szavai Janosnak az 1980-as évek végén megjelent
uttérd konyvei ota eltelt idében idehaza is fellendiiltek az
autobiografia-kutatasok.8 A miifaj kulturalis intézményes-
sége, a beszédaktusok szerepe, valamint az 6néletrajzisag
maganak az olvasas metafordjaként valo értékelése lettek
a vizsgalodas legfontosabb terepei, s az elbeszélt és az
elbeszél6 én azonossagai-kiilonbségei, a valdsaghliség
elvarasanak megegyezésjellege, valamint az én tételezé-
sének retorikai szétjatszasai a jellemz6 kérdésiranyok.
Ezzel parhuzamosan az 6néletrajz kiilonbozd alakoltései
a kortars szépiroi gyakorlatnak is meghatarozo vonulata-
va lettek, tobbek kozott Esterhazy Péter, Garaczi Laszlo,
Konrad Gyorgy vagy Kukorelly Endre miiveiben.

Evtizedekkel ezel6tt emigracioban é16 értekezé joggal
mutatott ra, hogy az 1945 utani nyugati magyar iroda-
lomban az 6néletrajz-iras el6tt bizonyos tekintetben el6-
nyOsebb lehetdségek nyiltak, mint ugyanekkor az anya-
orszagban. Hiszen az utdbbiak esetében a cenzlira vagy
az Oncenzura az emlékezés tartalmat illetGen is jelentett
korlatozast: az el nem mondhat6 dolgok révén ,,miifajok
torzultak €l”, mivel ,,az ird sajat emlékeivel nem gazdal-
kodhatott szabadon”.9 A valdsag reprezentldsa el&tt
magasodo politikai gatak hangsulyozasaban ugyanakkor
egyoldaltisag is volt, hiszen tilzas ebbdl a poétikai inven-
ci6 teljes ellehetetleniilésére kovetkeztetni. Mindeneset-
re a ,tartalmi” korlatozas eltlinésének megvolt a maga
szerepe az emigracid irodalmanak utoéletében. Amikor
az 1980-as évek végétdl egyes mivek idehaza is megje-
lenhettek, nem utolsdsorban a memoarok keltettek kozfi-
gyelmet, mert kdzvetlenebbiil voltak sorolhatéak a poli-
tikai ,,kibeszélés” formaihoz, s megjelenésiikben sokan
lathattak a szoOlasszabadsag eljottét. A szamiizetésben
€16 politikusok vagy torténészek mellett a miiveik révén
vagy személyiikben hazatéré egykori emigrans irdk eseté-
ben az 6néletrajzok szintén igen sikeresnek bizonyultak.
Marai Sandor egész életmiive felfoghat6 dnvallomasként,
de szamlizetésben irott miivei koziil a kifejezetten auto-
biografikus Fold, fold... népszertisége kimagasl6. Faludy
Gyorgy el6szor 1962-ben angolul megjelent Pokolbéli
vig napjaimja 1990 utan is tartés népszerliséget szerzett
a koltének, talan éppen azért, mert O6néletrajza szamos
elemében kozel keriil a képzelt memoarhoz. A Hatar
Gyo6zébvel késziilt, 1993-ban harom koétetben kiadott élet-
rajzinterju nem tekinthetd 6nallo alkotasnak, inkabb azt a
szandékot szolgalhatta, hogy bepillantast nyujtva az alko-
to életitjaba, tdmogassa idehaza joszerivel ismeretlen
mivei népszerlsitését. Az utobbi idében az emigracio
késdbbi évjaratokhoz tartozo tagjai koziil is tobben alltak
elé onéletrajzzal. Czigany Lorant az 1998-ban megjelent
Ahol dllok, ahol megyek lapjain hagyomanyosabb minta-
kat kdvetve, kronologikus eseménytorténetként vazolta az
orszag elhagyasa el6tti szellemi nevelddését, ,,tanuloéve-
it”. Kibédi Varga Aron az 1999-es Amszterdami krénikdt
kdvetben tobb kotetben tette kdzzé aforisztikus naplojegy-
zeteit, melyek (szerzdjiik altal is felismert modon) szintén
az Onvallomas feliiletévé, szinte virtualis oOnéletrajzza

alakultak. A Magyar Mihely egyik alapitdjanak, Nagy
Palnak Journal-in-time. él(e)tem cimi, 2001 és 2004
kozott megjelent haromkdtetes miivében szervetlenséget
eredményezett, hogy élettorténete kapcsan tilsagosan sok
mindenrdl igyekezett szamot adni. A tltengé 6nvédelmi
gesztusok is okolhatoak azért, hogy memoarja hijan van a
szerz$ egyéb miiveiben megszokott poétikai invencionak.

Sorstarsaihoz mérve Karatson memoarja egyrészt
abban tér el, hogy az emlékezés asszociativ logikajabol
adoddan nem kronologikus egymasutanban sorolja el
¢életeseményeit, hanem tematikus tombok koré csoporto-
sitva. Masrészt az is kiilonbséget jelent, hogy memoarja
szisztematikus vallalkozas, vagyis az onvallomas vagy
az emlékezés nem alkalmi vagy diffuz jellegli. Az Ottho-
nokat természetesen mar nem érinti a ,kibeszélésnek” a
rendszervaltas idészakat jellemz6 politikai pikantériaja,
jollehet emlékezéseinek maradt politikai éle. (S varhatoan
még inkabb lesz a késziild harmadik kétetnek, amelyben
a Torténeti Hivatalbdl kikért, rola készitett titkosszolga-
lati megfigyelések is szerepet kapnak.) Tobbszor is ova-
toskodas nélkiil nevezi meg egykori itthoni és kiilf6ldi
megfigyeldit, jollehet mas esetekben név nélkiil utal ma
is €16 irodalmarok 1950-es évekbeli tevékenységére. Szo-
kimondonak tekinthetd a homoszexualitas tekintetében is:
mesterének, Gyergyai Albertnek hozza fiz6d6 viszonzat-
lan érzelmeirdl leplezetleniil szol.

Karatson onéletirdsa az otthon fogalmat teszi meg
cimnek. Az onéletrajz, ha az identitds megalkotasaként
tekintjiik, természetes modon foglalkozhat a kérdéssel,
hogy az alany hol otthonos, hol honos. A sziil6f61djét6l
tavol €16 alkotd szamara ez a képzet még kiilonlege-
sebb fontossdggal birhat. Karatson is ennek jegyében
vet szamot az idegen €s a sajat valtozo aranyaival, az
otthonossag mibenlétével — foldrajzi, tarsadalmi, csala-
di, szakmai, érzelmi és érzéki értelemben egyarant. Az
el6hang megkiilonbozteti az ,,otthonkeresést”, illetve az
,,otthonépitést”, vagyis valami mar fennalld belakasat,
illetve valami 11j 1étesitését. Az orszag elhagyasat innen
nézve éppen azzal motivalja, hogy a 20. szdzad masodik
felében csak igy nyilott lehetdsége meglrizni az egyén
jogait, ,,a kezdeményezés lehetGségét”. (132) A szamlize-
tés ezért lehetett a ,,foldrajzi kotottségek nélkiili” (117)
otthonépités terepévé: ,,az emigracidban az élet iskolajara
igyekeztem talalni”. (99) Karatson esetében az anyaor-
szaggal és a Nyugaton ¢él6kkel fenntartott kapcsolatokat,
mint sorstarsai tobbségének esetében, a beilleszkedés és
az elidegenedés egyarant jellemzi. Kivételesnek tekinthe-
t6 ugyanakkor, hogy szamara, mint az Otthonok hangsa-
lyozza, az emigracio éppenséggel ujjasziiletést jelentett:
»Parizsban egy masodik, felszabadultabb kamaszkort
éltem meg”. (82) Vallalt individualizmusa konnyithet-
te meg az elsddleges kozosségbdl tortént kiszakadas
traumajanak feldolgozasat, beilleszkedését idegen, de
sok tekintetben a hazainal mégis otthonosabbnak érzett
¢életvilagokba. Az igy nyilo kettésségek, a meghasadt én
¢és a toredezett ¢élet, a parhuzamos vilagok kozti attliné-
sek, atszovédések, vagyis a ,.kettds otthonossag”™ (107)
1étallapota szamara azért nem lett tragikus tapasztalatta,

8 Els6sorban Dobos Istvan, Mekis Janos és Z. Varga Zoltan vizsgalodasait kell emliteni. A Lejeune-recepciobol induld, de azt hamar kiterjesztd
nemzetkdzi elméleti tajékozodasrol lasd még a Helikon 2002/3-as tematikus szamat.

9 KABDEBO Tamés, 4 nyugati magyar széppréza miifaji kategdridi. In:Magyar Mérleg II. Nyugati magyar kulturdlis élet a 2. vildghdborii utin
(1945-1979), szerk. Saary Eva, A Svajci Magyar Irodalom- és Kényvbaratok Kore, Ziirich, 1980, 137.
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mert Karatson nem végzetes adottsagnak veszi a ,,két fél-
tekére bontott” élet szervetlenségét: ,,a nyugati féltekén
elért eredményeket az élet derékba torése miatt nem lehet
a kozép-europai gyokerekhez atiiltetni, mégpedig azzal az
érzéssel, hogy valojaban visszaiiltetésr6l van sz6”. (117)
Az elnyert és az elveszett aranyait illetGen alapvetSen igy
is kedvezé mérleget vonhat.

Az otthonképzet emigransok kozotti differencialodasa-
ban az egyéni valtozatokba nemzedéki és szocio-kultura-
lis kiilonbségek is belejatszottak. Marai szamara, midén
az, amit szamara az eurdpai kultira jelentett, elenyészni
latszott, az emigracio oka és kovetkezménye az a tobb
miivében is kifejtett benyomas lett, hogy immar elveszett
minden lehetség az otthonossagra. Ezzel szemben a fia-
talon kiilfoldre keriiltek némelyike, igy az *56-osok koziil
Karatson is, kett6s vagy tobbszords identitast alakitott ki.
Ez azzal is jart, hogy 1989 utan, amikor az emigranslét
motivacidja elvileg megszlint, nem kellett donteniiik
afell, hogy hova is tartoznak. A természetesnek megélt
tobblakisagot allitottak el6térbe Kibédi Varga mar emli-
tett naplojegyzetei, s ennek a tapasztalatnak a koriiljarasa
adja az Otthonok egyik ivét is. Az otthonossidg innen
nézve foldrajzi helyek, kultarak és id6k sokasagat jelenti,
melyeknek mind megvan a maguk része az 6nazonossag
formalodasaban. Mig Marai €s kortarsai jorésze szamara
az otthonlét alapvetGen az anyanyelvhez fiz6d6 bensSsé-
ges, noha a szamiizetésben nehezen fenntartott viszonyt
jelentett, addig az utdbbiak esetében tobb nyelv is szol-
galhat az otthonossag érzetével. Karatson esetében ez a
tobblakisag fejezddik ki a hivatds megvalasztasaban is.
Az 6sszehasonlitd irodalomtorténet-iras iranti érzékenysé-
ge annak a ,.komparatista gyakorlatnak és latismodnak”
a vonzerejét jelzi, amely ,a relativitast” tekinti ,,egyik
alapjanak”. (116)

Mint minden érdemleges élet, ugy Karatsoné is halalrol,
szerelemrdl, eltévelyedésrdl és visszatalalasrol szol. Megkoc-
kéztathato, hogy tisztan kritikai szempontbol az dnéletrajz-
iras szerencsés pillanatban jott el palyajan, hiszen megel6z6
kotete arrol is tanuskodott, hogy novellisztikajaban megje-
lentek a kiszamithatosag, az automatizalodas jegyei. Motiva-
ciot azonban nem ez jelentett, s nem is egyszerlien a szam-
vetés igénye. Hanem a gyasz: az Otthonokra feleségének,
Nicole-nak halala szolgaltatott tragikus alkalmat. Ennek
ugyanakkor messzemend poétikai konzekvenciai is lettek.
Hiszen Karatsonnak a sajat €letet igy egy madsik élet, felesé-
ge ¢letének és halalanak tiikrében kellett megiria. Ahogy
az el6hangban olvashatjuk: , Emlékezéseim az ¢ emlékeze-
tét 8rzik”. (7) Az ,.emlékezet” kifejezés itt tobbértelmiinek
tekinthet6: egyszerre utal arra, hogy részint feleségérdl
Orzott emlékeit teszi kozzeé, de jelenti azt is, hogy kettejiik
mindennél szorosabb kozosségénél fogva Nicole rola alko-
tott képzetei meghatarozoak 6nmagarol alkotott képére és
annak elbeszélésére nézve is. Az dnéletirasnak ez a valtozata

a pszichoanalizis gyakorlataval mutat rokonsagot, amennyi-
ben az 6narckép megrajzolasakor nem a felidézés biografi-
kus pontosséga, hanem a ,beszéd vigasza” szamit: az irs
nem a mult lehetSségig teljes vagy pontos rekonstrukciojat
célozza, hanem Ongyogyito jellegii, vagyis a ,,jelenben meg-
torténd terapeutikus esemény”’.10 Ezért valhat az Otthonok a
szerz$ gydszmunkdjanak dokumentumava, s ugyanezért az
elhunyt hitves emlékmiivévé is egyszersmind.

Rovid kitéré kedvéért érdemes megjegyezni, hogy a
nyugati magyar irodalom tobb tekintetben is megterhelt
a halél képzetével. Az 1950-es években az emigransiroda-
lom ,sziiletését” sokan a magyarorszagi magyar kultira
,haldlanak” kovetkezményeként értékelték. Olyannyira,
hogy az irodalmi emigracio egyfajta ,halotti beszédként”
jelentette be magat. Marai Sandor Halotti beszéd cimii
kolteménye 1954-ben Magyarorszagon is megjelent a
Miivelt Nép cimii hetilapban, Tamasi Aron kommentarja-
val: ez volt az anyaorszagi €s az emigracioba kényszeriilt
irodalom elsé diszkurziv taldlkozasa. A tobbszordsen
jelképes mozzanat kapcsan utobb okkal idézték fol — a
halalrél valo beszédben latva a magyar irodalom élettorté-
netének sarokpontjait —, hogy a nyugati magyar irodalom
jelképes sziiletési bizonyitvanya” Marai révén, kolti rek-
viem” lett, ahogy ,,nemzeti irodalmunk emlékezetes sziile-
tési bizonyitvanya is egy halotti beszéd”.!! Az emigrans
irodalomnak egykor a hazai hivatalossag altal is szamon
tartott torténete tehat mintegy a magyar irodalmi kultura,
amagyar irasbeliség torténeti kezd6pontjanak tjrairasaval
vette kezdetét. Még akkor is jellemzd ez a parhuzam, ha
Marai kdlteménye nem pusztan az emigrans léthelyzettel
Osszefliggésben értelmezhetd a kozosség- és nyelvvesztés
felett érzett aggodalom jegyében, s szerzdje az emigraciot
éppenséggel nem tekintette az idehaza felszamolt magyar
miivelddés lehetséges helyettesitdjeként, ahogy az anyaor-
szagi irodalmi életben sem az elnémulés, hanem a hamis
beszéd kényszerének veszélyét latta fenyegetonek. Min-
denesetre a Halotti beszéd jelképiségéhez hasonloan az
emigracié némely tagjai szamara a szamizetésben valo
alkotas els6dlegesen szintén a halal reflexidit idézte fol.
Mint Hatar megjegyezte, aki az emigracidoban ,,magyarul
ir, az kettds halallal hal. El6szor is mert magyarul irni
— ir6i ongyilkossag. Es masodszor, mert a kiilfoldon é16
ir6 természetes sorsa a nyelvhalal”.!2 A visszhangtalansag
mellett tehat az anyanyelv felejtésében, szamiizetésbeli
romlasaban lathattak az alkotoi ellehetetleniilés, az irdi
halal ered6jét. Attételesen ehhez kapcsolodott az emig-
racid kozossegi halalképzete is. Cs. Szabd Laszld egy
1975-6s hollandiai el6adasa a Még éliink cimet viselte,
érzékeltetve, hogy a Londonban €16 essz¢ir6 az organikus-
sag hidnyaban a ,nyugati magyar irodalmat” eredenden
halalra itélt vallalkozasnak tekintette. Az elmulas érzetét
a politikai fordulat, a hazatérés lehetdsége fondk modon
csak fokozta. Czigany Lorant 1990-ben tett nyilatkozata
Cs. Szab¢ felfogasat visszhangozta, mondvan, a nyugati
magyar irodalom ,,elhaldsra van itélve”, s6t ,,a végnapjait
éljiik”.13 Az emigracionak a rendszervaltas utani felemas

10 v, H. Porter ABBOTT, Onéletirds, autogrdfia, fikcio: kisérlet a szévegtipusok osztdlyozdsdra, Helikon 2002/3. 290.

11 POMOGATS Béla, Az integrdcié felé. A nyugati magyar irodalom befogaddsdrél. In: Régi és ilj peregrindcié. Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek
Magyarorszagon II., Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag, Bp.—Szeged, 1993, 1135.

12 HATAR Gydz8, Az Egyes Kérdések harminc év irodalmdban. In: Magyar Mérleg I. A magyarorszdgi szellemi élet 30 éve 1948-1978, szerk.
Saary Eva, A Svajci Magyar Irodalom- és Kényvbaratok Kore, Ziirich, 1979, 68.

13 CZIGANY Loérant, Kiilon irodalmi tudattal rendelkeziink, Alfold 1990/2, 79-80.
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hazai visszailleszkedése mintha ennek a sejtésnek az iga-
zat bizonyitotta volna. A hazatérés keveseknek jelentett
ir6i Ojjasziiletést.

Az Otthonok ugyan csatlakozik az emigraciot a halal
fényében értékelé metaforikahoz, am Karatson egyéni
moddon a haza elhagyasat éppen az orok élettel hozza
(legalabb id6leges) Osszefiiggésbe. A korabban emigral-
takhoz (mint Cs. Szabd, Gara Laszlo, Szasz Béla) és a
vele egyidejlien tdvozott id6sebbekhez fliz6d6 viszonyara
nézve azt nyomatékositja, hogy hozzajuk képest az 6 nem-
zedékére a szamiizetésben ,,a fiatalsag szerepe harult szin-
te id6tlentil”. (89) Azt a benyomast, hogy ,,mi mas id6ben
éliink, olyanban, amely végsd soron megallt” (100), majd
a szobraszmiivész jobarat, Patkai Ervin 1985-6s halala
zuzza szét. Mégpedig azért, mert Karatson ezt tekinthette
¢életében az elsd, nem ,.tavolsagban bekovetkezd elmulas-
nak”, mint amilyen anyjaé, apjaé, Gyergyai Alberté volt,
s amelyek megkimélték ,,az igazan félelmetes szembesii-
1ést81”. (102) A nemzedéktars halalaval valik vilagossa,
hogy ,,tobbé az emigracionak nem lesz semmi koze a hal-
hatatlansighoz” (112), s ezutén j6n el ,,az emigracio 0j, a
halalnak ezenttl kiszolgaltatott jelene”. (116)

A halal szovegesitése Karatson novellisztikdjdban sem
elézmény nélkiili: a Lao-ce karjele cimii novelldja példaul
egyedi leleménnyel két sinologus egymasrdl irott nekro-
logjai koriil bonyolodik. Ertekezéként Karatson maga is
készitett jo néhany nekrologot, Gara Laszlordl, Cs. Szabd-
rol, Parancs Janosrol, Mészoly Miklosrdl, illetve magyar
és francia mestereir6l, Gyergyairdl és a francia kompara-
tista René Etiemble-r6l. Ellentétben az ezekbdl kitetszd
személyes érintettséggel, novelldiban — Sipos Gyula
talalé megallapitasat idézve — a halal ,,soha nem dramai:
gyaszcédulaja intellektualis jelentés egy tiszta kézzel, fer-
t6tlenitett milszerekkel végzett laboratoriumi kisérletrdl,
anatomiai leckérdl”.14 Az Otthonoknak a halalrol, illetve
a gyaszrol alkotott képzetei a személyes élmények drama-
isaga mellett is Griznek valamennyi rokonsagot ezzel a
szenvtelen megkdzelitéssel. Hasonld benyomast keltenek
a halal kozelébe keriild vagy azt elszenvedd testrdl tett
anatomiai jellegli megfigyelései, tobbek kozt az ostrom
alatt latott ,,hullaegyvelegrél” (122), vagy mint amikor
gyermekként Occse betegagyanal all: ,Lattam Gyuri-
ka hamusziirke, beesett arcat, meglékelt koponyajan a
hatalmas polyat, elgyotort tekintetét, és nem hittem a
vigasztaldo szavaknak. Ismertem a halal csontvazabra-
zolasat, s ezuttal a csontvaz fekiidt el6ttem. A bér, ami
még rajta volt, huzatra hasonlitott, amit barmikor le lehet
venni”. (40) Igy nézve a halal hijan van minden szemé-
lyes tartalomnak, amint azt a rue d’Ulm-béli katakombak
,csontvazgylijteményében” tett latogatas is alatamasztja,
amikor az elbeszéld elvonul az ,,egyforman karikaszemd,
horpadt orr koponydk homadlyba vesz§ egymasutanja
el6tt, melyek koziil az allkapcsukat elvesztetteket kiilon-
valasztottak az allkapoccsal ellatottaktol, tekintet nélkiil
arra, hogy az allkapcsosak a magukéval vagy valaki masé-
val vigyorogtak. Egy helyiitt csupa kezeket tapasztottak
egymas mellé az agyagfalra. Nem kellett kiilondsebben
vizsgalni Gket: leritt roluk, hogy egymashoz nem tartozo
dirib-darabkakbol raktak dssze jorésziiket.” (167)

Dramaisag és szenvtelenség fonodik 6ssze a gyaszrol

14 SIPOS 1968, 72.

adott értelmezésében is. Az elsé kotet Konnyek nyoma-
ban cimd, elsé nagyfejezete felesége halalabol kiindulva
teszi meg a sirds képzetét és a sirds maganyosan vagy
nyilvanosan 0iz6tt gyakorlatat a gyasz emblémajava, s
jarja koriill ennek tapasztalatat, élményét, emlékét, illet-
ve a hozza fliz6d6 tarsadalmi és 1élektani elvarasokat,
sokak haldla kapcsan. A Nicole elveszitése folott érzett
fajdalom sem a kegyeletes emlékezés konnyen kiliresedd
hangjan szolal meg. Az dnsajnalat mell6zésével megirt,
illetve felallitott emlékmt ugyanis egyben leleplezés is.
A feleség, a csalad, a baratok, a kollégak — és dnmaga
leleplezése. Ebben all itt az onéletird mélységes 6nironia-
ja. Ennek jegyében érthetjiik meg szenvtelenségét, amikor
apja halalarél Parizsban telefonhirt kap: ,,megindultsag
helyett csupan valami rossz érzés fogott el, amivel nem
foglalkoztam kiilondsebben”. S ehhez kapcsolodik gya-
nakvasa is masok nyilvanos érzelmei irant, mint amikor
apja temetésére Budapestre érkezik: ,,anyam sirva nyitott
ajtot, de jol ismertem arckifejezését: nem apamat siratta;
meg volt ijedve, hogy egyediil marad a tul naggya valo
lakasban”. (34) Amikor ,.élvezetet” és ,,szinészkedést”
észrevételez masok gyaszaban, a konnyek metaforikus és
valosagos tekintetben is ,,nagyitolencsékként mitkodnek”.
(189) A fontos halottak, feleségének, sziileinek, dcesének,
baratainak, maganak a hatrahagyott orszagnak az elsirata-
sa a gyasz valtozatainak sokasagat jelenti. Ezeket véve
lajstromba, tobbek kozt a gyasz biirokratikus €s intim, tar-
sas és személyes jellegét szembesiti: ,,mindig mindenitt
el6tor a zokogas (...) a sirassal csak zavarba hozom a
velem beszéldket”. (11) A szamtalan elhullatott konnyet,
sajatjait és masokét, annak jegyében katalogizalja, hogy a
,,siras beszéd (...) a tudatalatti kodolja (.. .) a halalrél szél;
valtozatos nyelvezetei mogott halottak fogddzkodnak egy-
masba”. (198)

A gyaszmunka kozel- vagy régmultbeli, sajat vagy
masoktol latott valtozatainak felidézése utan a masodik,
Kitalalni egy otthont cimet viseld szovegtomb fejezete-
ivel kezdddik a feleségének szentelt siremlék tulajdon-
képpeni épitése. Ennek szakaszait a Sorbonne-on tortént
megismerkedésiik, a kdzds utazds- €s mivészetrajongas
felidézése adja, majd a negyedik tombben, a Gyerek-
korunk otthonaban hazassaguk vonzasainak és valasz-
tasainak, eltavolodasuknak ¢és tjrahazasodasuknak,
valamint az egyetemi karriernek (egyszerre analitikus
¢és anekdotikus) ivét rajzolja meg. A részletes elemzés
helyett a tovabbiakban egyetlen mozzanat koriiljarasara
szoritkozom, amely valamiként mégis keretbe foglalja a
két kotetet.

Az Onéletirds elméletének kozelmultbeli fejleményei
kozt az egyik legnagyobb hatast az a megkozelités tette,
amely szerint az 6néletrajz nem mas, mint egyfajta reto-
rikailag értett, metaforikus sirfelirat. A halal ellenében
megkisértett ,,6n-helyreallitas”-rél van szo, amellyel a
szerz$ mintegy ,arcot ad” 6nmaganak. Am mivel az
autobiografia a dolog sajatossagainal fogva egyszer-
smind a sajat haldl lezaro gesztusat is feltételezi, ezért
az iras meg is vonja, illetve ,,megrongélja” ezt a szdveg-
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béli arcot, hiszen szerz§jét csak tavolléviként, halottként
tételezheti.!> Ebben az értelemben minden oOnéletiras
tekinthet6 egyfajta ,,siron-tilrél-j6v6-hangnak”, a szerzd
sajat halalan talrol megszolald hangjanak.'® Az Orthonok
egyik figyelemre legméltobb alakitdsa innen nézve az
lehet, hogy a ,,siron tuli hang” alakzatat, illetve az azzal
folytatott parbeszéd kérdését kifejtett és reflektalt moti-
vumma teszi.

Az Otthonok a szerzd és Nicole kozott olyan koleso-
nosséget érzékeltet, amelyben az idegen és a sajat nem
Osszeolvadt, hanem keresztez6dott, mégpedig a tarssal
folytatott, mindkettSjiik személyes 1étét is valamiképp
megalkotd dialogusban. Rogton az elsé, Madarkoszéntés
cimet viseld fejezetben ennek lehetiink tanti, amikor a hal-
dokl6 hitves agyanal virraszto elbeszél a parbeszéd fenn-
tartasara torekszik. A haldokl6 a maga kinzo fajdalmai-
ban viszont mér csak ,horgésre” és ,kantalasra” képes:
,»a kommunikacionak ez a megtagadasa jobban fajt, mint
a kilenc 6raval kés6bb bealld halal”. (12) A dolog jelen-
tdsége ugyanakkor nem pusztan az, hogy az artikulalt és
jelentéses bucsuvétel mint kommunikacios aktus igy elma-
rad, nincsenek utolso szavak, nincs végsé tizenet. Hiszen
azzal, hogy ,,[n]em volt kihez szélnom. Aki ott zihalt, az
valaki masnak a hangjat hallatta”, az elblicsuzas lehetet-
lenségén tul az onéletrajziré szamara sajat identitasanak
alapformaja is elvész.

A masik hangja artikulalatlannd, idegenné, valami
masnak, valami elborzasztonak a médiumava valik: ezért
nem lehet jelentéses ,,lizenetté”, vagyis a masikban vald
onmegértés forrasava. Az iizenetnek ugyanakkor nem-
nyelvi, mégpedig az Onéletrajz-irds retorikajanak masik
lényegi alakzatahoz, az archoz kot6dd formaja is lehet.
Az arcvonasok halal el6tti és utani milyenségének kér-
dése, ennek kommunikativ lehetSségei az Otthonokban
el6szor a temetés felidézésekor kapnak funkciot, amikor
a hamvasztas el6tt a gyaszolok, koztiik a férj, utoljara vet-
hetnek pillantast az elhunytra:

,»a fal melletti székbdl, ahova leiiltem, gy tetszett,
[Nicole] kicsit mosolyog. Probaltam visszamosolyog-
ni, orromat, fillemet mozgatni, amit6l mindig elnevette
magat. A mosolyféleség nem mozdult. Egyszer(ien ilyen-
re sikeredett az abrazata a ravatalozok kezében. Koze-
lebb Iépve nem is lattam t6bbé a mosolyt. Kifakult ajka
koriil inkabb fajdalmas kesertiség bujkalt. Ezt is az arcki-
készit6k véletlenjének kell vajon tulajdonitani? Vagy ez
lett volna az lizenet? (...) ha volt is jelzés a mosolyban és
a fajdalomban, az iizenetet mar nem &, az altalam ismert
és szeretett egyén kiildte. En pedig mit iizenhettem vol-
na vissza annak a mar személytelen energianak, amely
nyilvan nem az én szempontjaim szerint percipialt engem.
Ha észlelt volna, azzal tudtam volna valamit kezdeni. O
azonban legfeljebb érzékelt.” (14-15)

A kommunikaci6 hidnya kapcsan az autobiografia-iras
nagy metaforai koziil az Otthonokban eldkeril a sirké
alakzata is, mégpedig a szeretett személlyel valo konzul-
tacid elveszitett lehet6ségének ujabb eseteként. Mivel,
mint megtudjuk, felesége életében mindenrdl kozosen
hataroztak, ezért meriil fol a temetésre késziilédve a kér-
dés: ,,hogyan donthetnék akkor csak ugy a sirkd tigyében,

amely végiil is az egyetlen és végsé megjelenési formaja
lesz a vilag szemében”, a legjobb volna, ha ,,vele, a sze-
mélyében leginkabb érintettel beszélhetném meg a valasz-
tast”. (17) Itt a férj, az emlékez8 annyiban tikrozSdik a
feleség, az emlékezés targyanak alakjan, amennyiben a
hitves ,,végsé megjelenési formajarol” olyan szdvegben,
egy onéletrajzban hataroz, amely a dolog 1ényegénél fog-
va bizonyos értelemben majdan neki maganak is ,,végsé
megjelenési formaja” lesz.

Klesitz Piroska fotdja

Ezeket a dilemmakat szovi tovabb az ijabb, immar a
csodas és a kiilonos hatarvidékén, vagyis a fantasztikum
terepén el6keriil6 mozzanat, nevezetesen a madarka meg-
jelenése a temetésre késziilédd férj erkélyén. A ,,z6ldike
hosszu, berregd kialtasa” (17) ujfent a kommunikacio tjra-
felvételének lehetdségével kecsegtet, am a kérdés éppen
az lesz, hogy vajon csakugyan a , siron tuli hangrol” van-e
sz0. A madarak mar abban a tekintetben is onomasztikus,
vagyis a tulajdonnév poétikai lehet6ségeit kiaknazo szim-

15 william Wordsworth sirfeliratokrol irott esszéit, Paul de Man ezek alapjan kifejtett elgondolésait lasd a Pompeji 1997/2—3-as szamaban.

16 Bettine MENKE, Sirfelirat-olvasds, Helikon 2002/3.

65




bolikus jelentdséggel birtak a hazaspar életében, hogy
részben egymast is madarra utal6 neveken nevezték meg.
Mint megtudjuk, Karatson hitvesét életében Pipnek sz6-
litotta, utalva ,madérszer(i személyére”, s kapcsolatukat
»elszakithatatlanna tobbek kozott ez a madarmitologia
tette”. (18) Ezért lesz illeszthetd a madarka megjelenése
az erkélyen a hang keresésének torténetébe, kapcsoloédva
a bucsuzasnak ¢és a temetés mikéntjének a dilemmaihoz.
S ezért lehet a hitvesnek a ravatalon idegenné lett vonasai
helyett a madérka ,,arca” annak a masiknak a tekintetévé,
amelyhez képest az emlékezd dnmegértése is lehetséges
volna: ,,Szemléltiik egymast, valosaggal szemeztiink”.
(21) A két pillantas, az emberi és az allati tekintet ant-
ropomorfizalo szembesitése fel6l motivalhato a felvetés,
hogy a madarka hangja ,,vélhetéen Nicole véleményét
tolmacsol[ta] a sirkévélasztas kérdésében. Csakhogy
ebbdl az ilizenetbdl semmit sem értettem (...) szerettem
volna a harsfa elérhetetlen tetejére repiilni és kettGs madar-
hangon kérdéseket tenni fel”. (19) Ezt kdvetSen a périzsi
tetGterasz erkélyére megmagyarazhatatlan modon rendre
visszatér§ zoldike lesz a ,,siron tili hang” vagyott forrasa:
»le]ljatszottam a gondolattal, hogy megprobalok parbe-
szédet kezdeményezni. Felteszek magamban kérdéseket,
s az asztaltancoltatas szabalyait tekintem mértéknek. Egy
sipszo és trilla nemet jelent, kettd igen, harom azt, hogy
nem tud vélaszolni”. (20) A szellemidézés modszertana,
kommunikativ jatékszabalyai, amelyet a madarhangon
valé megszolalas lehet6ségének hijan az elbeszéld felvet,
nemcsak a buicsuzas szimbolikus gesztusainak lehetséges
helyettesitéjeként kapnak szerepet, hiszen a ,siron tuli
hang” a hétkéznapok vilagaban valo tajékozodast illetden
is hianyt tolthetne be. A gyaszold férj a terasz ndvényei-
nek locsolasa kdzben ébred ra, hogy az egyik terebélyes,
sokszirmu bokor nevét csak Nicole tudta: ,.ki lesz képes
azonositani ezt a novényt, és sok mast, amit igazabol
Nicole ismert, én csupan szaguk és szinezetiik irant érdek-
16dtem?”. (20) Am az ujfent felbukkand madarté] nem
kap értelmezhetd valaszt erre sem: ,,Felugrott a parkany-
ra. Gondoltam, hogy végre most. Hangtalanul elrepiilt.
Tehetetlen zokogas kozben mégis belém villant, hogy
ha ott, a parkanyon a két hangot kibocsatja magabdl, az
legfeljebb madardal lehet, nem pedig valasz, hiszen igaza-
bol semmilyen kérdést nem tettem fel”. (21) A természeti
lény kdzonye az emberi szenvedés irant az eleve sikeriilhe-
tetlen parbeszéd jelképévé lesz: a halallal szemben nincs
valasz, mert voltaképp valodi kérdés sincs.

A ,madarmitologidhoz” kapcsolodd wijabb, mégikus
mozzanat a nappaliban elhelyezett mianyag madarfigurat
mintazo sip egyszeri, hirtelen és rejtélyes megszolalasa.
A mozgasra hangot ado jatékfigura megmagyarazhatatlan
moddon 1ép mitkodésbe:

,,Odakint ugyan erds sz¢l fujt, ennek azonban a bel-
s6 légtérre nem lehetett hatdsa. Azonnal atlattam, hogy
Nicole-on kiviil mas nem valthatta ki a jatékmadar moz-
gasat. Es ugyanabban a pillanatban ramjott a zokogas.
Mintha valami teljes lehetetlenségre adnék valaszt.
Tehetetleniil és reményteleniil. Négy csiripelés utan
a jelzés abbamaradt, én viszont tovabb bdgtem, azzal
az érzéssel, hogy semmilyen kezdeményezésre nincs
lehetdségem. A négy jelzés nem jelentett semmit az én

17 MENKE 2002, 309.
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rendszeremben, és kérdést kiilonben megint nem fogal-
maztam meg.” (22)

A férjbdl rendre feltdrd siras szerepe a siron tulrol
jOv6 hang keresésében az lesz, hogy mivel ez az egyetlen
nyelv, amelyet a gyaszolo beszélni képes, ezért (hasonlo-
an a haldokl6 ,horgéséhez” és ,kantaldsahoz”) csupan
egyiranyu kommunikéciora teszi képessé. A sirds nem
alkalmas arra, hogy parbeszéd kodjava legyen. A puszta
gyasz mélységes mondanivalétlansagara az emlékezo6t
egy temetGbeli latogatas ébreszti ra:

,beszélni Nicole-lal még gondolatban, hangtalanul
sem tudok. Vagyis nem csupan a madarral vallok kudar-
cot. Ebbdl a szempontbol a zokogdgodres egyszerre ok és
okozat, elfojtja a konnyebbitd, vilagosito szavakat, akada-
lyozza a gondolatok k6zlését, az iizenetek megértését, egy
lehetséges nyelvezet kialakitasat. Beszélni kellene, nem
sirni.” (28)

Ez a felismerés lesz a genezise maganak a konyvnek,
az Onéletrajznak: legyen a memoar a bucstuvétel formaja.
Amikor az elhatarozas megsziiletik, s Gjfent felhangzik egy
madartrilla a temetében, a gyaszold mar masként reagal:
,Nem zokogtam akkor el magam. Gondolkoztam a zoko-
gasrol. Meg emlékeztem ra. Képzelddtem is rola, amikor
emlékezni nem sikeriilt”. (28) A kozvetlen kapcsolatfelvé-
tel lehet&sége hijan tehat a traumarodl, a veszteségrol valo
reflexiv, eltdvolitd beszéd adhatja a ,,viszontlatas”, illetve,
még szebb metaforaval, a ,,viszonthallas” reményét. (28)
Az eltavolito reflexié emel ki a szerzének és az olvaso-
nak egyarant megrazo pillanatokat hozo, de végsé soron
terméketlennek bizonyulod sirasbol. Az igy elnyert anali-
tikus tavolsag teszi lehetévé, hogy az immar elbeszéléveé
valtozo férj a kdvetkezd fejezetekben sorra vegye életének
legemlékezetesebb gyaszait, halalait, sirasait.

Az Otthonok mint 6néletrajz tehat tobb értelemben is
sirfeliratta lesz. Tematikusan maga a mi lesz a szerz6
feleségének siremlékévé, s igy a szoveg nem mas, mint
az arra vésett, a hitvesre emlékezd sorok tomege. Az
autobiografia-iras retorikai helyzetébdl adodoan pedig
persze a szoveg a szerz0 sajat siremléke is lesz, mert
csak sirfeliratként lehet 6néletrajzza, amely ,,el6feltétele-
zi és végrehajtja az életet lezard, haldlos mozdulatot™,!?
hiszen csak igy, ,,diszkurziv” halottként lehet dnmaga-
nak targya. Felesége ennyiben nem csupan a konyv szer-
z0jévé valik, annak targyabdl, hanem & lesz a szerzdje
voltaképp a halalaval magara hagyott férjnek, vagyis
nemcsak a férj emlékiratainak, hanem neki maganak
is. Hiszen halalaval birja ra énjének nyilvanos, irodalmi
felmutatéaséra: ,,[rasba a halal diktalasara fogtam, mikor
feleségemet elvesztettem”. (7) Az én és a masik kdlcso-
ndsen egymast 1étesitd viszonya tehat itt a halal révén
lesz vilagossa.

A feleség siremléke tovabba azért lehet a szerzo sajat
Onéletrajzava (és megforditva), mert az utobbi végle-
tesen az elébbi hangjaban volt otthon. Nicole adja a
memoar cimében jeldlt mindséget, allapotot, az otthont,
az otthonossag érzetét. Mégpedig ugy, hogy, mint azt
retorikailag nagyon sulyos helyen, a mésodik kotet zaro-
mondataiban megtudjuk, az otthonossag az emlékird
szamara eredendGen egy hangban, kialtasban, megszoli-
tasban és az ahhoz tartozo latvanyban valt lehetségessé.




A zardjelenet tengerparti kalandot fest le, amelyben az
elbesz¢l6 a viharos vizben fiirdézik, egyediil:

,,Nicole harminc méterre lehetett odakint. Visszanézve
azt lattam, probal felfedezni, sikerteleniil persze, mert
rovidlato: szemiivegét nem hozta magéval. Bizonytalan
futasnak eredt, észak felé, rossz iranyba, s igy még kevés-
bé lathatta, hogy integetek. Gondoltam, majd csak észre-
vesz, s nekilattam Uszni dél felé, amerre a szél sodrasa
konnyitette a haladast. Elveztem a kihivast, kralloztam,
buborékok rajat szorva szét minden karmozdulattal. Meg-
megalltam, arcomat a vizbe temetve lestem, szerettem vol-
na hallal talalkozni. Nicole kialtasat hallottam hirtelen.
Most dél felé szaladt, felém, mintha valami végzetes eldl
futna, formas piskotatestével teljesen elveszetten a hisz-
térikus palmak alatt. Nevemet kialtotta, szinte sikoltotta,
azt, amelyet 6 talalt ki, amikor én 6t Pipnek kereszteltem
el, s akkor, ott, ebben a kialtasban valosaggal és maradan-
déan otthon éreztem magamat.” (IL. 318)

A jelenet kiilonleges kifejez6erével jellemzi visszame-
néleg is az Otthonok két f6hdsének, a feleségnek és a férj-
nek a viszonyat, az utdbbi szemszogébdl: egyiitt és mégis
tavolsagban egymastol, az elbeszéld a természeti elemek-
nek, az ellenséges, de csabito vilagnak kiszolgaltatva, ezt
a kiszolgéltatottsagot valasztva, keresve, kihivva élvezke-
dik a ziirzavarban, &m a vonatkozasi pont kitérolhetetle-
niil a masik marad. A feleség, aki keresi 6t, mintegy korot-
te kering, jellemzden elvéti, rossz iranyban probalkozik,
de sejthetéen majd csak megtalalja. Az emlékir6 nem is
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siet rogton a segitségére, egy ideig hagyja, hadd keresse
hiaba. Egyediil lubickolva az otthonossag elemi érzése
éppen abban a gesztusban lepi meg, ahogy kétségbeeset-
ten szodlitja, megszolitja 6t a masik, Nicole, aki éppen igy,
ebben a hivasban lehet az otthonossag letéteményese. A
zérlatban hangstlyozott ,hangban-otthon-1ét” fel8l kap
nyomatékot, hogy miért is volt olyan fajdalmas a kommu-
nikacié megszinte a hitves halalos agyan, s miért kellett
olyan kényszeresen ,kihallani” valamiként ezt a hivast
a madar hangjabol az elsé fejezetben. Az értelmezni
vagyott madarhanghoz képest a végén felhangzé kialtas
ujfent a madar hangja, hiszen Nicole kettejiik magdnmito-
logiajaban sziiletett maddrnevén szblitja meg az elbeszé-
16t. Amikor a feleség hangja a férj nevét mondja ki, ebben
a kimondasban egyszerre alavetettje s 1étesitdje is lesz az
emlékiratir6 identitasanak. S mivel Nicole halala végsé
Osszefliggésben annak a lénynek a halala, aki otthonossa-
got adott, elveszitésének feldolgozasa az otthonossag vég-
s6 elveszitésének, az elveszitésben felismert otthonlétnek
a torténetéve lesz.

Karatson oOnéletrajzanak legf6bb erénye, hogy az
otthon cimbe emelt, 6nmagaban el is laposithatd kép-
zetét képes, Gjra €s Ujra atértelmezve, rendkiviili teher-
birastva tenni. Kétségtelen, hogy jelentés mi sziiletett,
amely nem csupan az emigraciés memodrok korébdl
emelkedik ki. E sorok irdja csak remélni tudja, hogy az
iras vigasza mellett az Otthonok mélto elismerést is hoz
szerzGjének.
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