zenei képzéshez képest
ellenpodlust jelent az onnan
tavolinak tind Magyaror-
szag, amely a f8szerepld
érzelmeiben, az idegen
ajka szeretGjének sz616
meséléseiben jelenik meg.
A két kiilon vilag térben, id6ben, s6t
szabadsagfokban is igen eltér egymas-
tol. E kettdsség szinte kikényszeriti a
kétpilléri épitkezést, s az elbeszélés-
ben ezt ligyesen kihasznalja a szerzd
a két f6hés parhuzamosan egymas
mellé helyezett, egyes szam els6 sze-
mélyli megszolalasaival. A lany, Kati
naplojegyzetei az egyik részrdl, a fi,
Balazs késdébbi, barati beszélgetésben
elmesélt emlékezése a masik részrol.
A két szélam nem egyideji, a lany
naplobejegyzései azonnali reflexi-
ok, benyomasok, a fill szovege egy
huszonot évvel kés6bbi visszaemléke-
z¢s. Az idébeli tavlattdl azonban még
nem lesz mas ez a szbveg, mint az
egykori feljegyzések, s ez a nyelvileg
nem jelzett iddkiilonbség némiképp
zavarja a befogadot. A kétféle szo-
vegben elsdsorban a férfi és ndi nézd-
pontok kozotti kiilonbséget latjuk, am
a kett6 koziil Balazsnak, a férfi f6sze-
replének a szdlama sokkal dominan-
sabba valik, pedig talan éppen Kati, a
passziv, a torténteket elszenvedd alak
lenne az érdekesebb. A kétpillérii épit-
kezés egyensulya Balazs markansabb,
plasztikusabb abrazolasa miatt megbil-
len, s az egyensulyvesztés kovetkezté-
ben a torténet mogott allo f6 kérdés
kibontasa nem tud kiteljesedni.

A {6 kérdés, amely a f8szerepld
Balazst mozgatja, és amely az 1970-es
években sokakat foglalkoztatott:
elmenni nyugatra vagy maradni
itthon? Disszidalni egy nagyobb
egzisztencidlis lehetéséget nyujto,
szabadabbnak ting vilagba, vagy
Magyarorszagon maradni a megval-
toztathatatlannak latsz6 racsok kozé
zarva. E kérdés nagyon fontos, de
egyben tul silyos is, a kisregény ter-
jedelméhez képest. Ugy tiinik, hogy
a menni vagy maradni két pillére tul
tavol all egymastol, s mindannak a
sok érzésnek, gondolatnak, amely
ezzel kapcsolatosan az olvasoban
felmeriil, csak meglehetésen ingatag
hidat tud épiteni az elbeszélés. A
témat jobbara csak jelzi a szerz6 ahe-
lyett, hogy szépen kijatszva, pontosan
eldadva szolaltatnd meg. Az egész
problémakor, a ,hatar” atlépése, a két
vilag megkiilonboztetése évszazadok
ota kérdés a Karpat-medencében é16k
szamara, amiota ezt a vonalat limes-
nek, Lajtanak vagy vasfiiggdonynek
nevezték. Nyugatabbrol szemlélve az
eurdpai peremvidéken a pusztak teriil-
nek el, az emberek miiveletlenek, és
barbarok az urak. Innen, keletebbrél
nézve a nyugati vilag tlint a szabad-
sag foldjének, a nyitott vilagnak,
ahol a tehetség boldogul, ahol olyan
¢letet lehet éIni, amelyet nem nyomo-
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rit el az allamhatalom azzal, hogy a
hétkoznapi élet legtobb teriilete folott
ellendrzést akar gyakorolni. Ennek az
évszazados dilemmanak a kdzéppont-
ba allitasa és csak vazlatszeri bemu-
tatdsa felemds eredményt hoz, hiszen
a befogadonak vagy vannak hasonlo6
élményei, emlékei, s § e jelzésekbdl
rdismer egykori szituacidkra, vagy
nincsenek, s ez esetben a széveg nem
ad elég segitséget ahhoz, hogy megis-
merje az egykori helyzetet.

A vasfiiggdnydn inneni és tali terii-
letek, a szigort rend és a szabadsag
vilaga kozti kiilonbséget mutathatna
a klasszikus és a jazz-zenék kozotti
kiilonbség lefestése, am hiba lenne a
kétféle zenélési stilus kiilonbségének
ilyen iranyt jelentést tulajdonitani.
Arrol van inkabb szd, hogy a jazzben
az egyéniséget mindig megujuld for-
majaban kell megmutatni, mig a klasz-
szikus zenében erre nincsen feltétlen
sziikség. Az elbeszélés szempontjabol
éppen ez a megujulasi képesség, illet-
ve képtelenség lesz az eszkodz, amely
elBsegiti a valasztast a , Nyugat” és
Hitthon” kozott. Balazs elszor gy
véli, a fekete zenészek Oromzenéje
jelenti szamara az igazi szabadsagot.
Ez az érzés azutan megvaltozik benne,
sajnos ennek a lelkifolyamatnak a raj-
zabol keveset kagunk. ,»A jazz ott van,
ahova te viszed” zaromondat akkor
allna meg igazan a helyét, ha éppen a
Zarotémabol — amelyben a fGszerepld
narrator, Balazs kifejti, miért jott visz-
sza annak idején Ausztridbol —kidertil-
ne, hogy valoban ezt, az allando meg-
ujulast elésegitd szerepet toltdtte-e be
a jazz a f@szerepld életében.

A zenének és a zenélésnek a cent-
rumba helyezése nagyon jo valasztas
a szerz6 részérdl, a klasszikus zenei
probakkal szemben az éjszakai jazz-
klub jo ellenpdlust alkot, s az iro
biztos kézzel és finom vonasokkal
abrazolja magat a zenélés folyamatat.
,»A masodik korus elején lehunytam a
szemem, ¢és mar nem gondolkoztam,
csak jatszottam (»just play«), csak
éreztem. A fejem csak ugy sistergett,
a fiuk pedig gyonyoriien kisérték, ele-
gansan, finoman, swingesen. A fejem
tiszta volt mar és tres, a dal minden
egyes hangja lagyan visszhangzott a
koponyam belsejében, mint egy tagas
koncertteremben, és egy hihetetlen
érzés fogott el, valami mérhetetlen
felszabadultsag, mérhetetlen lazasag,
belémvillant az 6nérzet, feltoltott ener-
giaval. [...] Itthon vagyok, megjottem
Dzsesszorszagba, és most jonnek a jo
oreg szinkopak és harmonidk, hogy
hatba veregessenek hazatérésem Oro-
mére. Olyan vagyok, mint a partra
sodort balnak, akiket nagy nehezen
visszatolnak a tengerbe, nehogy
elpusztuljanak. Es most tjra Gszom,
Ujra atjaratom a testemen azt a finom
kis tengervizet, és kiokddom a fejem
blbjan.”

Az els6 novella cimébe a lassan

hompolygé Bossa nova stilus keriilt,
s ennek az irdsnak a legnagyobb eré-
nye — miként maganak a megidézett
Jobim-szamnak is — a hangulatfestés.
A torténet sajnos eléggé kiszamitha-
to csattandval zarul, &m a lepusztult
kocsmak és a kiégett zenészek abra-
zolasa lelkiinkbe cseppenti a latin
jazz eme 0rokzoldjének mélységesen
mély melankoéligjat. ]

Azutolso szoveg, a Tunéziai Ejsza-
kak a torténet visszatérl, ismételt és
szintén egy jol kigyakorolt modszer a
jazznek a prozaba forditasara. Charlie
Bird Parker megidézésekor az ird
nemcsak az egykori nagy zenész elGtt
tiszteleg, de nagyon érzékeny modon
szovi bele a szovegbe a zenészi félté-
kenység, az ebbdl fakado gytildlet s
a tulajdonképpen ezzel Osszefliggd
kiszolgaltatottsag érzését. A jazz-
zenésznek mindennap oda kell tennie
magat és a legjobbat nyujtania; ha
csak maszatol, vagy nincsen kedve
zenélni, kar felmennie a szinpadra.
De mivel nem egyediil zenél, allan-
déan Osszehasonlitjak tarsaival, s
a tegnap elGadott produkcié a mai
kozonség szemében mar nem érték.
Ez a felfokozott, egyre gyorsulo élet-
ritmus vezethet a Parkeréhez hasonlo
tragédidhoz.

Orémmel olvastam el a Kkotetet,
ujra atéltem régi élményeket, de ugy
vélem, hogy aki nem zenész, annak
is szép élményt nyhjt Falvai prozéja.
Abban is biztos vagyok, hogy e kdte-
tet Gjabb, izgalmas kisérletek fogjak
kovetni, amelyekben — remélem — a
szerz6 még nagyobb teret és id6t enge-
délyez dnmaganak.

(Orpheusz Kiado, 2006)
Thimar Attila

,Mert mindannyian
szeretok vagyunk”

(Tomaz Salamun: Megrozsdall
a szerelem ha kovetelik)

Ahogy ranéziink a konyvboritora,
elssorban is a szin-, majd a képi
vilag az, ami provokalja érzékeinket
— ¢élénkpiros alapon meztelen, sar-
ga-barna emberi testek. Utobbiakrol
eszlinkbe jutnak a barlangrajzok, kiilo-
ndsen, ha a hatsé boritot is szemiigyre
vessziilk, ahol egy kék, szarvas allat
hatan egy sajat fejét kezében tartd
emberalak lathato. A konyv gerince
pedig egy fekete szoborszerli alak
testén (gerince mentén) fut végig.
Pedig a kolté masodik feleségének,
Meétka Krasovecnek a festménye
dehogyis imitalja a barlangrajzokat
— borzongatdbb, artisztikusabb t4j
ez akar Lascaux, akar Altamira Gsi




abrazolasainal. Ahogyan a versek is
izig-vérig huszadik szédzadi mivek,
benniik a szerelem Osszes elképzel-
het6 — modern és még modernebb
— problémakorével.

A szerelemrdl kell elsGsorban
beszélniink, ha a Megrozsdall a sze-
relem ha kévetelik — Szerelmes versek
cimil kotetrdl beszéliink. De miel6tt
megtennénk, térjiink ki néhany szoban
a szerzOre, Tomaz Salamunra, akinek
masodik verseskonyvével ismerked-
hetnek meg a magyar olvasok. El8szor
tobb mint tiz éve talalkozhattunk vele:
Poker cimi valogataskotete 1993-ban
jelent meg magyarul a Jelenkor Kiado-
nal tobb miforditd tolmacsolasdban
(koztiik olyan neves koltékkel, mint
Nemes Nagy Agnes, Oravecz Imre,
Tornai Jozsef vagy Parti Nagy Lajos).
A most recenzalt kotetet viszont egy
ember forditotta, mégpedig Lukacs
Zsolt, aki a ljubljanai egyetem hallga-
toja, és egyuttal a szlovén koltészet jo
ismerdje. (Néhany vers mindkét kotet-
ben megtalalhato, dsszevetésiik izgal-
mas olvasdi élményt jelenthet.)

Lukécs Zsolt az utobbi években
komoly munkat végzett a délszlav,
¢és azon belill is elsésorban a szlo-
vén lira hazai megismertetése terén.
Jomagam a vallalkozas szinvonalat
nehezen tudndm megitélni, de az
bizonyos, hogy a hazai folyodiratok-
ban (tobb sort igénybe venne felso-
rolasuk...) elhelyezett forditasok és
irodalomtorténeti ismertetdk erdsen
hidnyt potolnak. Csak becsiilni lehet
minden, a szomszédos népek miivé-
szetének felmutatdsdra irdnyuld
torekvést — kevés ennél fontosabb
mivészeti ,,misszios” tevékenységet
tudok elképzelni. Nem szeretnék koz-
helyes lenni, de kétségtelen, hogy ez
is egy mddja egymas valamiképpeni
megismerésének, és ebbdl kdvetke-
z6en megértésének. Bizonyos elmé-
letek szerint a miivészeti formak a
legalkalmasabb médiumok arra, hogy
kozvetitsék a (kulturalis) idegenség
tapasztalatat. Megértés nem létezhet
e tapasztalat reflexidja, valamilyen
mértékii sajatta, ismertté tétele, integ-
racidja nélkil. Még akkor sem, ha
minden forditas és kultirakozvetités
sziikségképpen hianyos — ha nem igy
lenne, nem létezhetne az idegenség
megtapasztalasa révén bekovetkezd
tobblet, nem jonne létre parbeszéd,
dolgok masképpen torténd elgondo-
lasa. Mindebbdl kovetkezik, hogy a
kultirakozvetités barmely formaja
els@sorban is felelGsségteljes munka,
valamint hogy — barmennyire tiszte-
letre mélto is — nem lehet elégséges
hozza egy ember tevékenysége. Meg-
bizhaté kontrollra, kritikai észrevé-
telekre lenne sziikség, ezzel segitve
Lukacs Zsolt munkajat és a szlovén,
horvat, szerb, bosnyak... népek mial-
kotasainak minél hitelesebb atiilteté-
sét, azaz a magyarorszagi befogadas
hatékonysagat és sikerességét.

Tomaz Salamun 1941-ben sziile-
tett Zagrabban, de a csalad néhany
évvel késébb Ljubljanaba koltozik
— Salamun mar itt végzi iskolait, és itt
kezd dolgozni. Tobbszor megfordul
az észak-amerikai kontinensen, Egye-
slilt Allamok-beli &sztondijai, vendég-
oktatdé munkaja kétségteleniil nagyban
hozzéjarult ahhoz, hogy vilaghirnévre
tegyen szert. Ennél fontosabbak azon-
ban azok a hatasok, amelyek itt érték
— az ezekben az idSkben irott versein
maradand6 nyomot hagyott a beat-
koltészet és az amerikai szabad vers
Whitmantdl a 20. szdzad masodik felé-
ig ivel6 hagyoméanya. A jelen kotet
tematikus keresztmetszete jo alkalmat
ad arra, hogy attekintse az olvasd
Salamun munkassaganak allomasa-
it, az 6t ért hatasokat, koltészetének
Osszetevoit. A fentiek mellett elsdsor-
ban az avantgard befolyas szembeotld
— lehetne pontosabb stilusiranyokat
is megjeldlni, de a sziirrealizmustol
a dadaig majd minden iranyzatot fel
kellene sorolnunk. Magam mégis els6-
sorban az expresszionizmust jelolném
meg gyljtépontként, talan mert ez
az avantgard hatas all legkozelebb a
korabban emlitett arado-hompolygd
beat-irodalomhoz. A (pl.) Cors6énal
sokkalta fragmentaltabb, deszemi-
otizalt Salamuni vers jo6l kitapinthato-
an ebbdl az iranybol indul, majd érik
meg a mult szazad masodik felére egy-
fajta sajatos eklekticizmussa. Nyelv-
felfogasa azonban érezhetéen nem
Iép tal az (avantgard) modernségen.
Lukacs Zsolt, a fordit6 igy fogalmaz
egy tanulmanyaban (Zempléni Muzsa,
2005/3.): ,,bels6 idejének ritmusa elva-
laszthatatlan kapcsolatban van a nyelv
fékezhetetlen sodraval, a szavak és a
dolgok a priori megkiilonboztethetsé-
gével. (...) Verseit értelmi uton nehéz
megkdzeliteni, épp ezért arra késztet,
hogy egyfajta ut nélkiili Gton, az érte-
lem kizarasaval probalkozzunk, és
egyszerlien élvezziik annak jatékos-
sagat”.

. A recenzalt kotet valogatasa
Salamun 1968-as kotetétl egészen
a 2005-6sig terjed, és mutat be egy
palyaivet mind a szerelem megjeleni-
tése, mind a poétikai eszkozok valto-
zatossaga terén. A kolt6i ut végigko-
vetése lehet az ilyen jellegli tematikus
gyljtemények legfébb erénye — de
szanhatjuk egyszerlien szerelmi ajan-
déknak is. Viszont ha igy tesziink,
tobb szempontbdl is fennall a csalo-
das veszélye. Egyrészt azért, mert
néhany versr6l nehéz megmondani,
miért is mindsiilt ,,szerelmes’-nek.
A kotet viszonylag vaskos, bizony-
nyal elbirt volna egy rostat, melyen
fennakadtak volna a tematikusan
bizonytalan, avagy a némileg gyen-
gébb irasok. Igy egy egységesebb, a
kevesebb tobb elve alapjan magasabb
szinvonalu gy(jtemény johetett volna
létre. A valogato-forditonak (talan az
utobbi mindségében elvégzett munka

nyomasara is...) esetleg
fajt a szive barmelyiket is
kihagyni. Ennél kézenfek-
vébb ¢és koncepcidzusabb
megoldas lehet azonban
a mar kordbban emlitett
palyaiv felvazolasanak igé-
nye, mely mindenképp csorbult volna
egy szigorubb szelekcio esetében. Igy
is akad nem egy koétet, amelybdl egy
vagy két vers keriilt bele mindossze a
konyvbe. Némelyikiikrdl azt kell meg-
allapitanom, pusztan irodalomtorténe-
tileg lehetnek érdekesek, avagy a kol-
t6i palyan elfoglalt hely révén. Ebbdl
a szempontbol kiss¢ ellentétben all a
tematikus gylijteményes kotet fogal-
ma a reprezentativ valogatott versek
miifajaval — jelen kotet egyszerre
igyekszik mindkettének eleget tenni,
és ezért egyik sem marad meg a maga
tisztasagaban”. Am ez a kritika is
csak Lukdcs Zsolt azon elhivatottsa-
gat erdsiti, mely arra 6sztondzhette 6t,
hogy ha mar egyszer megadatott egy
ilyen kényv kiadasénak lehetdsége, az
mondjon el minél tobbet a valasztott
szerz6 munkéssagarol. (Mindennek
nem mond ellent az, hogy a szelekta-
lasban Tomaz Salamun maga is koz-
rem{ikodott.)

A szerelemrdl kell beszélniink
tehat —a szerelem idegenségérdl. Mas-
képpen: a szerelemben megtapasztal-
hat6 idegenségrél. A Salamun-vers
ezt a szempontot erdsiti meg elssor-
ban, mégpedig a jelenség Osszetettsé-
gének sokrétli megjelenitése folytan.
A szerelem nem (csak) egy érzés,
hanem mindenekel6tt kulturalis jelen-
ség — melynek, természetesen, része
maga az érzés is. Mint ahogy van ben-
ne platonizmus is — azaz tanitas, tanu-
las, lelkek talalkozasa a szépségben,
szépségben sziilés. Nem hianyzik a
szenvedély sem — trisztani szenve-
dés, akadalyokba 1itk6z8 sovargas.
Don Juan vandorl6 vagya csakiugy
ott hulldmzik a verssorokban, mint
a hézassag rogzitett 1éthelyzetei. Es
valami §siség is — rimelve a boritora
—, valami zsigeri 0szton, érzékiség,
plre szexualitdis — homo ¢és hetero
egyarant.

Eppen ezért nehéz is lenne egy
egységes, a kotetbdl kirajzolodo sze-
relem-képet folvazolni. Mégis kiemel-
nék két elemet, melyek azonban
sajatos ellentétben allnak egymadssal
— egyfeldl telve van minden energia-
val, lendiilettel, whitmani szabadsag-
vaggyal — mégis, mindennek az aljan
marad valami kiilonés melankolia.
A szavak kavarognak és expressziv
képekké allnak 0ssze, de mintha
mindez azért lenne, mert meg akar-
nak keriilni valamit, amit egyszeriien
kifejezni nem lehet, de ha lehet(ne) is,
nem lenne ra batorsag. ,,Koltészetem
mar réges-rég nem / hiteles. // Sajat
ragyogasatol rothad.” — olvassuk a
kotet legutolsd versében (Dal), mely
talan a legmelankolikusabb is egyben.
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Ha korabban emlitettiik a
szavak és dolgok kiilonalla-
sat, ez a vers e kett6 athidal-
hatatlan tdvolsagat jeleniti
meg. Olvastan egyre csak
a fenti gondolat és érzés
kévalyog bennem: gyot-
rédnek itt a szavak (,,Miért magvas a
szemem? / A varos majd a nyomodba
ered. / Testemet a nyelvembe gyomo-
sz6li egy krokodil.”), kiiszkédnek
sajat helyiikkel, és hiaba keresik, nem
talaljak. A jelentés nem egyszeriien a
metaforaban van, hanem a kavargas-
ban, mely talan az alabbi passzusra
mutat (én legalabbis ide merevitem
ki a képet): ,,Nem / simogatom apro
testedet, Métka. / Messze vagy ¢€s a
nyelv kozel. / Falkdkban fal engem.”
A nyelv eme excesszusa, a szavak bur-
janzasa nem mas, mint menekiilés, az
egyetlen kézhez 4ll6 eszkdz megraga-
dasa a vagyott targy helyett. Raadasul
ez az eszkdz nem is all igazan kézhez
— a nyelv is birtokolja hasznaldjat és
megforgatja a beszéd vad tancéban.
Az energia nem a legjobb kifejezés
arra, ami liikkteti a Salamun-verset
— semmiképp nem a nietzschei érte-
lemben (4 tragédia sziiletése) vett
energeiarol van itt szo, sokkal inkabb
a dioniiszoszi Gseré (modern) szubli-
mécidjarol. Ezt hivom én energikus
melankodlianak: a szavakba, a mondés
aradasaba, a szavak burjanzasaba for-
dulast, el a vilagtol, el a tavol keriilt,
megragadhato valosagtol.

Mindez természetesen nem lehet
érvényes minden kolteményre — az
altalanost mindig kikezdi az egyedi
mii sajatsaga. A melankoliat szo sze-
rint is megjeleniti 4 melankolia négy
kérdése ciml vers, mely a konyv
egyik legszebb darabja. Itt a szavak
kiilonds kombinacidi egyfajta elégi-
kus hangnembe agyazodnak — ram
azok a miivek hatottak a legerétel-
jesebben, melyekben ez a hangulat
dominal. Kiilonds az is, hogy ezeket a
verseket mintha érteném — taldn mert
szeretem Gket. Mig azokat, melyektdl
berzenkedem, melyek nem szolitanak
meg, nem értem — talan mert nem
érdekelnek? Mert nincs meg koztiink
az a kapcsolat, ami sziikséges lenne
ahhoz, hogy egy pici sajatot fedezzek
fel a vers idegenségében, olyan saja-
tot, ahol meg tudom vetni a labam?
Egy hangiités vagy egy egyszerid
zenei motivum is lehet ilyen talpalat-
nyi fo6ld, ami megértéssé valtoztatja
az értetlenséget. Ahonnan el lehet
indulni jobban megismerni egymast.
Nem ilyen a szerelem is? Nem ilyen
is a szerelem? ElGszor csak a vonzas
van meg, €s ez a vonzas (nevezzik
vagynak? de mire iranyuld vagy?), ez
a hangulat, a szerelem hangja olyan
kozelséget és globalis megértést hoz
magaval, amilyen megértés soha nem
torténik meg még egyszer a szerelme-
sek kozott. Azért nem, mert ez nem
igazi megértés, csak a sajat ravetiilése

86

az idegenre. Azt érezziik akkor, ami-
kor el8szor pengetett meg minket a
valaki iranti szerelem: 6 az én ked-
vesem, O az én szerelmesem, és nem
érzek mast kozelebb magamhoz, mint
Gt — értem 6t, mert érzem ezt az érzést.
Az ¢érzésben tokéletesen ismerem a
masikat — mieltt még barmit is tud-
nék rola. Aztan jonnek a részletek, az
elmélyedés, az idegenség tényezdi, az
Osszeiitkozések. Minél tobbet tudok,
annal kevésbé ismerem. De azért ez
mégis egy igazibb, és sokkalta termé-
kenyebb megértés. Vannak versek,
melyek olvastan elkap egy hang, egy
hangulat — érzem inkdbb a verset, de
mintha érteném is, a maga teljességé-
ben. Aztdn a behatobb ismerkedés
arra mutat majd ra, dehogy is értettem
— és mennyi Gjat, mennyi mast talalok
még benne. Es mindenek folott: de
hisz ez a pici sz0 itt, a harmadik vers-
szak sarkaban igencsak nem illik bele
a korabbi szép képembe. Ezt eddig
mindig atugrottam, a képzeletem segit-
ségével konnyedén ment. De ez is 6,
nem hagyhatom mégsem figyelmen
kiviil. Hiszen szeretem.

Tobb olyan verset talaltam a kotet-
ben, melyekbe sikeriilt beleszeretnem
— leginkabb a Métka Krasovechez
irottak kozott. Masoktdl elfordultam,
konnyedén. Egyikre sem emlitenék
példat, mindez nem kritikusi feladat
mar. A kotet erényeir6l mar tobb
izben volt szo6, de nem mehetek el
sz6 nélkiill bizonyos hianyossagok
mellett. A kénnyebb visszakereshe-
téség érdekében hasznos lett volna,
ha a versek eredeti cime is feltlinik
valahol. De ez a kisebbik gond
— ennél nagyobb probléma a konyv
bizonyos szintli gondozatlansaga.
Osszefiiggésben van ez azzal, amit
mar fentebb is emlitettem, hogy talan
sziikség lenne egy kontrollforditora,
avagy legalabbis egy nyelvi lektorra.
Ugyanis idénként nehéz eldonteni,
hogy egy-egy durva magyartalansag
az eredeti vers sajatos szintaxisanak
koszonhetd (Salamunra jellemzd a
nehezen kovethetd mondatszerkesz-
tés), avagy forditoi kimunkalatlansag-
rol van-e szd. Csak a példa kedvéért
(a sajnos el6forduld durva helyesirasi
hibakat nem emlitve): bizonnyal nem
jo a ,,csupa love lettersek” kifejezés a
tobbes szam dupla jel6lése miatt (A4
kolto élete), de bantdan hangzanak a
»beléd valo hatolaskor” (4z id6 mér-
téke) tipusu szoosszetételek is. (Orom-
mel lattam viszont, hogy a magyarban
etimoldgiailag helyteleniil meghono-
sodott ,,promotal” szo helyett a latin-
hoz igazodd ,,promovedl” szerepel
— ez ritka nyelvi tudatossagrol tesz
taniibizonysagot.) Mindezt csak azért
emlitem meg, mert ennél nagyobb
kiadoi-szerkeszti odafigyelést érde-
melt volna a vallalkozas. Es bar nehéz
a szellemi termékeket relative értékelni,
Osszességében mégis egy nagyon izgal-
mas koétetrél van szd, és ha tekintetbe

veszem azt is, hogy mennyire ritka a
kortars kiilfoldi koltészet megismerteté-
sére iranyuld szandék a magyar konyv-
piacon (gondoljuk csak meg, mennyivel
tobb regényirot ismeriink, mint lirikust),
csak a legnagyobb elismerés hangjan
tudok nyilatkozni mind a fordit6, mind
kiaddja elkotelezettségérol.

(Badbel Kiado, 2006)
Lapis Jozsef

Ferencz Gyoz0:
Radnoti Miklos élete
és koltészete

Egy legendava nemesiilt, példas
erkolesii koltérél — akirl egyébként
is sokat tudunk, akinek élettorténete
és koltészete természetes modon tan-
anyag a magyar iskolarendszer min-
den szintjén — nem lehetett konny( kri-
tikai életrajzot késziteni. Szakemberek
és laikus érdekldddk sokasagat érinti
ez a téma. A korosztalyban, tudasban,
szemléletmodban eltéré csoportok
elvarasai pedig nagyon kiilonbozhet-
nek egymastol, és ezek az elvarasok
ellentmondasosak; akar ki is zarhatjak
egymast. Valoszintileg kevés olyan
olvasdja lesz a konyvnek, aki ne vala-
milyen el6képpel, mar régebben kérvo-
nalazddott befogadoi prekoncepcioval
kozelitene a Radnoéti-monografiahoz.
Szervezze tehat a kdnyv lapozgatésa-
kor szemlélédésiinket néhany befoga-
doi nézbpont és olvasasi szint vazlatos
koriilrajzolasa!

Az érdeklédé kozépiskolai diak
példaul olyan olvasmanyos, érdekes
konyvre véagyik (ebben a témaban
is), amelyet nem nehéz megfejteni, és
amelynek stilusa vonzza, fonntartja a
figyelmét. A Radnoti életét jol ismerd
irodalomtorténész (tanar) pontos adato-
kat var, a kritikai kiadas olyan tudasba-
zisat, amely hivatkozasai révén akar
tovabb kutathato. Aki kézikonyvként,
mintegy lexikonként forgatja a miivet,
gyors ,kereshet8séget”, attekinthetd
rendszert kivan, amelynek segitségé-
vel — lapozva a tartalomjegyzékben
vagy a konyv belsejében — perceken
beliil megtalalhat egy-egy életrajzi
adatot vagy cimet. A miivészeti alko-
tasokat értelmezni, elemezni kevésbé
képes olvaso inspiraciot szeretne kap-
ni — példaul egy elemzési feladat elké-
szitéséhez. A felszinesebb érdekl6dd
el6szor képi illusztraciokat keres. A
szépirodalmi mivekhez szokott olva-
sO olyan stilust kovetel, amely az 6
magas szintll igényeinek is megfelel.
Maga a konyv pedig teljesitse kony-
vészeti szempontbol is a hivatasat:
legyen tartos, szép, kellemes tapinta-
su, kell6képpen figyelemfelkeltd, de
nem tolakodo, jol lapozhato, konnyen
attekinthet6 és nem tul nagy.




