Szerephelyzetek
(Raba Gyorgy: Foldlako)

Réaba Gyorgy, az ujholdas nemze-
dék nagy oOregje, nem sziing érdek-
18déssel figyeli a létezés kalandjat.
Oszike-korszakanak jabb konyve, a
Foldlaké részben Kkiteljesiti, részben
magyarazza a korabbi kotetekben (4
Jelenlét furfangjai, 2001; Sarkanyere-
getés, 2003) kirajzolodo versvilag
valtozasait. Az uj konyv kurzivalassal
kiemelt ciklusnyitd darabjai (7itok-
fejtés; Zenélé doboz; A nagy jaték
kegyence, A test, mint hangszer) négy,
egymasbdl kovetkezé témavonulatra
tagoljak a konyvet, amely végsd értel-
me szerint parbeszéd az idével.

A pérbeszédhez minimum két sze-
mélyre van sziikség. Am arra is van
példa, hogy az én dnmagaval, a sors-
sal, az idvel vitatkozik. Raba Gyorgy
szamos versében ezzel a versdramatur-
giai eszkozzel él. Lassuk, hogyan!
Enje megkett6zésének, megsokszoro-
zasanak lirai miveletére talald példa
az FEletfogytig vitatars. Igy indul:
»Azt mondja nem s kérdi miért / és
faggat és kétségbe von / Gnmagamnal
is jobban ért / nincs kozelebbi roko-
nom / csak ez aki tiltakozik / rajtam
itélészéket Ul / életfogytig kérdéseit /
hallva nem vagyok egyediil...” Ebben
a versben az egyszemélyes én, mely
jelen, mult és jové (lehet-e mas?),
perlekedik alakvaltoztatd emlékei-
vel. Réaba versdramaturgidja jollehet
eljuttatja a verset az En megsokszo-
rozasanak folvetéséig, am a szemé-
lyiség integritasa toretlen marad. Ez
a komolyan vett jaték, szerephelyzet
mint ,egyszemélyes bels§ vita”,
unalomiiz ,kerekasztal” valik az
En bels6 vilaganak egyik jelképévé.
Réaba mas verseiben is izgalmasan
modellezi viszonyulasat az id6hoz, az
elmulashoz. Ez a viszonyulas tobbnyi-
re objektiv hatast kelt, s igy hatasosan
ellenpontozza a személyiség érzelmi
reakcioit. A kotet cimadd versében, a
Féldlakoban példaul a faba rejtett (a
fabol késziilt targyak, eszk6zok) lelta-
rozasan keresztiil jut el az id6 és az
elmulas torvényeinek felmutatdsaig:

Szunnyadnak benn a faban
a sorsuk 1égio

gerenda talpfa asztal
szekrény zsamoly diko

és pallo ami két part

kozt visz a vizen at

és bot tested a romlot
segiti jobarat

karo is mire téke
rokolyaja borul

tablas utmenti oszlop
célt mutat jamborul

és megérhetted azt is
karabélyon tusa

s néha baseball-iit6 mint

a vagy haragosa

az ezerféle 1ét igy
bennem is szendereg
mit tudnak hajnalomra
rélam az emberek
szemiikben majd szovetség
leszek testvériség

s tajtékzo ennek eddig
nem lattal soha még
akkor gondold meg én is
sarjadok szikkadok

csak a f6ld az egyetlen
ami taplalhatott

Azidézett versben a tobbnyire rejté-
70, az objektiv lira attételein keresztiil
megnyilvanulé kolté meglepd nyilt-
saggal (szinte a végrendelkezés gesz-
tusaval) pillant a jov6be. A harom és
feles, illetve harmas jambusokbol allo,
rimekkel péntolt, kifeszitett mondat a
sajatos versépitd logikanak kdszonhe-
téen olyasfajta organikus képz6dmény,
amely alig tliri meg bizonyos részletek
onkényes kiemelését. A kdzponti gon-
dolatbél ugyanis szdmos mellékag
indul el, mely aztdn kisebb-nagyobb
kanyarral tér vissza a kozponti gon-
dolathoz. Az imént idézett példanal
maradva, a kolt6 a fa sorsaba mintazza
bele személyes sorsat. Igy lesz a vers
egyszerre objektiv és szubjektiv nézd-
pontokat Osszegzd vallomas, a fa és
a torténelem altal determinalt emberi
1étmod kapcsolatanak abraja, visszate-
kintés a lezajlott megtdrtént életre. Ezt
sugallja az a koriilmény, hogy a tanul-
sagot mar nem a koltd vonja le, hanem
miivének olvasdja, megszolitottja.

Raba Gyorgy verseinek komplexita-
sat mégsem kizarolag e lira szimbolikus
vagy éppen példazatos jellegli id6szem-
lélete magyarazza, hanem valami ezen
talmutatd 1étezési stratégia, sztoikus
¢letbolcsesség. Olyasfajta tudas, mely-
nek eredGje a tapasztalat. A kolt6 a
leélt s le¢lhetd életek, szerepek, lehetd-
ségek halmazabol alkotja meg versét,
melyben az erGsen behatarolt, sokféle-
képpen determinalt létezés folé emel-
kedve a képzelet szabadsagaval gydzi
le az elmilds arnyait. A Sirdlyként
Budapesten-ben igy: ,,Ha van reinkarna-
¢i6 / sirallya valnom lenne j6”. Mindez-
zel egyiitt e lira, miképpen az énsokszo-
rozas esetében, ezittal sem viszi végbe
a teljes transzmutaciot, hiszen az idézett
vers zarasa a siraly-1étb8l torténd kiab-
randulassal zarul: ,,hogyha fukar halban
a viz / morzséaért kell koldulni is / kérin-
csélni sosem szerettem / megfontolom
sirallyd lennem”.

Ugyancsak tanulsagos a Szélka-
kas monologikus szerepverse: ,,...se
nyugat se kelet / helyemrdl le se dont-
het / amig recseghetek / és amikor
dereng / folharsan odalent / éles kuku-
riku / félre gond félre bl / a hangtulaj-
donosnak / ez a szo6zat elég-e / a vas-
bol vald 1étre”. A vers csak latszolag
jaték, valdjaban, ars poetica érvényii
vallomas, ahol ,,a képzelet — mint ezt
maga Réba Gyorgy fejtegette a Kézra-

tétel cimi kotet vallomasa-
ban (1992) — nem az isme-
ret ellentéte, hanem a meg-
ismerés hatarainak tagita-
sa”. A képzelet, mint a léte-
z¢és modellkisérlete, kiilon-

boz6  szerephelyzeteken
keresztiil vezet el a Bdbszinhdz-ban
megidézett vallomashoz: ,,...pusztul

vele / pedig mit is akar / a mozgato
a kar / amikor kiszall / a fényes muri-
bol / koldus vagy kiraly / nem veszed
soha észbe / azt hiszed csupa tréfa /
az elGaddsnak vége”. A verszaro idé-
zet pontosan mutatja, hogy Réba bab-
szinhdza, mint a valdsagos élet kicsi-
nyitett masa, éppenséggel nem nélkii-
16zi az elemzd, racionalis én jelenlét-
ét, aki jollehet felolti magara a léte-
zés egyik-masik figurdjanak konto-
sét, sét el-elbizonytalanodik, mint az
Uj Narcissus-ban (,,...ki mondja meg
eztan melyik kép / az igazi s melyik
hamis™), de pontosan tudja, hogy
az ¢én alakvaltozasai dacara mindig
onmaga marad. Mi tobb, az alakval-
tozasok (mint sorsabrak, 1étértelmezé-
sek) végsé soron nem feldltoztetnek,
hanem lemeztelenitenek, hiszen az
én belsd lényegérdl vallanak. Ebben
az értelemben valnak a versek fabu-
lakka, szimbolumerejli példazatokka,
amelyek konzekvensen visszacsatol-
nak a koltéhoz. A kériilmények hatal-
maban igy: ,,Egy harang strazsa-szavi
nyelve / aki voltam s most is vagyok
/ ide-oda verddtem / véltoztathatatlan
glnyamhoz”. A vers ezittal is (Raba
koltészetében nem meglepd mddon)
egyszerre szerepvers, ars poetica, az
életmérleg elkészitésének alkalma,
mely nem nélkiil6zi a tanulsagok levo-
nasat sem, mikor a ,,hang”, a hangzés
ellentétekénta ,,csond ” életprogramja-
nak helyességén medital: ,,az élet egy
dallamra pangott / tan jobb lett vol-
na néha / meglelni néma / csond a te
békességed.”

Az eddigi verspéldakb6ol nem
nehéz levonni azt a kovetkeztetést,
hogy ez a ,joslatokkal, visszautala-
kez6 lira (Raba Gyorgy) valojaban a
tagabb 1ét vonzasaban egyre szaba-
dabb és szabadabb. A kiilonbozd sze-
rephelyzetek, képzelt és valdsagos
élethelyzetek (Garaboncids, Harun
al-Rasid ébresztése, A szabadsag
kiiszébén) mint latvanyok és latoma-
sok fontos tanulsagokkal szolgalnak.
A vers-én konnyedén ¢éli bele magat
kiilonb6z6 korok szerephelyzeteibe,
otthonosan mozog a mese (torténel-
mi legenda, mitosz) és a valdsag
Ovezeteiben, hiszen a ,hatartalan
alakvéltozas” (Vendégségben onma-
gamnal) lehetéségeit ¢éli. Az Oreg-
séghez vald tipikus viszonyulést ez
a nézdpont tudatosan atforditja az
id6 végtelenségének élményébe.
Az elmuldst nem egyszerlien elmu-
lasnak, hanem a ,vart madar-1ét
kezdetének” érzékeli, egyfajta kitel-
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jesedésnek, ahol a ,,hétkoz-
napok / befestend§ sziirke
vasznak / mind hatartalan
terei / a forma és szinor-
gidknak”. (Magdntérténe-
lem). Megallapitasommal
Osszecseng A nagy jaték
kegyence cimi vers filozofikus ¢let-
Osszegzése: ,,a végtelen hivasa tinne-
pi / az emberi végességbe rekesztve
/ s lévén egyetemes jaték kegyence
/ a létet ereinkben hallani”. S hogy
e gondolkodasi minta, idGszemlélet
belsé Osszefliggéseit, erkolcsi alap-
allasat is megvilagitsam, érdemes
idézni a Messze nézé utolsdé harom
strofajat: ,, Teletomte a napi hir / ter-
roristakrol fillemet / fényes ndszrol
hési halalr6l / mégsem lattato tizenet
// Hanem hogy nemzett és fogant /
sirkert cs@sze folytonosan / hulltak
korétte de emelte / fejét mert kiilde-
tése van // Mostanra mar ugy gondo-
lom / az az igazi a vitéz / aki estébdl
ujra folkel / esendé6 mégis messze
néz”. Szé sincs tehat arrdl, hogy
Raba Gyodrgy ne venne tudomast az
elmulas kisérteteirdl, hiszen szdmos
versében, igy az Arnyékbirodalom-
ban is dramai képet fest a ,,mindent
befalo sotétség’-r6l, a ,,vizumtalan
/ a kormanytalan orszag’-rél, ahol
mar ,nincs tobbé semmi lehetd /
csak abrandok konfetti {irhaj6i”, de
lirdja Ojra és Gjra tuljut a negativ
képzeteken.

A feliilemelkedést nemcsak a 1ét és
az id6 ,,furfangjainak” ismerete, a sze-
repekbe és szerephelyzetekbe feledke-
70 jaték, a létszomj, a meglijuld kivan-
csisag segiti, hanem a létezés kozmi-
kus torvényeinek elfogadasa. Test és
lélek nagy parbeszédében Babitsot és
Szabo Lérincet idézg oknyomozé indu-
lattal konstatalja: ,,O a langelme ez a
test.” Majd ehhez teszi hozza azt, amit
csakis O tud: ,,Bar keresztiilvilagitot-
tam / szamos ki6tlott fabulat / thltet-
tek ké};)zeletemen / a leleményes nya-
valyak” (A test triumfusa). Ismét mas-
hol arr6l ir, hogy miképp lesz kroni-
ka a homokszemekbdl (Homokszemek-
bdl kromika), hogy ,,az élet sziirkiile-
te / elromlott automata”, mely kiveti
hajigalja / a hasztalan beleesett / most
a maba oklendezett érmeket” (Elrom-
lott automata), hogy ,,a papiron joven-
dék rejtvénye” (Az irds mire jo).

Raba Gyodrgy szabalytalanul
szabalyos életmiive (alapvet iro-
dalomtudoményi munkéssagara itt
épp csak utalok) klasszikus értéke
irodalmunknak. Ezt a megallapitast
csak erdsiti az 01j kotet, mely tobbeé-
kevésbé cafolja az Gszike-korszak-
hoz tapadd képzeteket, hiszen az 0j
versek valodi pionir elszantsaggal és
felfedez6 kedvvel hatolnak elére az
ismeretlenbe s térképezik fel 1étezé-
siink még ismeretlen vidékeit.

(Liget Konyvek, 2006)
Baan Tibor

Folyamatosan
valtozo allandosag

(Utérintd - Gergely Agnes

Osszegyljtott versei)

whincs mamor elfogadhato,
csak a mives mamor”
(A koltészet méreteirdl)

Gergely Agnes azokhoz a 60-as
évek elején induld koltékhoz tartozik
(elsé kotete, az Ajtofélfamon jel vagy
1963-ban jelent meg), akik az 50-es
évek derekan a lirdt meghatarozo két
iranyvonal koziil (latomasos—szim-
bolikus—mitoszi ¢és targyias—elvont—
objektiv lira) az utobbi, kiilénésképp
az Ujhold (Pilinszky Janos, Nemes
Nagy Agnes) hatdsdra kezdtek el
verselni. De ez az elkotelezettség
nem kizarélagos. A koltdi irdnyzat
tagjaira hatalmas poétikai miveltség
jellemzd, miutan sokfajta impressziot
fogadnak be, mind a magyar, mind a
vilagirodalombol. Ezt a tudasukat fel-
hasznélva kitlind formamiivészekkeé,
intellektualis koltékké valnak, akik
nemcsak a hagyomany lehetOségeit
aknazzak ki, hanem az 1jitasét is.
(Gergely Agnes, bar azt vallja, hogy
nincsenek igazi mesterei, sokat meri-
tett a klasszikus modernség [Ady,
Kosztolanyi, Babits] kolt6i szandékai
mellett tobbek kozott Illyés, Wedres,
Nagy Laszl9, Pilinszky, Nemes Nagy,
Vas Istvan, Hajnal Anna, Yeats kolté-
szetébdl, valamint az angol koltészet
hagyoményaibol.) Miivészetiik fontos
jellemzGje a nyelvben és a szovegben,
mint anyagban keresendd. Lényeges
eszkoznek tekintik a nyelvet, feszege-
tik annak hatarait, kisérleteznek, azzal
is, hogy hogyan formalhat6 ujra egy
szoveg. Ide tartozik Gergely Agnes
mellett Tandori DezsG, Orban Otto és
Marsall LaszI0 is.

Az Utérinté cimii kotet alcimében
szerepld — Osszegyijtott — jelzd nem
teljesen fedi a valoésagot. Nem mint-
ha nem kapnank igy is atfogo képet
Gergely Agnes tobb mint négy évti-
zednyi koltéi munkdassagarol; csak-
hogy a kolténd alkotastechnikajahoz
hozzatartozik, hogy 6rokdsen valtoz-
tat a versek cimén, szovegén, a ciklu-
sok hosszan, kotetszervez6 elvén. Ez
a folytonos variativ jelleg egyfeldl a
bizonytalansag, masfel6l a tokéletes-
ségre torekvés kifejezéje. Minden
ujabb kotet magaba foglalja az el6-
z6eket, joszerivel valogatast ad azok-
bol is. Az eddigi életmiire vonatkozo-
an ugy tlnik, el kell fogadnunk, hogy
vannak olyan kordbbi koltemények,
amelyeket ma mar nem lehet f6lvallal-
ni. Az Utérintobdl foként a palyakez-
dés — a legizgalmasabb korszak — ver-
sei hidnyoznak!

Az els6 kotetek targyias, képies
(nem egyszer sziirrealis), tartozkodd

(mar ami a koltéi beszédmod vissza-
fogottsagat illeti) verseit mara Onkriti-
kusan szemléli a szerz6. A kotetnyitd
Halaadas-parafrazisban visszatekint-
ve megfogalmazza: ,,Negyventdl tet-
tem magasra a lécet”, ezzel mintegy
sugallva, hogy maga is tudja, mikortol
lett jelentGs kolt6. Koriilbeliil ebben a
korban jart mar a Kobaltorszag cimi
kotet megjelenésekor, mely minden-
képp fontos kotete az életmiinek? A
korai versek az életképek vilagat, a
mindennapi élet valamely idilli, nem
egyszer természet kozeli eseményét
idézik, és mar ekkor megfigyelhetd
a koltéi én targyiassag miatti hattérbe
szorulasa is. Altalaban a masodik sze-
mélyliség, vagyis a masikat megszoli-
to beszéd szoritja hattérbe — mintha
Hnem az én, hanem a kontextusa lenne
fontosabb”.3 Gyakori ennek a beszéd-
modnak az alkalmazasa a késGbbi
liraban is. ,,Asztalos Erzsi, dédanyam,
/ gondoltad volna-é, / hogy a pandur,
aki inni kér, mért megy Arad felé? /
Tudtad-e kire Ionek ott, és ki volt,
aki I6tt, / s mire tapostak a lovak / a
fogadé elbtt?” (Egy ttszéli fogadora)
A versbeli megszolitott (potencialis
besz€l6, hiszen sok esetben feleletet
varnak t6le) a kolt6 tudasaval, tulaj-
donsagaival rendelkezik. Bar tobb-
szOr dnmegszolitasnak is tekinthetd a
masodik személyliség, a besz€16 (meg-
sz6litd) mégsem jut el a teljes kolt6i
onkifejezésig az abrazolds folyama-
taban, inkabb miforditd6 modjara,
transzformalas utjan kdzvetiti a mon-
danivalot. ,,Hdt testetlen vagy immadr,
/ megtestesiilt legenda. / Véreres
kétomb, beboltozodtal / nmagadba. /
Kdcsonk gerinced utja, / tométt boltiv
a szarnyad. / Lélegzetednek sos légi-
hidjan / halszag drad.” (Rekviem egy
mézmadarért) Az E/l-ben elbeszélt
torténetek ezzel szemben valamiféle
kollektiv, kozdsen megélt torténetek,
gyakran szerepjatek jellegliek és imi-
tacios folyamatokban oltenek testet.t
WHat valasztottam. / Hatdrok kozt
kell élni. Modosulo, vad és / nehezen
értheté hatarok kozt. [...] szeretlek,
Eurépa. / Hozzad nem kellett hason-
latossa valnom. / Idében és térben
te nem kérsz kiilonmutatvanyt. / Ez a
pergamen véges. Végleges. Europai
vagyok.” (A pergamen) A kolt6i én
igy elrejt6zni latszik a szerep, az uta-
las mogé, ezzel megneheziti, hogy
hozzaférhetévé,  megismerhetdvé
valjon.

Kiilonosen a Kobaltorszag cimii
(1978) verses regénytdl kezdve jelen
lesz és egyre nagyobb teret kovetel
az ¢letmiiben az irdnia, a groteszk,
a humor, a jatékossag. Ezzel egyiitt
a targyiassagot hattérbe szoritja a
teoretikus megkdozelitésmod. Mindez
valtozast hoz a kolt6i beszédmadd att-
riblitumaiban is: az emelkedett versbe-
széd egyre inkabb koznyelvivé valik,
vagyis a kolténé mar kevésbé kotddik
a ,hagyomany” nyelvhasznélatdhoz,
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