ZL'nefrh‘uf Miizsa

Qzemle

Marids Jozsef

Monodramak Iépesoin

Divatba j6tt a miifaj — alkotok és el6adom-
vészek sora valasztja az onkifejezés, az
irodalmi és szinhazi megjelenités eszkozé-
ul. De mi is a monodrama? Egyszemélyes
szinm(, amelyben a hésnek 6énmagaval
kell megkizdenie, énjének konfliktusban
allé ,rétegeit” kell szembesitenie, az el6tte
allo valasztasi lehet6ségeket mérlegelnie.
Kdzhely, hogy 6nmagunkat legy6zni a leg-
nehezebb. Hisz ebben a bels6 parbeszéd-
ben a kérdés és a felelet is a mienk, az
allitas és a cafolat egyarant bennink viv-
ja harcat. Gondolati sUritettség, mdvészi
megformalas tekintetében hihetetlen proé-
batétel elé allitja a szerz6t s a szinészt is.
A klvilag itt csak attételesen van jelen, a
szinpadkép is a lehetd legegyszerlbb esz-
kozoket veszi igénybe: hangeffektusokkal,
zenei alafestéssel, ,vendégszdvegekkel’
— azok is az ovéi — viszi elébbre a ,cse-
lekményt”, tolti ki az id6 és térbeli valtasok
perceit, teremt hangulatot, idézi elénk azt
a miliét, amelyben a hés kiuzd — 6nmaga-
ban, 6nmagaval. A monodrama ir6 és szi-
nész szamara is a mlivészi megmérettetés
magasiskolgja.

Buki Attila sokoldalu alkot6. Bar elsésor-
ban koltéként ismerjik, képzémivészként
is megérdemelt hirnévre tett szert, a dra-
mai m(fajban is megmérette magat. Bi-
zonysag ra a Sara holdja (2007) cimi ko-
tet; a Hatarfa (1998) cimd verses dramaja,
a Hany Isték (2007) cim{ mesejatéka.
Dramakotetének megjelenését egyontetd
elismerés fogadta. Az Utdszot ird Cs. Var-

94

ga Istvan a szinmivek lényegi vonasaira
mutat ra: ,Biki darabjaiban érezhetd, hogy
a figurak zémének nincs tiszta jelleme,
vagy éppen valtozoak az egyes szituaci-
Okban, ugy hajladoznak, mint a nadszal.
Nincsenek eszményeik, »kapaszkodasi«
pontjaik. Nem ismerik a dolgok valodi ér-
tékét, azt, amit érnek, és azt sem, amit je-
lentenek. Kitapinthatd a mult, a szocialista
tarsadalom o6roksegének tovabbélése és
jelenunk szamos kiutkeresése, kisérlete,
mikdzben a hatalmi manipulaciok, par-
toskodasok, kisemberek kdzdsség nélkiili
lazadassal zajlanak...” Miben latja ennek
az okait? A gyokértelenségben, a krénikus
szeretethianyban, a globalizacié okozta
elszemélytelenedésben, fasultsagban, a
tarsadalomban eluralkodd agresszioban.
Bertha Zoltan a szinmlivek 6énmagukon
tulmutaté kontextusara — hatterére, gene-
zisére — vet fényt: ,Biki Attila dramainak
vilaga szervesen kapcsolédik a Iélektani,
tarsadalmi szinm(iras finom valésagmeg-
jelenité aramlataihoz, a tradicionalis lélek-
elemzd és helyzetértelmez6 realizmus,
illetve a modern — mert jelképies, példa-
zatos jelentéssugallatokkal egyre bésé-
gesebben toltekez6 — pszichologiai rea-
lizmus jol ismert vonasaihoz, mintaihoz.
A jellegzetes csaladi, szocialis, moralis
konfliktusformakat és korszakjelzé emberi
sorstragédiakat kibontakoztatoé szituacio-
és karakterabrazolads olyan tipusat te-
remtve meg, amely napjainkban egyre in-
kabb — holott valésagos id6kben igencsak



elévilhetetlenll — szikséges, és aktualis
az ilyenfajta 6nismeret-gazdagité dramai
létdiagnozisok feladatvallalasa.” A h6sok
meghasonlasanak okait a lelki—erkolcsi
szétesésben, az Onsorsrontd tépel6dés-
ben, a tamasztalan, kozmikus egyeduillét-
ben, a felfordult és elviselhetetleniil igaz-
sagtalanna, élhetetlenné pokoliasodott
vilagkoérnyezet totalis valsagaban, rom-
las—folyamatokban, a kapaszkodasi pon-
tok hianyaban jel6li meg. Erdei Sandor az
iroi Uzenet tengelyébe az dnmagunkkal,
a valdésaggal valo szembenézést, életiink
esendlséget helyezi. Ehhez igazodnak,
ebbél fakadnak Buki Attila dramainak sa-
jatos mivészeti eszkozei is: ,Csonkaéle-
teket, amputalt, transzplantalt lelkiségl
embereket mutat meg, s ezért redukciés
nyelvet hasznal az ir6: nagy szerepik
van ugyanis a szbvegében az elhallgata-
soknak, a sejtetéseknek, a szlineteknek.
Csonka verbalizmus jellemzi a dramak
nyelvi szovetét, szinpadra vitelkor e be-
teg vilagok megjelenitésekor ezért juthat
nagy szerepe a metakommunikacionak.
Totalis verbalizmus helyett »tépett« szin-
hazi nyelv, szaggatott Oltdzetl szcenika
— effajta eszkdzkészlettel lehet leginkabb
visszaadni a Biki Attila-i dramavilagot.”
Kovéacs Jozsef Laszl6 is azt hangsulyoz-
za, hogy e kotetében ,Biki Attila latleletet
készitett a minket kortlvevé valdsagrol.
(...) Dramaival arra figyelmeztet, hogy le-
gyenek vallalhaté eszményeink. A belllrdl
vezeényelt torvényt mindenkinek maganak
kell 6nmagaban kiformalnia. Elni csak
aszerint lehet(ne)!” E dramak héseinek
valsaghelyzetei lezllléshez, személyisé-
guk felbomlasahoz vezetnek, elbttik/mo-
gottik felégették a pallot, amely az ér-
telmes |ét felé el- vagy visszavezethetné
Oket. Sorsuk megrazé volta valthat ki a
nézében/olvasdban katarzist, intést: innen
tovabb mar nem vezet ut csak a megsem-
misulés, az Onpusztitas iranyaba.
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Buki Attila most megjelent kotete az eléb-
bivel sz6gesen ellentétes iranybdl kozeliti
s valésitja meg az ird6i szandékot, a gyarlo-
sag helyett az erény kerul reflektorfénybe,
az arnyék helyett a fény dvezi héseit. Pe-
dig a dramai helyzet ugyanaz: az ut6szo-
iro, Kelényi Istvan szerint ,az athallasok
révén, napjaink problémairdl és kozéleti
visszassagainkrol is »tuddsit«.” A monod-
ramak hései — Fels6buki Nagy Pal, Joseph
Haydn, Brunszvik Teréz, Sass Flora és Ba-
lazs Dénes — egymastdl eltéré korokban,
kilénb6z6 tarsadalmi kdzegekben éltek.
Kbz0s vonasuk — amely valéjdban 6sz-
szekoti 6ket — a felel6s életszemlélet, a
kitizott céllal valé azonosulds, k6zosségi
elkotelezettség, az értelmes cselekedet.
Mily messze vannak az el6z6 kotetben ol-
vashaté monodrama — Mindenki elmehet
— hése, Nemes Alajos kisiklott sorsatal, ki-
uttalan életszemléletetél!

»A legderekabb ember” cimi monodrama
a reformkor neves kozéleti személyisége,
Felsébuki Nagy Pal személyiségét idézi
elénk. Elete alkonyan tekint vissza a meg-
tett Utra, kozéleti klizdelmeire. A reformkor
kimagaslé alakja, orszaggydlési képvise-
16, kivalo szénok, aki nagyhatasu felszoé-
lalasaival ,képes volt az elhidegiilt lelkeket
nemzetlinkért felforrésitani’. Széchenyi
Istvan és Wesselényi Ferenc, Kossuth
Lajos és Deak Ferenc, Batthyany Lajos
és Festetics Gyorgy kor- és harcostarsa a
nemzeti megujulasért vivott kizdelemben.
Palyaja kezdetén felismeri: ,ha az ember
akar valamit, ami elit a megszokottdl,
tobbnyire kivaltja az emberek ellenkezé-
sét”. A szinmi ezt a konfliktust bontja ki:
kozte és a haladast gatlo erék kozott. A
mély gondolatisagot hordozé sorokban
ott olvashatjuk az énmagardl rajzolt port-
rét: ,van dnbecsulésem, annak készdnhe-
tem, hogy nem ragadnak magukkal a ki-
csinyesek, az alszentek. Mindig is azokat
szerettem, akikben él a nemeslelk(iség,
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lovagiassag, tudnak onzetlendl élni, s ha
kell, a nemzetért bkezlinek lenni.” E ne-
mes erények, tulajdonsagok az 6 koraban
sem igértek fényes karriert, ellenkezéleg:
ellendllast, gancsoskodast, askalédast.
Kik alltak a tuls6 parton? Az allévizben
sutkérez6k, a puhany talpnyalok, fajtaja
Oneléglltjei, a bécsi udvar bizalmatlansa-
ga... Tetézi mindezt, hogy maganélete is
rendezetlen marad. Hite 6regkoraban is
— ,a foldnek mar csak arnyamat mutatja a
nap fénye” — téretlen marad: ,nincs olyan
ember, se hatalom, mely megvasarolhatna
lelkemet”. Személyében — akit Széchenyi
Istvan ,a legderekabb ember’-nek neve-
zett — az erkdlcsi példamutatas, az eszmé-
nyeihez valo hliség dramaja nyer szinpadi
megfogalmazast.

Az elhivatott cimi drama f6hése -
Brunszvik Teréz — az elébbi drama hésétél
eltérd uton haladva kivanja tarsadalomjob-
bité szandékat megvaldsitani: ,a mindent
magaval ragadé aradatban nincs mas gat,
csak a nevelés”. Elétte ott a csaladi példa,
édesapja diétai kezdeményezése: a ma-
gyar anyanyelv(i, nemzeti szellemd néne-
velésrél, allami leanyiskolak szervezésérdl
sz06l6 tervezet. Elfogadtak, de a megvalé-
sitdas hamvaba hullt. Ezt a fonalat akarja
félvenni, tovabb széni. De nem csupan a
terveit elutasitdé tarsadalommal kel meg-
klizdenie, hanem anyja ellenallasaval is.
Terézt gyotr6 kérdések kinozzak: ,Létezhe-
tink-e a tarsadalom javara, ha nem élunk
tiszta lelkiismerettel? Nem valik-e lehetet-
lenné az élet az erkdlcsi torvények nélkal?
Miért nem kilonboztetjuk meg az igazat a
hamistdl, a jot a rossztdl, az erényt a biin-
t61?” Akit ilyen gondolatok foglalkoztatnak,
attél mi sem all messzebb, mint belenyu-
godni kora megcsontosodott néi sorskép-
letébe — jol férjhez menni, egy raerdltetett
hazassagba zuhanni. ® a maga Gtjan akar
jarni, s azt az utat az intézményes gyer-
meknevelésben, kisdedovok létrehozasa-
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ban taldlja meg. ,Lehetek-e lassu vizek
helyett tengeraramlas?” — teszi fel maga-
nak a kérdést, hisz tudja, mily ellenallasba
Utkdzik. Mi ad erét hozza? Az elszantsag.
Unokahuga, Teleki Blanka egy uj néideal
képét vetiti elé: ,masokért élni, masoknak
hasznalni”. Kora modern pedagdgiai esz-
méinek ismeretében fogalmazddik meg
Terézben a felismerés: ,nevelés teszi az
embert, s az ember a hazat!” Kuzdelme
megérleli gyimolcsét: Budan megnyilik az
els6 kisdedové. Az idés asszonyban ko-
rat meghalado célok fogannak: ,senki se
pusztuljon el a tudatlansag és aldvaldsag
mocsaraban”. A drama zardjelenete — Te-
réz imaja — egy 6natadd, megszentelt élet
foglalata.

A Hercegi szolga Joseph Haydn életébdl
idézi azokat az éveket, amelyeket Ester-
hazy Pal, majd Esterhazy Miklds alkalma-
zasaban masod-, késébb els6é karmes-
terként, komponistaként tolt. A szerz6dés
feltételei ugyan megalazéak, roghoz kotik,
tehetségének kisajatitasat jelentik. El kell
fogadnia, hisz annak, aki oly alulrol jott,
tehetsége kibontakoztatdsdhoz mas le-
hetésége nem adatott. De 6, akit Isten is
komponistanak teremtett, lelke deris nap-
jaiban felilemelkedik a kotottségeken, fel-
ismeri, hogy ,a vilagban sokféle érték van,
ami az embert szolgalhatja”. O zenével
szolgalta. Szimféniaival, amelyek belsd
szabalyait, a hangzast, a harméniat maga
teremtette meg, val6jaban szabad lett.

A Székelyféldi hajnalcsillag torténete torte-
nelmink tragikus eseményének felidézé-
sével indul: a magyar szabadsagharc ide-
jén moc szabadcsapatok tamadnak meg
és tdmegesen koncoljak fel Nagyenyed,
Abrudbanya, Zalatna és kornyéke ma-
gyarsagat. A drama f6hdsét — Sass Flora
— roman dajkaja bujtatja, és menti meg,
majd egy 6rmény csalad gondjaira bizza,
veliik t6rok foldre menekil. A Duna partjan
jatszadozd gyereket rabszolga—kereske-



dék raboljak el. Evek mulva egy angol ur
valtja ki a fogsagbdl. Magaval viszi a Nilus
forrasvidékének a felderitésére, késébb
Angliaba, ahol feleségil veszi. A szép
torténet — egy Ujabb afrikai uttal — dramai
cselekményszdala epikus jelleget nyer, a
hitvestarsi hliség és kitartas példazatava
szelidll. Olvasatunkban ott van még egy
cselekményszal: a magyar lanyt megmen-
t6 roman dajka, a nevelését folvallald or-
mény csalad, a rabszolgasagbdl 6t kivalto
angol lord — akik az emberség szép pél-
dazatat testesitik meg egy olyan vilagban,
olyan korban, amikor/ahol a gy(lolség valt
mindennapiva.

Baldzs Dénes — A féld szerelmese f6h6-
se — ,csak azért is” kitartdsa a huszadik
szézadi tudos sorsat példazza. Edesanyja
intése — kordk kozt nehéz palmanak lenni
— ellenében, koldusszegényen is utra kel
Azsia, Afrika, Eszak— és Dél-Amerika bar-
langjainak kutatdsara, tanulmanyozasara.
Egyszemélyes vallalkozasaibol hazaho-
zott targyakbdl almodja meg muzeumat
— ha nincs hol, akkor sajat lakasaban.
Kizdelme nem kevésbé heroikus, a dra-
mai h6sok szenvedélye fiti. A hivatassze-
retet, az elhivatott tudés konok kitartasa,
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aldozatkészsége, megszallottsaga. Alma
megvalésul: Erden, a Magyar Foldrajzi
Muazeumban otthonra lelnek a nagy el6-
dok, hires utazok, felfedez6k hagyatéka-
nak targyai.

Ha e dréamakat 6sszefliz6 k6zds vonast ke-
resnénk Buki Attila kdtetében, azt egyetlen
szbéban fejezhetnénk ki: elkotelezettség —
a koz és embertarsaink javara, a nemzet,
a haza szolgalatara. Hosei k6zos erkdlcsi
eszménye a hiliség és kitartas elhataroza-
saik mellett az akarater®, amely lassu viz
helyetttengeraramlassa valik. Teréz szava-
ival, mindannyian elmondhatjak magukrol:
,en arra vagyok hivatva, hogy szolgaljak”
— ki-ki a maga helyén, a maga lehet6ségei
szerint, a maga koraban. Ez az § (izenetik
az olvasok, embertarsaik szamara.

A szerz6 Folyam cim( dramajaban sze-
replé képzémivész, Imre, igy vélekedik:
.Egy-egy m( annyiféle olvasatot tartal-
maz, amennyit a befogad6 kihall beldle,
illetve beleérez. Eredendéen minden alko-
tas nyitott mikeént viselkedik: csak akkor
ismerhet6 el létjogosultsaga s minésithetd
valodi mivészi teljesitménynek, ha meg-
szolit, ha parbeszédre késztet.” E készte-
tés sziilte a recenzens fenti sorait is.

(Bliki Attila: Szazadok lépcséin. Monodramak. Syllabux Kényvkiadd, Budapest, 2012)

97



