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Katolikus és protestans irodalomszemliélet
az 1920-1930-as években

Keresztény irodalmi mihelyek és reformtorekvések

A két vilaghaboru kozott Magyarorszagon mély tarsadalmi, politikai és kulturalis atala-
kulas zajlott le. Az elveszitett elsé vilaghaboru, a Trianonban megko6tott békeszerzédés
kovetkezményei, a gazdasagi vilagvalsag, a félfeudalis berendezkedés és a tarsadalmi-
politikai ellentétek mind-mind hozzajarultak az orszag megosztottsagahoz, valamint az
altalanos valsaghangulathoz.

Az 1920-as évek az irodalmi kdzélet megosztottsagat, az eltéré szellemiségi taborok
gottik allé kulturalis felfogasok k6zott mély szakadék huzédott meg, holott a megoldasra
varo problémak éppen az ellenkezdjét kovetelték volna. A kettészakadt irodalom csupan
reprezentalta az ,egy orszag — két tarsadalom” fenntarthatatlan allapotat.

Mindezek ellenére az 1920-30-as évek a magyar irodalom egyik viragkorat jelentették.
Az eltéré irodalomszemléletet képviseld iranyzatok kozil az irodalomtorténetiras megle-
het8s alapossaggal dolgozta fel a Nyugat jelentéségét, az avantgard torténetét és a nem-
zeti-konzervativ oldal kulturszemléletét, azonban a keresztény szellemiségl folyodiratok
és tarsasagok még nem érték el az ket megilletd figyelmet.

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy bemutassa, miben allt az a reformkisérlet,
amely a keresztény egyhazakat belllrél atalakitotta, és miként jelent meg ez az irodalmi
szemlélet- és felfogasmdd megvaltozasaban az 1920-30-as évek folyaman. Végul meny-
nyiben jarult hozza az irodalmi gondolkodasmod megvaltozasahoz, magahoz az emlitett
viragkorhoz.

Az onvizsgalat

Az elsé vilagégest kdvetd évtizedek a magyar tarsadalom szamara komoly kihivast jelen-
tettek mind gazdasagi, mind politikai értelemben. Az elveszitett haboru és az azt kbvetd
gazdasagi vilagvalsag kovetkeztében teljesen Uj megoldasokra és elgondolasokra volt
szukség, de a sokk miatt inkabb a kiuttalansag és tehetetlenség uralkodott el. A megosz-
tottsag, amely a tarsadalom feudalis jellegli berendezkedésébdl adodott, a kulturalis élet
minden terlletén jelentkezett. Az irodalmi életben a megoldasi javaslatok, a helyzetérté-
kelés, a célok és eszmények mind-mind valasztovonalat huztak a taborok kozé.

A katolikus és reformatus egyhazakon belll sem volt egység, komoly ellentét huzédott
a klérus és a reformot szorgalmazo6 értelmiség kozott, amely megmutatkozott a sajtoter-
mékek elfogadottsagaban, tdmogatottsagaban is. Az egyes csoportok politikai-ideolégiai
kilénbsége képezddott le kulturpolitikai, olykor konkrét irodalomszemléleti ellentétekre.
A kiindulopont azonban sok tekintetben azonos: az 6nvizsgalatot el kell végezni!
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A mai vilag képe?cim( 6sszefoglalas elsd kotetében Kornis Gyula a kdvetkezéképpen
fogalmazott: ,A vilaghaboru kdvetkeztében a kultira egyes agazataiban el6toré szelle-
mi ellentétekbdl és atalakulasokbodl, a hagyomanyos értékfelfogas megingasa nyoman
tamadt belsé fesziiltségbdl onként folfakadt annak sziiksége, hogy az ellentétek tudatos
vizsgalat, elvi tisztazas targyai legyenek. A kor kulturaja ilyen korban fokozott mérték-
ben ébred dneszméletre, hamarabb akar dntudatossa valni, mint nyugodtabb, kevésbé
zaklatott lelkl korokban.” A tehetetlenség és a szellemi valsag tudata csak fokozta a
pesszimizmust és az irraciondlis eszmeék el6retorését. ,Azt varhattuk volna a vilagha-
boru utan, hogy az élet problémaja sohasem fog allni tudatosabban és oly nagyméreti
kiterjedésben az emberiség el6tt, mint a béke confessio magna-ja utan. Azt varhattuk
volna, hogy a legerdsebb vagy fog tamadni az emberiségben arra, hogy az élet sokrét(
zavaraba egyseéget, koncentraciot, Uj életszintézist, tajékozodasi elvet vigyen bele, hogy
az ujra valo elrendezédésnek oly céljat keresse, amely az élet szélességére és mélysé-
gére vonatkozik s kiterjed az egyénre és a kdzdsségre, a tudomanyra, mlvészetre és
erkolcsre. Mindebbdl vajmi kevés valdsult meg: a kor szellemének zilaltsaga csak egyre
fokozédik. Mindenki érzi, hogy ezt a vilagot s els6sorban mimagunkat at kell formaini és
megujitani.” — irta Kornis.

Az atformalas, a megujitas célja, hogy a kereszténység hagyomanyat, az altalanos erkol-
csi normat és értéktudatot miként lehet 6sszeegyeztetni az Uj kor kihivasaival. A katolikus
és protestans reformnemzedék és az Un. politikai katolicizmus kézott ebben all a donté
kilonbség.

Kornis Gyula, aki 1927 és 1931 kozott a vallas- és kézoktatasugyi minisztérium allam-
titkaraként mikodott, 1929-es tanulmanyaban 6sszefoglalta a ,nemzeti megujhodas”
feltételeit, amelyek a kulturat és azon belll az irodalmat is érintik. ,A nemzet céltudatos
Ujjaépitése csak ugy lehetséges, hogy az Uj magyar szellem, amely a nemzet legjobbja-
inak lelke mélyén lappangva él, az dntudat vildgossagara pattan s szilard célkitlizéssel
k6z6s munkaban gyakorlatilag is hatékonnya valik. A tarsadalomkutaték ma mar az egy
nemzethez valé tartozésagnak szubjektiv ismertetdjelét tartjak fontosnak: az valamely
nemzet tagja, aki magat hozzatartozonak érzi. Ez az érzés pedig els6sorban a sajatos
szellemi, kulturalis javak kd6zdsségére vonatkozik, amelynek alapja a k6zds torténeti
hagyomany s a kdzos torténeti sors.” A fennallé feudalis jellegl tarsadalmi berendez-
kedés s a bel6le fakadd szemlélet akadalya a megujhodasnak. ,A régebbi cifranyomo-
rdsaggal, a <fenn az erny6, nincsen kas> kdonnyelm(iségével végre szakitanunk kell. A
tékozlo, mulatés magyar mult 6rokségeképpen még mindig tulsagosan igényteljes az
életmdédunk, tulsok a dinomdanom, a sirvavigadas hejehujaja. Trianoni orszagunk egy
birtokat vesztett féldesur, aki még mindig ragaszkodik az Urhatnamsag kiilsé feltétele-
ihez. Kopott diszmagyarsagunktél nem tudunk megvalni; a hozza valo ajtatos ragasz-
kodas komikumma ferdil: életszinvonalunkat nem tudjuk &sszhangba hozni vagyoni
allapotunkkal.”®

A keresztény irodalomszemlélet alapelveirél szélva Kornis megallapitja, hogy irodalmunk
a szazadfordulon kettészakadt, nincsen sajatos nemzeti karaktere, és elveszitette azt az
ertékoriental6 szerepét, amelyre a legnagyobb szikség volna. Az irodalomnak szolgélnia
kell a megujulast, az abszolut értékekbe vetett hitet: a josagba, igazsagba, a szépségbe
és a legfébb abszolut értékbe, Istenbe.
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Keresztény irodalmi reformtorekvések kivalto okai

A huszas, harmincas évek irodalmi reformtorekvései kozil a katolikus és protestans ér-
telmiség altal elinditott megujulast csak az utébbi évtizedben kezdték méltatni. A fennallé
politikai berendezkedés, amelyet id6rél-idére keresztény” jelzbvel is illettek, nem segi-
tette sem akkor, sem késébb az elfogulatlan értékelést. Holott a fellépd reformnemzedék
»hamar felismerte azt, hogy a hivatalos keresztény-nemzeti politika nem tudja megoldani
az orszag elé6tt allé feladatokat, s ezért a mindinkabb kiteljesedd tarsadalmi, politikai és
kulturalis reformtérekvések kérében kivanta érvényesiteni a kereszténység sohasem kor-
hoz és politikai kurzushoz kotott értékeit.”

Keétségtelen, hogy nem konnyd feladat elkuloniteni az egyes csoportok kozoétti hatarvona-
lakat, meghatarozni a reform kivalto okait, és értékelni az eredményeket, de ez a kritika-
torténeti munka részben mar megsziletett, ami a népi mozgalmat, a polgari radikalizmust
vagy a konzervativ irodalomszemléletet illeti. A katolikus és a protestans értelmiség ko-
z6tt sem lehet elmosni a kiilonbséget, sem az egyes lapok szellemisége, sem az egyhaz
befolyasa, sem a terileti kilonbségek miatt. Dontéen az Erdélyben megjelent reformatus
organumok voltak a megujulas részvevéi.

A keresztény reformtorekvések kialakulasaban négy okot kilonbdztethetiink meg, ame-
lyek kozil ketté irodalmi természet(i, a masik ketté pedig tarsadalmi.

1. Keresztényszociélis tarsadalmi reform: a fennall6 félfeudalis tarsadalmi berendezke-
déssel vald szakitas. Athato kritika és meguijitdé szandék, az egyhazak belsé atalakitasat
is megcélozva. Az Un. politikai katolicizmussal és a kurzussal valé konfrontacié. Elsésor-
ban a katolikus egyhazon bellli szocialis reformgondolatok hatasara, amelyek a XIIl. Le6
altal 1891. majus 15-én kiadott: Rerum Novarum és a Xl. Pius altal 1931. majus 15-én
kiadott: Quadragesimo Anno kezdet( enciklikdkra nyulnak vissza. Ezek a protestans egy-
hazak szocialis tanitasara is nagy hatast gyakoroltak.

2. Nemzet és kultura fogalmanak pozitiv meghatarozasa: kifejezett elhatarolédas minden-
nemdi faji, biologicista felfogastdl, politikai, ideoldgiai és kulturalis értelemben egyarant.
3. Francia, angol, német neokatolikus irodalom és filozéfia: Els6sorban a francia neoka-
tolikus irodalom hatasara megy végbe a szemléletvaltas, de késdbb az angol és a német
hatas is érvényesiil. Fontos tényezd a filozéfiaban a neotomizmus (Jacques Maritain), az
Ujskolasztika (Joseph Maréchal), a perszonalizmus (Emmanuel Mounier, Gabriel Marcel,
Maurice Blondel). A protestans és katolikus teoldgiai megujulas.

4. A Nyugat c. folyoirat hatasa: a korabeli irodalmi iranyzatok kozul els6sorban a nyugato-
sok voltak hatassal mind az elsé, mind a masodik reformnemzedékre. Kilonosen érdekes
Ady Endre és Babits Mihaly keresztény recepciodja. A hatas természetesen a vitakat is
jelenti.

A haszas, harmincas évek altalanos szellemi reformtorekvései kdzott a katolikus és pro-
testans lapok, miihelyek, tarsasagok és az egyes szerz6k megitélésében a folyamatos-
sagot is figyelembe kell venni. Fokozatos és néha kudarcoktdl sem volt mentes az a
folyamat, amelynek nyoman a harmincas évek masodik felére egymassal is konkuralo
irodalmi folyoiratok, konyvkiadok és tarsasagok egész sora jott l1étre. Az a négy ok, ame-
lyeket a fentiekben vazoltam, egy kulturalis szemlélet- és magatartasmaodot, a keresztény
hagyomany értékeinek megobvasat tette lehetéveé, egy olyan korban, amely sajnos idén-
ként mindezzel vissza is élt.
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Keresztényszocialis tarsadalmi reform

A tarsadalmi berendezkedés biralatabdl fakadd keresztény reformtérekvések hatterérdl
a Rémaban megjelent Félbe maradt reformkor® cim(i tanulmanygydjtemény ad atfogd
képet. Els6sorban az 1930-as évekidl kibontakozé katolikus tarsadalmi mozgalmakat
mutatja be, de utal a reformatus testvérmozgalmakra is.

A katolicizmus szocialteolégiaja a Rerum Novarum és a Quadragesimo Anno korlevelek
tanitasanak kovetkeztében fokozatosan alkalmazkodott a megvaltozott feltételekhez. A
gyakorlati programokhoz a szellemi hatteret Prohaszka Ottokar és Giesswein Sandor
munkassaga adta. A hiteles kereszténydemokrata program célkit(izései folyamatosan
megjelentek a Fiatal Magyarsag, a Jelenkor, a Korunk Szava, az Uj Kor, a Vigilia, az Uj
Elet, a Magyar Kultdra cim(i lapokban. ,A folydiratok keresztény humanumot és szoci-
alis progressziot képviseld, a prohaszkai 6rokség ébrentartasara torekvd munkatarsai
kozott olyan irdkat és publicistdkat, keresztény gondolkoddkat talalunk, mint Aradi Zsolt,
Balla Borisz irok, tovabba Brandenstein Béla filozéfus, ljjas Antal, Katona Jend irok, Mécs
Laszlo koltd, Nyisztor Zoltan és Olah Gyorgy publicistak, Possonyi Laszlo; a tudds te-
olégus Schitz Antal és a nagy ifjisagpedagogus és irodalmar Sik Sandor; a mecénas
Széchényi Gyorgy. A sor folytathaté Almasy Jézsef, Apor Vilmos, Barankovics Istvan,
Eckhardt Sandor, Mihelics Vid, Szekf( Gyula és még sok kozird, az irodalmi és tudoma-
nyos életben jelentés szerepet betdltd, a keresztény humanizmus irdnyaban elkotelezett
személy nevével.”

A katolikus reform megvalésitasara létrejott tarsadalmi és egyhazi intézmények targya-
lasara most nem térek ki, csupan utalok az un. Prohaszka-kérékre, amelyek — féként a
felvidéki terileteken — az irodalomban is komoly szerepet jatszottak.

A reformgondolatokat nem tamogatta a puspoki kar, hiszen olyan kezdeményezéseket
tartalmazott, amelyek a rendi, feudalis kivaltsagokat megsziintették volna. A tehetetlen-
ség és az egyhazi vezetés hibai miatt komoly feszultség alakult ki, amit azonban eltussol-
ni mar nem volt maod.

Almasy Jozsef A magyar katolikus politika alapjai cimG tanulmanyaban igy ir: ,A tradi-
ciondlisan keresztény, bar liberalis és protestans szinezés(, forradalom utani hivatalos
nacionalizmus éppugy nem tudta a szocialis fejlédést lendiletesebbé és eredményeseb-
bé tenni, mint a keresztény-szocializmus. Ma fél8, hogy a szocialis reformot megint nem
a keresztény Isten-eszmét kifejez6 szentistvani allameszme, hanem megint a reakcio
sziilte forradalom hozza. Még az is sulyosabba teheti a helyzetet, hogy most nem a ke-
resztény vilagnézettel egyeztethetd, szelidebb alakjaban érkezik hozzank a korszellem,
mint a humanizmusban, hanem a totalisban.”"® A katolikus reformkérok és intézményeik
részben a ,totalis” ellen Iéptek fel.

Protestans oldalon Makkai Sandor és Tavaszy Sandor munkassagan kivil a Soli Deo
Gloria Szovetség memorandumara kell felhivni a figyelmet. Az 1934-ben Balatonszarszon
megtartott konferencian Filep Lajos el6terjesztést fogalmazott meg a Magyar Reforma-
tus Egyhaz plspokeinek. ,Az alabbiakban tisztelettel el6terjesztjik azon reformjavasla-
tokat, amelyekben vizsgalataink és meditaciéink eredményeképpen nemzetink s egy Uj
Magyarorszag megteremtésének munkatervét latjuk. [...] 1) telepités: kihal6 gytlekeze-
tek, falvak, vidékek benépesitésére egyfelél, a rettenetes nyomorban verg6édé, 6ssze-
zsufolt féldmives proletariatusnak hazat- adasul masfelél; 2) radikalis birtokreform: amely
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tulajdon az élet rovasara all fenn, amelynek tévén kivandorlas, millidk nyomora, egyke,
pusztulas, erkodlcsi romlas fakad, az nemcsak nemzetellenes, hanem Isten- ellenes; 3) dj
Orékdsodesi térvény: ez az a reform, amelyrél ma legkevesebbet beszélnek, mert sokak-
nak nem kivanatos, és mert végrehajtasa a legnehezebb, mi viszont ezt tartjuk az egész
rendszer pillériének; 4) (j gazdasagi rendszer; 5) egész kbzoktatasunk atszervezése.”"

Uj nemzet és kulturafogalom

A keresztény tarsadalombiralat természetesen elvalaszthatatlan az altalanos nemzet- és
kultarafogalomtol. A tarsadalombiralat, mint a reformmozgalmak mozgatérugéja egyfeldl
a szocialis kérdések, masfel6l az ideoldgiai felfogas és szemléletmaod radikalis kritikajabol
eredt. A csupan latszatintézkedésekkel operald un. keresztény politika zsakutcaja nyil-
vanvalo volt. Kilondsen nyomaszténak tlint a megujulast szorgalmazok szamara, hogy a
klérus legfelsd rétege nem csatlakozott hozzajuk, sét az az ideoldgia, amit védelmeztek,
a keresztény humanizmussal 0sszeegyeztethetetlennek bizonyult.

El6bb mar utaltam a nemzet- és kultirafogalom atértékel6désére, amelyet katolikus ol-
dalrdl Kornis Gyula két konyvébdl vett idézettel mutattam be. Az egyes keresztény lapok,
tarsasagok, szerkeszt6k megitélésénél dontd tényezdnek bizonyulhat annak a vezérlé
ideoldgianak a vizsgalata, amit képviseltek. Az irodalomban jelentkez6 megujulas elva-
laszthatatlan ettél az allasfoglalastol.

A protestans gondolkodok kozil Filep Lajos reformatus lelkész, szerkeszt6 és miivé-
szettdrténész volt az, aki a legvilagosabban megfogalmazta az alapveté szemlélet-
beli ellentéteket. A Nemzeti éncélisag cimi irasa 1934-ben jelent meg a Valaszban,
amelynek révid idére szerkesztdje is volt. Flilep mar 1923-ban a Miivészet és vilagnézet
és a Magyar miivészet cim( mlveiben esztétikai szempontbdl kifejtette a nemzeti és
zofiai koncepcid volt. A Nemzeti éncélusagban ezt a felfogast alkalmazza a fennallo
ideoldgia biralatahoz. ,A nemzeti: mivé lényegllt jellegzetesség; ahol hianyoznak a mu
megértésének, onmagaban értékelésének foltételei, ahol lemondanak a md autondm
értékelésérdl, ott hianyoznak nemzeti jellegzetessége megértésének és értékelésének
foltételei is. A kettd elvalaszthatatlanul egy, a masodik benne van az elsében, mint jel-
lem a tettben. S az is természetes, hogy ahol a nemzeti értéket igy elvalasztottak a
mdvészi értéktdl, a szakadéknak a nonszensz mar emlitett fejlédésének logikaja folytan
nénie kell.”'2 A nemzeti jelleg ideoldgidja egy eleve megkonstrualt alérték, amelynek
révén minden kikiszobolhetd, amit bizonyos kérok karosnak, haszontalannak, értékte-
lennek nyilvanitanak. ,A nemzeti mint mérték, a right or wrong, my country [helyes vagy
helytelen, az én orszagom — M.M.] elve érvényesiilhet a kilpolitikaban, iranyt szabhat
diplomaciai targyalasoknak, a kotelesség erkdlcsi imperativuszat oltheti magara — nem
lehet iranyelv egy nemzet belsé életében s kulturajaban; akinek a wrong is right, csak
azért, mert az 6 nemzetében taldlja, eleve lemond arrdl, hogy a jot megkuldonbdztesse
a rossztol, s hogy minden dolgot 6nmagaban, a sajat mértéke szerint mérjen és itéljen.
Az érték-elvrél valé lemondassal logikailag egyutt jar a megismerésrél valé lemondas, a
szellemi-erkolcsi szféraban a tettek és mlvek kozott értekelés nélkil nincs megismerés,
s amint a nemzetinek nevezett kritérium az értékelés helyére 1ép, minden megismerés
— igy maganak a nemzetinek megismerése is — megsemmisll; helyén 6szton, érzés,
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indulat csapkod vaktaban, vagy nyugszik magaban, s mert vak, azért k6zombos is, és
viszont; érzés értékelv nélkil nem is lehet mas.”® Az ,érték-elvrél” valé lemondas ve-
zetett el a nyugatrol atvett fajelmélet, poganysag, turanizmus, nemzeti 6ncélusag meg-
konstrualt ideoldgiaihoz is.

A fllepi szemlélet- és gondolkodasméd mutatja meg azt a valasztévonalat, amelynek
egyik oldaldn a nemzeti 6ncélusag iranya all, a masikon a keresztényseég valddi hagyo-
manyat képviselé humanistak.

A két tarsadalmi-ideoldgiai ok egylttes szemléletalkotd jelentéségét nem lehet elég-
gé hangsulyozni, amikor a ’20-as, '30-as éveket az irodalomkritika vagy a szocioldgia,
esetleg az eszmetdrténet modszereivel kutatjuk. A meginduld mozgalmak, folyoiratok,
az irodalmi tarsasagokon bellli atalakulasok mind erre a két okra vezethetbéek vissza.
A kialakul6 irodalmi virdgkorhoz a keresztény irodalom is csatlakozott, mégha nem is
vitak és kizdelmek nélkul. Az eurdpai neokatolikus irodalom kialakulasaval egyidében,
a magyarorszagi keresztény irodalom is kilépett a sekrestyék homalyabdl, a papneveld
intézetek, egyetemek, kolostorok falai mogul, olyan intézményeket teremtve, amelyek
méltan szamithatnak az irodalomkritika mai méltatasara is.

A neokatolikus irodalom hatasa

A francia, német és angol neokatolikus irodalom (filozéfia és teoldgia) hatasanak bemu-
tatasa meghaladna a tanulmany lehetéségeit. Annak a recepcionak az érzékeltetésére
vallalkozhatunk csak, amelynek hatasara megjelenik egy uj irodalomszemlélet, az uj ab-
razolasmaod, a tragikumnak és a blinnek esztétikai befogadasa altal.

A korabeli kritika- és irodalomtorténet-iras egyik kiemelkedé katolikus képvisel6je, Kéllay
Miklos két Osszefoglalod irast tett k6zzé a katolikus irodalom févonalairdl. A 20. szazad
irodalmarol irott attekintésében leszégezi, hogy annak f6 jellegzetessége az indulaskor
»-a bomlas, az atomizalddas, a nyugtalan keresés és a személyiség teljes szétmarcango-
lasa, az 8szinteség introspektiv szellemében.”™* Viszont a kdosz utan ismét Uj szintézis,
Uj rekonstrukcio kezd kibontakozni, amelynek lényege ,a vilagszerte jelentkezé Uj spiri-
tualizmusnak” az irodalomban valé megnyilvanulasa. A transzcendencia betorése ,els6-
sorban a szenttamasi, un. neotomista bolcselet felél indult meg. Ennek renaissanceat
az Egyhazon és a nagy lendulettel indult katolikus irodalmon kivil laikus gondolkoddk is
élénken el6segitették. Legismertebb és legnépszeriibb harcosa Jacques Maritain, aki az
Uj tomizmus tanulsagait esztétikai téren is levonta, és nagy kérvonalakban felvazolta mar
a koltészetnek katolikus szellem( Uj bolcseletét.”'s

A szépirodalmon belll az Uj rekonstrukcio képvisel6i tdbbek kozt: Francois Mauriac,
Georges Bernanos, Graham Green, Gilbert Keith Chesterton, Maurice Baring, Hilaire
Belloc, Gertrud von Le Fort, Sigrid Undset, Rainer Maria Rilke és mindenekel6tt Paul
Claudel. Ami 0sszekoéti a német, angol és francia vonalat, az a ,személyiség egységé-
nek, a magasabb természetfolbtti célok keresésének, s féleg az erkdlcsi szilardsagnak” a
kifejezése. Nem egyhazi irodalom, mint a k6zépkorban, hanem vilagi, ,de dogmatikailag
is hibatlan katolikus szellemben és erkolcsi felfogasban.”'® A vilagirodalomban jelentkez6
neokatolikus és spiritualis iranyzat hatasa a ’20-as, '30-as években mind a koltészet,
mind a proza tekintetében egyértelmien kimutathaté a magyar keresztény irodalom-
szemléletben.
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Szellemi és tarsadalmi téren a létrehozo és mozgatd erék nagyjabol ugyanazok a magyar
katolikus irodalom fejl6édésében, mint a kilféldi irodalmakéban, és a fejlédés fazisai is
hasonloak. ,Tagadhatatlan, hogy a magyar katolikus irodalom fejl6désére, egész habitu-
sara, fellendllésére, ha egyes esetekben masként nem is, legalabb buzditdlag, rendkivil
jelentékenyen kdzrehatottak a kilfoldi példak. Nagy kérdés, volna-e ma nalunk ilyen 6ntu-
datos, vilagnézetileg szilard és tisztult, dogmatikailag ellenérzott és fegyelmezett, erkolcsi
alapjait tekintve tiszta és biztos katolikus irodalom, ha nem allanak el6tte a nagy kulfoldi
példak, ha nincs a kiilféldi irodalomban ez a szinte lenylig6zé és magaval ragado lenddle-
tl renouveau catholique.”'” A magyarok kozul a koltészetben Sik Sandor, Mécs Laszl6 és
Harsanyi Lajos, a prézaban Kincs Istvan, Harsanyi Lajos, Balla Borisz, Possonyi LaszI6,
Just Béla és Thurzoé Gabor, mig a szinpadi irodalom tekintetében Sik Sandor neve sze-
repel Kallay 6sszegzésében.

A magyar katolikus irodalom, ha kils6é 6sztonzésre, hatasra is, de megteremtette a leg-
kilonb6z6bb mifajokban azt a szellemiséget, amely a keresztény vilagnézetbdl fakad,
meghdditva olyan terileteket is, amelyek korabban megkdzelithetetlennek bizonyultak a
tragikumnak és a blinnek az abrazolasaban. A német, angol, francia vagy spanyol példak
a lehetéséget mutattak fel, az alkotasok és miivek megsziletéséhez mar azok a miivé-
szek kellettek, akik Iétrehoztdk a magyar neokatolikus irodalmat.

Azok a folyoiratok, amelyek részesei voltak az Uj szemlélet kialakulasanak, valamennyien
foglalkoztak az eurdpai, modern szellemi aramlatok, kdztiik a neokatolikus irodalom ered-
ményeivel. A Katolikus Szemle, a Jelenkor, Korunk Szava, az Uj Kor vagy akar a Vigilia
allando szemle- és kritikai rovataikkal, elemzéseikkel jarultak hozza az ,uj rekonstrukcié”
kialakulasahoz. Az irodalmi-esztétikai programok Utk6zései, az elméleti megkdzelitések
mind katolikus, mind protestans részrél megteremtették azt a hatteret, amely nélkilozhe-
tetlen feltétele minden megujulasnak. A kritikai, esztétikai és irodalomtorténeti irodalom
is komoly atalakuldson ment at, nyitotta és értékorientaltta valva képezte részét a refor-
moknak.

A Nyugat hatasa — egy vita titkkrében

A bevezetében mar hangsulyoztam a megosztottsag tényét, amely a '20-as, '30-as évek
magyar irodalmat jellemezte. A Nyugat, mint folydirat, mint szellemiség, irodalmi prog-
ramja és elkotelezettsége tekintetében allandd perben és haragban allt a konzervativ,
hivatalos kurzussal és bizalmatlanul szemlélte a keresztény reformtérekvéseket is.

Egy adott korszak szellemi-kulturalis folyamatainak, mozgasainak teljes és kimeritd re-
konstrudlasa lehetetlen vallalkozas, s magaban rejti azt a csapdat, hogy utélag ravetitett
vagykepek, illuziok és arnyak emelkednek ki, valos torténeti 6sszefliggések helyett. An-
nak a feltarasnak, amit egy kritikatérténet elvégezhet a f6 csomdpontok kijeldlése mentén,
nem lehet célja egyszer s mindenkorra érvényes megallapitasok kinyilatkoztatasa vagy
kizarélagos értékhierarchiak felallitasa. Termékenynek bizonyulhat azonban egy-egy vita
korbejarasa, mindkét nézépontbol valé bemutatasa. Erre torekszem.

A keresztény reformtorekvések kialakulasanak és kiteliesedésének egész vonalan hol
kifejezetten, hol rejtve jelen van a ,nyugatos szellemiséggel” valé szakadatlan vivddas.
Ady Endre koltészetének hatasa aldl egyetlen jelentés magyar lirikus sem vonhatta ki ma-
gat, s az Ady-por mintegy katalizatorként hozzajarult az Uj szemlélet kialakulasahoz. Két
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példat emlitek csupan: Makkai Sandor Ady kényvét (1927) és Sik Sandor Gardonyi, Ady,
Prohaszka cim(, 1929-ben megjelent kdtetét. Természetesen ezek a megkdzelitések mar
a reformok kdvetkezményei, amelyhez az ut hosszu volt. Babits Mihaly, Moricz Zsigmond,
Kosztolanyi Dezs6 mint esszéirdk irasai, allasfoglalasai mindig komoly reakciét valtottak
ki a katolikus és a protestans értelmiség koreiben. Az irodalmi tarsasagok tagjeloléseiben
is fokozatos atértékel6dés ment végbe, s bar a kiildnbségek mindvégig megmaradtak, az
atjaras és a parbeszéd megkezdbdott. Az a vita, amely 1933-ban a Nyugatban lezajlott
a katolikus koltészetrél, a parbeszédnek, a szemléletvaltasnak egyik jol korulhatarolhato
keretét adja. Kifejezésre jut benne az, ami 6sszekototte és ami elvalasztotta a Nyugatot
és a katolikus irok, folydiratok felfogasat.

A vita lllyés Gyula Katolikus kéltészet cimi cikkével indult, amely a Nyugat 1933. évi 7.
szamaban jelent meg. lllyés kifejti, hogy amikor a katolikus koltészetrél beszélnek, akkor
nem egy m(ifajt, hanem egy vilagszemléletet jeloinek meg vele. A vilagszemlélet azonban
egyben a kolté megkotését, elszegbdését jelenti egy part vagy hatalmi csoport mellé, s
igy a kimondott sz6 egyszerre gyanussa, propaganda izlve valik. A katolikus vilagnézet
mogott kétezer éves hagyomany all, ,amely azonban a latszat ellenére is édeskevés”. A
mult nagy kolt6i kdzul, bar vallasos vilagszemlélettel birtak, ,olyan koltét, akinek kolté-
szete jellegzetesen katolikus, nem ismerunk.” Ennek oka, hogy az ,Egyhaz, de még a
katolikus hitvilag is tavol allt a magyar irodalom érdekkorétél.” A szazad elején fellépd
Harsanyi Lajos és Sik Sandor kéltészete ,inkabb irodalmi hitd, mint katolikus”, és hatasuk
sincs a kdvetkez6 nemzedékre. Mindketten Ady- és Babits-epigonok. A cikk masodik ré-
szében lllyés elemzi a francia neokatolikus koltészetet, s arra a megallapitasra jut, hogy
,az egeész inkabb irodalom, mint vallas, és ami vallas benne, az is inkabb negativum,
mint eredmeény; visszahatas, amely a tamadasnak kdszoni létét s mihelyt megall, bomlani
kezd, megsz(inik katolikusnak lenni.” igy a magyar katolikus irodalom ne is hivatkozzon
francia példakra! A befejezd részben végiil az 6sszegzés: ,A latszélag nagy anyagbdl alig
maradt valami a szitan s az sem az, amit napfényre szerettiink volna hozni. Egy ezred-
éves vilagszemlélet kolt6i megnyilatkozasait kerestlk; sem a multban, sem a jelenben
nem talaltunk jelentds alkotast. A katolicizmus a koltészet terlletén semmi eredményt
nem tud felmutatni.”*®

Babits Mihaly a Nyugat 1933. évi 9. szamaban reagalt lllyés cikkére. Kétféle irodalmi
katolicizmust kulonboztet meg, az egyik ,veliink-sziletett vérmékséklet dolga, kulturaé
és izlésé”, mig a masik az egyhazi, teologikus irodalmi katolicizmus, ami — lllyés megal-
lapitasat megerésitve — Babits szerint is gyanus, ,egyhazi és propaganda-irodalmat” hoz
létre. ,Az a katolikus koltd, akit egyhazahoz az érdekek és viszonyok lancolata fliz, kony-
nyen tekintheti az Egyhazat maga is felekezetnek, sét politikai partnak, amelynek érdekei
és céljai tudtan és akaratan kivil is korlatozhatjak koltészetének szabadsagat és 6szin-
teségét.” Végll leszdgezi, hogy ,minden nagy koltészet Iényegében vallasos koltészet, s
minden nagy vallasos koltészet bizonyos nagyon tag értelemben katolikus is.”®

Az lllyés altal kifejtett allaspontra a katolikus koltészet védelmében a Nyugaton belll el-
s6ként Gyergyai Albert valaszolt. Megallapitotta, hogy lllyés a magyar neokatolicizmus
kialakulasaban kizarélag a francia hatast emelte ki, holott annal sokkal jelent6sebb a
german ihletés. A magyar papkolték védelmében azt irja: ,Igaz, hogy mai koltéink kozt
bizonnyal nem &k a legnagyobbak; de talan nem azért, mivel papok? Vagyis, mint lllyés
sejtteti, s mint ahogy Babits ki is mondja, mivel a papkolték nem egyszer és kdnnyen >
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zsoldosok < lesznek és > szolgak<, akiket az Egyhazhoz az érdekek és viszonyok egész
flggest, ellenkezéleg, valami tisztultabb és meghatébb létet, amelyben hit és koltészet
szelid harmoniaban folyik egybe. [...] Addig is 6k 6rzik a vallasos koltészet kincseit, oly
kincseket, amelyeknek gazdagsagat lllyés maga is megbamulja; > szolgalnak <, de szi-
vuk szerint és oly eszmeényt, aminél nincs magasabb; s kolt6i vagy vallasos ihletiknek
hianya bizonnyal nem katolicizmusukbol, hanem akar egyéni, akar népi vagy korabeli
kotottségekbol erednek...”2°

A vita — Nyugaton bellli — lezarasaként Babits Mihaly megirta az Esztétikai katolicizmus
cimu cikkét. Részben Gyergyai felvetéseire, részben a katolikus oldalrél jové tamadasok-
ra valaszolva (Korunk Szava). ,Az igazi katolicizmushoz, ahogy mondtam, csak a gyénta-
ténak s Istennek van kdze; de ezen kivil is, kétféle katolicizmus van a vilag elétt. Az egyik
a kuls6, mondhatnam, politikai csoportosulas az Egyhaz és goécai koril, aktualis emberi
érdekek szerint. De van egy masik lathaté formaja is a katolicizmusnak, amit nehéz figyel-
men kivil hagyni, kivalt, ha irodalomrdl esik sz6: a katolikus kulturat. A katolikus szellem
multjaval, kincseivel valé ativodas. [...] En szivesen vallalom ezt, s tigy gondolom, még
mindig krisztusibb esztéta-katolikusnak lenni, mint part és politika katolikusanak, aktualis
és foldi célok szerint.”?!

A Nyugatban lezajlott irodalmi vita is mutatja, hogy a '30-as évekre mar kialakult és meg-
er6sodott egy katolikus-keresztény irodalomszemlélet, amelynek jelenlétét nem lehetett
figyelmen kiviil hagyni. Erdekes parhuzamok talalhatok ennek a vitanak és az 6t évvel
kai, hatalmi és foldi célokért, az igaz sz6 becslilete, az erkdlcs és az irodalom (mivészet)
viszonya. A korszak értelmisége az allandd 6nvizsgalat kinzé tizében égve mindenkiben
azt latta meg, amit 6nmagabdl akart kiirtani. A kiengesztel6dés ideje még nem jott el.??
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