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udomany és tarsadalom

Miklési Mdrta

A kriminalandragogia europai gyokerei
¢és hazai torténete a 20. szazad kozepéig

»,Nem uj gondolat, hogy az erkélcsi eltévelyedés és blinézés leghathatésabb ellenszere
a nevelés” — vallotta Karman Elemér." Tanulmanyomban sorra veszem azokat a gondol-
kodokat, a pedagdgia kiemelkedd személyiségeit, akik meghatarozo jelentéséglek voltak
a kriminalandragogia torténeti fejlédése soran. A tudomanyag interdiszciplinaritasat jol
jellemzi, hogy buntetéjogi tudosok mellett mas tarsadalomtudomanyok, igy jellemzden a
pszicholdgia, szocioldgia, illetve az orvostudomany képviseldi is meghatarozé gondola-
tokkal gazdagitottak a kriminalandragogia tudomanyos megalapozottsagat.

A buntetés nevel6 funkciojanak gondolata mar az 6kori bolcsel6k tanitasaban megjelent.

Prétagorasz szerint ,értelmes lIény nem a multra, hanem a jévére tekintettel biintet’. A ne-
velés gondolata nem ment feledésbe a kozépkor teoretikusainal sem. A neveléssel kap-
csolatosan két szélséséges nézet alakult ki. Az egyik végletes felfogas szerint kérdéses,
hogy a felné6tteket érdemes-e egyaltalan a bintetésen tul nevel6intézkedésnek alavetni.
A tettes ugyanis arra kételezett, hogy elviselje a blntetés szankciojat, nem tehetd ki a
nevelés procedurajanak is.? Ezzel a felfogassal szemben allt az a nézet, amely szerint a
nevelés a biintetés alkalmazasanak 6nall6 célja,® ami azonban a pedagdgiai optimizmus
irrealisztikus felfogasan alapul.

Anevelés kérdéseivel foglalkozok figyelmének kdzéppontjaban a 16. szazad 6ta all a bin
és blntetés pedagdgiai problematikaja. A szabadsagvesztést kezdetektdl a feltind szi-
gor jellemezte, legfontosabb eszk6zének a blintetést tekintették, klasszikus intézménye

a tomldcrendszer. A tomlocokben senki sem akarta hasznalni az elitéltek munkaerejét,
vagy jo Utra tériteni 6ket, itt els6sorban csak 6rizték a rabokat. A ,témloc” mint intéz-
mény 6nmagaban elavult volt, amelyet csak jobban elmélyitett ennek az intézménynek
rendezetlensége, zildltsaga, jogilag tisztazatlan helyzete. A tomlocok a megyei torvény-
hatésagok kezelésében voltak; a térvényhatdsagok viszont a helyi foldesurak befolyasa
alatt allottak, s anyagi feltételeik a féldesurak ad6ézasanak volt fliggvénye; a foldesurak,
pedig akik adézni kevésbé akartak, a térvényhatdsagokra gyakorolt befolyasuk révén a
tomlocok pénzugyi ellatasanak kdveteléseit mindig elodazhattak. Ennek kovetkeztében
a bortondékben nem volt biztositott a rendszeres élelmezés, nem tértént gondoskodas az
egészségligyi ellatasrol; nem szervezték meg a tomlécok karbantartasat, renovalasat. *
A 16. szazadban olyan gazdasagi és tarsadalmi folyamatok jatszodtak le leginkabb Eu-
répa észak-nyugati peremén, az iparosodottabb térségekben, amelyek kikényszeritették
a buntetés-végrehajtas atalakulasat, és végsé soron el6készitették a modern szabad-
sagvesztés-buntetés kialakulasat is. A kapitalista piac megszervez6dése és a protestans
munka-éthosz térnyerése alapvetéen médositotta az ember (az emberi munka) értékét.>
Egyszer(i gazdasagi helyzet volt ez: egyik oldalon a felesleges munkaerd, masikon az
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azt felszivni kivano piac. Ebben a kényszer( helyzetben megszilettek a fenyitéhazak,
amelyek legfontosabb feladata volt a dologtalan elemeket munkara kényszeriteni. Emel-
lett mas, sajatos vonas jelent meg itt, az eddigi blintetési célok kiegészultek egy uj céllal:
a javitas és nevelés eszméjével. Kényszeritd nevelés fegyelem, rend és munka altal: ez
volt az Uj tedria lényege.b

A kriminalandragdgia torténeti gyokerei a 18—19. szazadi nagy pedagodgiai gondolkodok
koncepcidiban talalhatok meg. Johann Heinrich Pestalozzi, koranak kiemelkedd nevel6-
egyénisége széles kori tarsadalompedagdgiai kutatast folytatott. O volt a vilagon az elsé,
aki a blndzdék blintetés-végrehajtasi nevelésének kérdését, illetve tarsadalomba vissza-
vezetését pedagdgiai szempontbdl vizsgalta, s 6 fogalmazta meg a kriminalpedagdégia
mint tudomany elsé maig érvényes tételeit. Kriminalpedagodgiai tevékenységében harom
mozzanat emelhetd ki: okkutatas (a blindzés okainak kutatasa), az okok ismeretében
a blindz6k nevelése és a tarsadalomba valé visszavezetéslk.” Tanulmanyozta Zirich
kanton bortoneit, tapasztalatait az Ein Schweizerblatt cim(, altala 1782-ben inditott kora-
beli folyoiratban adta kdzre. Ez azzal a lehet6séggel jart szamara, hogy hétrél-hétre egy
egész ivnyi anyagot: oktatast, biralatot, felhivast adjon olvaséi kezébe. Ez a folydirat nem
felvilagositani kivant a nevelésrél, hanem Pestalozzi szandékai szerint kbzvetlenil maga
nevelt.? Haladd nézeteket vallott a nevelhetéség kérdésében, bortdnpedagdgiai koncep-
ciojaban hangsulyozta, hogy nincsen nevelhetetlen elitélt, még a legsulyosabb blintettet
elkdvetbk személyiségében is taladlhatok olyan személyiségtulajdonsagok, amelyre sze-
mélyiségformalasi koncepcio épitheto.®

Pestalozzi eszméi a 18. szazadban kdzvetlenul hatottak a blintetés-végrehajtasi szakem-
berekre, hagyomanyai azonban a kdvetkez6 szazadokban is fellelheték. Kovetdi minde-
nekelétt Svéajcban voltak, kdzulik kiemelkedik Otté Kellerhals, aki Uj bortontipust hozott
létre, az elitéltek munkaval foglalkoztatasat az an. nyitott bortén eszméje alapjan szer-
vezte meg. Bortdnigazgatdi kinevezést kapott, és a korabeli tombépuletekkel ellentétben
telepszer(i éplleteket épittetett, és az elitéltek foglalkoztatasara mezégazdasagi munkat
vezetett be. A bortdénben minden elitéltnek dolgoznia kellett, munkajukért bért kaptak. A
munkaval foglalkoztatas tavolabbi célja az volt, hogy az elitéltek a szabadulas utan a
mezdgazdasagban helyezkedhessenek el, megszerzett munkatapasztalataikat haszno-
sithassak, megkonnyitsék munkavallalasukat, emellett teret engedett a nevelésnek is. A
nyitott bortonben az elitéltek telepszeri kis éplleteiben torténd elhelyezése, a mez6gaz-
dasagi munkara jellemzé kis munkacsoportok szervezése lehet6vé tette kollektivak kiala-
kitasat. Kellerhals maga rendszeresen tartott kollektiv foglalkozasokat, amelyeken etikai
kérdéseket, szocialis problémakat beszélt meg az elitéltekkel. Ezek a kis kollektivak, a
foglalkozasok az elitéltek erkdlcsi nevelésének szervezeti formai voltak."

Hazankban a szabadsagvesztés blintetés végrehajtasanak jogi szabalyozasa a modern bor-
tonugy kialakulasaval a 17—18. szazadban vette kezdetét. Az intézményekben a buntetés-
végrehajtas menetét, az elitéltek életkortilmeényeit, munkaltatasat kilonb6zé hazszabalyok,
valamint az intézményt felligyeld varosi magisztratus intézkedései, rendeletei hataroztak
meg. A 19. szazadi reformkorszak éveiben az egyik kulcskérdés az igazsagszolgaltatas
reformja volt, ennek soran jottek Iétre az 1843. évi biintetéjogi torvényjavaslatok, amely az
elsé nagy kisérlet hazankban a modern blintetés-végrehajtas kiépitésére." Ebben az id6-
szakban Eo6tvos Jozsef foghazjavitd koncepcidi Gtdttek rést a kdzépkori tdomldcrendszeren.
Kovetkeztetéseit, javaslatait még a ,mai értelemben vett tudomanyos kutatasok nélkil, a
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fejlett vilag eseményeit kévetd human miveltségre és a reformkori eszmékre tamaszkod-
va” alakitotta ki."? R&mutatott a korabeli gazdasag azon anomaliaira, amelyek véleménye
szerint a vagyon elleni blin6zés el6idézéi voltak."™ Torekvései olyan biintetés-végrehaijtasi
intézettipus kialakitasat céloztak, amely korszer(, megfelel a humanum és a biintetdjog
kévetelményeinek. Lukacs Modriczcal kbzosen irt mivét'* azzal a szandékkal alkotta, hogy
a nagy bilntet6jogi reformmunkalatok részeként kidolgozandé biintetéjogi reformterveze-
tet segitsék. A torvényjavaslat kiralyi szentesitése elmaradt, feltehetéen azért, mert sokan
biraltak a tulzottan liberalis elemei miatt. Széchenyi pl. a ,foghazjavitasi’ tervezetet ,tul
humanusnak” és ,puhaszivi abrandozasnak” nevezte. Biintetdjogi reformnézeteit a Stadi-
um c. kdnyvében 1831-ben és a Kelet Népében 1841-ben fejtette ki.'® E6tvésnek azonban
még igy is nagy hatasa volt a magyar blntet6jogi és bortonigyi gondolkodas fejlédésére,
halado elveit a kés6bbi birdi gyakorlat tobbé-kevésbé megvaldsitotta.'® E6tvos és Lukacs
részletesen kifejtette, hogy milyen legyen a jol mikodé biintetés-végrehajtasi rendszer. Az
intézet legyen olyan, amelyben egyutt vannak az elitéltek megjavitasanak feltételei; a ba-
nasmad legyen szigoru, de emberséges; a blintetés-végrehajtasi intézet pedig feleljen meg
az erkolcsi javitas feltételeinek."” K6z0s munkajukban részletesen targyaltdk az erkolcsi
javitas elméleti és gyakorlati kérdéseit, értelmezését. A szlikebb értelmezésen az un. ,kulsé
torvényes polgari javitads” értendd, amely alapveten az elitéltek szokasainak a megvaltoz-
tatasara, a rendes életre, munkara, a szabalyok és a torvények tiszteletére iranyul. A neve-
Iésnek ez a formaja az emberi kapcsolatokban meglevd nyilvanvald zavarokat korrigalja, s
nem iranyul az erkolcsi tudat alakitasara. A ,belsé erkdlcsi javitas” a legtagabb értelemben
vett nevelés, amely magaban foglalja a ,kilsé térvényes polgari javitas™t is, feladata, hogy
»a lélekbdl kiirtsa a gonoszt és helyébe erényeket Ultessen”. A blntetés-végrehajtas ne-
veldmunkajaban a megjavitast mindkét értelemben feladatnak kell tekinteni; végsé soron
az elitélteket telies emberként kell visszaadni a tarsadalomnak.'® Fontos megallapitasokra
jutottak az erkolcsi javitas hatasos eszkdzével, a munkaval kapcsolatban is. A munkanak
harom ,hasznat” hangsulyoztak. A munka egyrészrél kitolti az elitéltek idejét, eloszlatja a
blnds gondolatokat; masrészrél leszoktatja 6ket a lustasagrél, harmadrészt a munka a
szabadulas utan a kenyérkeresés feltétele.

A boérténagy teriletén jelentds valtozasokra az 1867-es kiegyezést kovetden kerllt sor.
Az 1878. évi V. torvény, az un. Csemegi-kddex, a klasszikus blntetdjogi iranyzat tanait
juttatta érvényre. F6 bintetési neme a szabadsagvesztés buntetés. Visszalépést jelentett
az 1843. évi torvényjavaslathoz képest abban, hogy lemondott a biintetés-végrehajtasi
jog tekintetében az 6nallo, torvényi szabalyozasrol.’ Bar a fejlédés késéssel indult el, a
magyar bortontgy a szazadforduld idejére felzarkozott a nyugat-eurdpai szinthez, és ez
a korszak volt torténetének addigi legkiegyensulyozottabb szakasza.?

A szazadfordulét kovetd évtizedekben a gazdasag szinte azonnal érezheté nyomokat
hagyott a borténvilagon, mindez kedvezétlenil hatott a személyi dllomany minéségi javi-
tasara. Ez kulondsen érzékeny lemaradast okozott akkor, amikor az eurdpai blntetdjogi
reformiranyzatok Eurdpa-szerte — a tett-aranyos szemlélettél elfordulva — a tettes felé
forditottak a figyelmet, és mutattak a magyar boértoniigynek is a human tudomanyok (pszi-
cholégia, pedagdgia, kriminologia) alkalmazasat.?!

1908-ban elfogadtak az un. |. Biinteténovellat,?? amely a fiatalkoriak bortonligyét sza-
balyozta. A korabban felnétt kordakat fogva tarté foghazak fegyelemre, biztonsagra kon-
centralo személyzete ezen jogforras hatasara szembesiilt elészor az atalakitd nevelés
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igényelte magasabb szakmai kovetelményekkel.2® A blintetés-végrehajtasban szemléleti
fordulat kdvetkezett be, a biintetés hagyomanyos, megtorlasra iranyulé formainak helyé-
be atettes jovdbeli magatartasanak befolyasolasara alkalmas kriminalpedagogiai tartalmu
jogkovetkezmények léptek.?* Hazankban a zart intézeten beliili nevelési elv elsé kifejlett
intézménye a fiatalkoruak javitointézeti javito-nevelése volt. A javitdintézetek hatasrend-
szere pedagdgiai tartalmu volt. Az intézetek megjelenése felpezsditette a pedagdgusok,
pszichologusok érdeklédését, akik tudomanyuk egyik alkalmazasi teriletét véltek felfe-
dezni a fiatalkort blnelkdvetdk sajatos kriminalpedagogiai (pszicholdgiai) kezelésében.
LSajnalatos modon kéztiik és a biintetés-végrehajtas elméletét urald jogasz szakemberek
kbzétt ebben az idészakban még nem jott létre eqgymas tevékenységét indukald egyditt-
miikédés.” — allitja Pal. 2 Tény azonban, hogy a 20. szazad elején az erkdlcsi fogyatéko-
sok kriminalpedagdégidja és az inadaptaltak pszicholdgidja megalapozasanak idészaka
volt, amelyet neves szakemberek, Ranschburg Pal, Eltes Matyas, Ganyo Vilmos, Toth
Zoltan, Vago Karoly munkassaga fémjelez.%

Eltes Matyas a kriminalitas jelenségét a ,fogyatékossag-iigy” koncepcidjan at szemlélte,
meglatdsa szerint a kriminalpedagogia csupan a gyégypedagogia részterlletének tekint-
het6.2” Véleménye szerint a kisegité (gydgypedagdgiai) iskolak egy tipusa kifejezetten az
erkolcsi fogyatékos gyerekek nevelésére hivatott. ,Legjobban jellemzi e szerencsétlen
teremtéseket az, hogy &sztbneik és indulataik hatartalan uralmat gyakorolnak felettiik,
(...) ennek kielégitése k6zben kiméletet nem ismernek, s magukra hagyva csakhamar
Osszelitk6zésbe kerlilnek a tarsadalmi renddel.” — irta.?®

Toth Zoltédn a bldncselekményeket elkdvetd gyerekek nevelése kapcsan arra a megalla-
pitasra jutott, hogy az erkolcsi fogyatékossag a fogyatékossag fogalomkorébe tartozik,
a gyogypedagogia igy az erkdlcsi fogyatékosok nevelésével is foglalkozik. Rendszertani
megkdzelitése Eltes Matyashoz hasonld: ,kiilén kriminélpedagdgiardl és gyégypedagdgi-
arol beszélni igen nagy hiba lenne” — vallja.?® A két vilaghaboru kozotti idészakban masok
részérdl is voltak olyan nézetek, hogy a bilin6zés, a gyermek- és fiatalkoru kriminalitas
ellen folyé harc a gyégypedagogia feladata. Mivel a kriminalpedagdgia nem volt 6nallé tu-
domany, ezt a problémakort a gydgypedagogiaba tartozonak tekintették. A torvénysértést
ekkoriban moralis fogyatékossagnak tartottak, igy logikusan lehetett a tdbbi fogyatékos-
saggal foglalkoz6 tudomany koérébe sorolni.*

A korszak neves gyogypedagdgusaival parhuzamosan Angyal Pal és Karman Elemér
vizsgalodott kriminalpedagodgia témakorében. A nevelés és kriminalpedagogia fontossa-
gat a hazai viszonyok kdz6tt Angyal alapozta meg, alldspontja szerint a jog, a krimino-
I6gia, a pszicholdgia és a pedagogia 6tvozédik.3' Vele parhuzamosan Karman Elemér,
Pestalozzi hi kovetdje foglalkozott behatéan a kriminalpedagdgia, kriminalandragogia
Osszefliggéseivel. Munkassagaval jelentek meg a kriminalpedagogiai nézetek a hazai
blntetés-végrehajtasban. ,A kriminalpedagogia két tudomany: a kriminolégia és a peda-
gogia hataran keresi az 6sszekoéttetést.” — hangsulyozta.®? A kriminalpedagdgia targya a
bilnelkdvetdnek, mint egyénnek, valamint a bldnnek, mint tarsadalmi jelenségnek a vizs-
galata. Emellett kutatta az egyénre haté tudatos befolyasolas lehetéségeit, eszkozeit,
modszereit, amely alkalmas arra, hogy megel6zze a blncselekmény elkdvetését, vagy
megakadalyozza annak megismétlését.>

Karman vezetésével 1915-ben megalakult a Budapesti Kriminalpedagdégiai Inté-
zet. Itt tevékenykedett Karman Elemér kortarsa, Viliam Gano, a gyégypedagodgia és a
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fiataloknak két csoportjuk van: az egyik csoportba azok tartoznak, akiket rendellenes
magatartas jellemez (ez erkolcsi betegségnek tekinthet®), a masikba pedig a blin6zéket
sorolhatjuk.®* Az intézethez kapcsoltan lélektani laboratérium, kriminalpedagoégiai szemi-
narium, szakkonyvtar, mizeum és ,Pestalozzi Otthon” (megfigyel6) miikédott.®s Az in-
tézet els6sorban a binelkévetd fiatalkoriak nevelésével foglalkozott, azonban par évi
miikodés utan anyagi tAmogatas hidnyaban és a rosszindulatu intrikak miatt feloszlott.®
Karman felfigyelt a kriminalitast el6idéz6 okok kutatasara. Szerinte ,az emberi egyén fej-
I6désének menetét tekintjlik, és azt keressiik, hogy az emberi fejlédés fokozataira miként
hatnak az okok és kériilmények, amelyeket a kriminalis hajlandosagok elbidézditil lehet
tekintenlink.”¥ Hangsulyozta, hogy a blin6zésnek nemcsak kdzvetlen, de kozvetett okai
is lehetnek. Fontosnak tartotta ezek vizsgalatat, mint ahogy az elkdvet6 egyéniségének,
életviszonyainak, kdrnyezetének megismerését is hangsulyozta.® Az etikai fejlédést gatlo
okokat vizsgalva beszélt endogén (példaul testi és lelki betegségek), valamint exogén
okokrdl (példaul a csaladi nevelés hianyossagai).*® Hitt a nevelés erejében: ,Nem a biin-
tetés az, ami éltal a kbzrend megovasat biztosithatjuk, hanem a tarsadalmi allapotok,
kézfelfogas, nevelés modja, a megélhetés javitasa utjan kell a blintettek csékkentését,
esetleg megsziinését elésegiteni” — vallotta.*® Olyan hatasrendszerben gondolkodott,
amelyben az orvos, a pedagogus, a gyogypedagogus és a patronald szervezetek kép-
visel6i egyltt képezik a hatasrendszer személyi korét, amely befolyast gyakorol a fia-
talkorura, az elitéltre. Ebben a korben kiemelt szerep jutott a biroknak, akiket Karman
kriminalpedagdgusnak tekintett.!

Hasonloképp a tarsadalmi szerepvallalas fontossagat hangsulyozza a biin6zés lekiizdé-
sét célz6 kiizdelemben Hacker Ervin, aki tébb kdnyvében is targyalta a bortdnrendszerek,
a buintetésvégrehajtasi jog, a rabmunkaltatas problémait. Meglatasa szerint a kiegyensu-
lyozott tarsadalmi Iégkorben varhat6 leghamarabb, hogy a kriminalités elleni bintet6jogi
és szocialpolitikai fegyverek a kiizdelmet eredményesebbé teszik, és a célhoz kdzelebb
visznek.4?

A két vilaghaboru kozotti idészakban ,a kriminalpedagdgia elméleti miivelésérdl nincs
tudomasunk” — fogalmaz Lérincz.*® Ebben az idészakban a maradékelven finanszirozott
biintetés-végrehajtas elszirkiilése, stagnalasa volt megfigyelhetd. Ez a helyzet elsésor-
ban a ,nemzeti kulturfélény” bizonyitasara tett eréfeszitésekkel magyarazhato, amely
miatt a bindzés elleni kiizdelem hattérbe szorult.** A korabbi idészak fejlédése ekkorra
megtorpant, a blincselekmény elsésorban jogi jelenséggé valt, kevés figyelem helyez6-
dott tarsadalmi vonatkozasaira, emberi magatartasként valé vizsgalatara.*> Az akkor hata-
lyos szabalyok azonban ,rendelkeztek az elitéltek erkdlcsi tamogatasérol, vallaserkélcsi,
lelki gondozasukrol, kiemelték a rabnevelés tényezdi kbziil a munkara szoktatast, illetve
az elitéltek szellemi gondozésa kérében meghataroztak az oktatas és a borténkényvtar
hasznéalatanak szabalyait.™®

A korszak biintetés-végrehajtasanak aktualis kérdéseit a legatfogébban Finkey Fe-
renc targyalta. Nagy mi(iveltségl buntetéjogasz és szakird volt, aki tanulmanyai-
ban kriminalandragégiai és kriminalpedagdgiai kérdésekkel egyarant foglalkozott, a
kriminalpedagodgiat blntgyi neveléstanként emlitette. Véleménye szerint az a bintetés,
amely csak sujt, az fajdalmat okoz, amely pedig tonkreteszi az elitéltet, az nem tokéletes
biintetés.*” Megkisérelte a rabnevelés rendszertani helyét kijeldlni, és fontossagat hang-
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sulyozni. ,A rabnevelés jelszoval fejezhetjiik ki azt a célt a legerételjesebben, hogy a bér-
ténbe beutalt blintettes ne ugy keriiljén ki onnan, mint ahogy bement, hanem a bérténben
atélt szigoru fegyelem altal megtisztulva, s akinek sziiksége volt ra, testileg, szellemileg
és erkélcsileg megerésédve, a helyes erkélcsi uton maradas szilard elhatarozasaval.”®
irasaiban sajatosan egyéni utat jar, nagy el6djétél, Karman Elemértd| elhatarolta magat,
nem vett réla tudomast. Elvetette a 19. szazad folyaman Cesare Beccaria altal megala-
pozott Un. klasszikus buintet6jogi iskola megddnthetetlen axiomajat, amely szerint minden
ember 6nalléan cselekvd, autondm személyiség, akinek viselnie kell tettei kovetkezmé-
nyeit, s a blntetés célja a ,megtorlas”. De hasonldéképpen szemben allt az un. ,célblnte-
tés” elméletével is, amely a megtorlast teljesen kiiktatja, és a buntetés céljaul az altalanos
és a kilonds megeldzést jeldlte meg. E két egymast teljesen kizaro, szélséseges binte-
téjogi iskola utan kdvetkezett az un. ,kdzvetitd elmélet’, amely szerint a blntetés tartalma
a megtorlas, a célja viszont a megel6zés.*®

Finkey két, ttmank szempontjabdl fontos kérdésben is allast foglalt: a ,nevelhetéség” és
.nevelhetetlenség” kérdésében, valamint a nevelési folyamat mibenlétét illetéen. A neve-
Iéstudomany és a pszicholdgia tertletén egyarant élt a ,nevelhetetlen” ember koncepci-
Oja, amely a mult szazadban és a szazadfordulén labadoz6 pedagogiai pesszimizmus-
ban gyokeredzett, és Schopenhauer, Lombroso, Nietzsche tanaira épilt. A pedagdgiai
pesszimizmus hatassal volt a jogi, kriminologiai, kriminalpedagoégiai gondolkodokra is,
és kialakult a ,nevelhetetlen elitélt” koncepcidja, amely dsszhangban volt a kor uralkod6
eszmeéivel. A 20. szazad els6 felében azonban jelentds valtozasok torténtek. Tobb tudo-
manyban, igy példaul az orvostudomanyban, biolégiaban, pszicholégiaban olyan felfe-
dezéseket tettek, amelyek az ember megismerése terén kiemelt jelentéséglek (pl. az
ember pszichés folyamatainak feltarasa, az ember szocidlis viselkedése természetének
vizsgalata, a genetikai kutatasok eredményei, interperszonalis viszonyok megismerése
stb.); és mindezek hatasara megvaltozott az emberrél alkotott felfogas. Finkey e kon-
cepciodk hatasa nyoman szallt szembe a pedagdgiai pesszimizmus tanaval.®® Meglatasa
szerint mindenki szabad akarattal bir, az elitéltek nevelhet6ésége kérdésében az indeter-
minizmus allaspontjan allt. Szerinte a jellem formalhato, alakithato, és ez az altalanos elv
az elitéltekre is érvényesll.5" Kiilbnbséget tett azonban ,javitas” és ,nevelés” kdzott. A ja-
vitas”-rél kizarélag a romlas, zullés utjan levék vagy a mar erkodlcsileg romlottak esetében
beszélhetlink. A bintetés-végrehajtasban tehat ,javitdsra” szorulnak a sulyos bilncse-
lekményt elkovetett és hosszu szabadsagvesztés-blntetésre itéltek. A nevelés viszont
olyan kategoria, amely az 6sszes szabadsagvesztési nemre itéltekre nézve kozvetlendl
érvényesulhet; altalanos végrehajtasi célnak tekinthetd. A nevelésnek harom teriilete van;
a testi nevelés, értelmi nevelés és erkolcsi nevelés.?? A testi nevelés legfontosabb felada-
ta a testi fejlédés biztositasa, a megfelel6 életvezetési szokasok kialakitasa. Az erkdlcsi
nevelés feladatai: a rendre, fegyelemre, pontossagra, a kotelességek teljesitésére szok-
tatas. Bar a nevelés valamennyi teriiletén adédoé feladatok fontosak, mégis az elitéltek
erkdlcsi nevelése kilonds jelentéségl, ezen mulik a megjavulas. ,Ez a jo, igaz és a szép
szeretetére, masok megbecslilésére és az erkéicsi kbtelességek énkent, lelki sziikség-
bél valé teljesitésére raszoktatasbol all.” — vallja Finkey.®® Véleménye szerint ,az erkdlcsi
edzés, az akarat nevelése nem a biintetéstan, hanem a neveléstudomany feladata.”* Az
értelmi nevelés feladatai: az értelem altalanos fejlesztése oktatas altal; munkara, foglal-
kozasra, illetve valamely életpalyara val6 kiképzés. ,A helyes iranyu értelmi fejlesztés, a
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hasznos ismeretek kézlése (...) az egyik leghatalmasabb tényezé lesz az elitéltek cseké-
lyebb képzettségli tébbségénél a visszaesés meggatolasara.”® Szkeptikusan allt viszont
a kriminalpedagogia, kriminalandragdgia szerepének kérdéséhez. Meglatasa szerint az
un. blndgyi neveléstudomany (kriminalpedagégia) 6nallé tudomanynak egyaltalan nem
mondhato, hanem csak alkalmazott része a neveléstudomanynak, éppugy, mint a b(in-
ugyi lélektan az altaldnos lélektannak. Ruzsonyi meglatasa szerint Kdrman és Finkey
oppozicidban allt koranak uralkodé nézeteivel, ezért nem gyakorolhattak hatast a binte-
tés-végrehajtas gyakorlatara.®
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