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udomany és tarsadalom

Pomogits Béla

Anyanyelvi Konferencia -
egy szellemi miithely kiildetése

Lérincze Lajos emlékének
Nemzeti konzultaciok

A hatarok folott hidat épité magyar-magyar parbeszéd nem a ,rendszervaltozas” utan
vette kezdetét. 1989 utan csak az tortént, hogy beértek a parbeszéd intézményesilésé-
nek feltételei, és szervezettebbé lehetett tenni a dialogust, ezzel egyutt eredményesebbé
is. Mindennek tudomanyos konferenciak, kulturalis dsszejovetelek, ifjisagi tanfolyam-
ok és persze konyvek, valamint egy gazdag folyoirat: a Nyelviink és Kulturank voltak a
kovetkezményei, egyben az intézményei. lgaz, ez az intézményesulés valésagos tor-
ténelmi fordulatot jelentett, kialakitotta a dialogus folyamatossagat és rendszerességét,
a tobb orszagban él6 és tevékenykedd magyar értelmiség kolcsonds tajékozodasanak
és egyuttmikodeésének kereteit. Az egyittm(ikddeés (a kdzos gondolkodas és cselekvés)
szellemi ,halojat” ugyanis allanddan erésiteni, esetenként Gjrafonni kellett. Minthogy a
magyar-magyar parbeszéd ligye nem csak az id6 erdzidjanak volt kitéve, hanem politikai
akadalyoknak is — idehaza, a szomszéd orszagokban és a nagyvilagban egyarant. Mind-
ez igen nagy er6feszitésekkel jart, és a munka soran a ,magyar 6sszefogas” érdekében
eljaré értelmiségieknek nem csak a tennivalok sokasagaval kellett megkuizdeniok, hanem
idénkeént a hatalmi tényezék ellenkezésével, korlatozé intézkedéseivel is.

Maganak a parbeszédnek mindazonaltal hosszu évtizedekre nyulik vissza a torténete, és
ez a torténet csak a kommunista diktatura legsotétebb évtizedeiben sziinetelt. 1948 és
1963 kozo6tt, midén a magyar-roman vagy a magyar-szlovak hataron keresztll nem volt
konnyl a kozlekedés, a vajdasagi és a karpataljai magyar értelmiséggel pedig szinte le-
hetetlen volt 6sszekottetést teremteni. A két vilaghaboru k6z6tti korszakban mindennapos
volt a ,magyar-magyar dialégus”, nemcsak a kulturalis életben, mindenekel6tt az iroda-
lomban, amely mindegyik kisebbségi Iétbe kényszeritett magyar népcsoport (nemzetrész)
lelki 6nigazgatasanak legfontosabb intézménye volt, hanem a kozéletben is. Korabban
mindez természetesen a magyar politika torténetének bizalmasabb kéréhez tartozott, és
igen hatékony akadalyokba itk6z6tt, minthogy szinte valamennyi szomszéd orszag (talan
Ausztria kivételével) sulyos korlatokat allitott a ,nemzeti parbeszéd” elé.

Meg lehetett 8rizni ezeket a kapcsolatokat a masodik vilaghaboru végén és a haboru
befejeztével is. Kézismert dolog, hogy példaul az erdélyi politikai, egyhazi és kultura-
lis vezetd személyiségeknek, igy grof Banffy Miklosnak milyen kezdeményezé szerepe
volt abban, hogy az 1944 nyari roman ,kiugras” utan a kormanyzo elszanja magat az
ertelmetlen haboru befejezésére. 1945 utan, kivalt a békeszerz6dés elékészileti szaka-
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szaban ugyancsak élénk parbeszéd alakult ki a budapesti és az erdélyi vezetdk kozott.
A Filop Mihdly és Vincze Gabor szerkesztésében 1998-ban kbzreadott Revizié vagy
autondémia cim( terjedelmes diplomaciai iratgyUjtemény minderrél meggy6z6 bizonyité-
kokkal szolgal.

A kdzeép-eurdpai orszagok totalis ,szovjetizalasat” kdvetéen azonban minden érdemi par-
beszéd megszint az egymastodl allamhatarokkal elvalasztott magyarok kozoétt. Mi tobb,
ezek a hatarok szinte ,vasfiggonyként” valasztottak el a magyarsag nagy csoportjait.
1956 nyaraig a kolcsonds rokonlatogatasok is sulyos adminisztrativ falakba ltkoztek, és
példaul egészen a hatvanas évek kdzepéig csak ugy lehetett utazni, hogy a roman hato-
sagok beirtak a vizumba a felkeresni kivant varost, amelynek korzetét tilos volt elhagyni.
Az alkalmi magyar latogaténak, turistanak kilénben is allandoé rendéri ellendrzéssel, eset-
leg zaklatassal kellett szamolnia.

A parbeszéd ujolagos kibontakozasara el6sz0r az irodalmi életben kerilt sor, mar a hat-
vanas évek kdzepén. 1968 nyaran a Magyar irok Szévetsége nem kicsiny kezdeményezé
készségrél szamot adva, és bizony némi hivatalos nehezteléssel talalkozva megrendezte
az egykor sokat emlegetett ,kettés kotédés” vitat. Ez a kifejezés arra utalt, hogy a kisebb-
ségi magyar irodalmak mibenlétét egyrészt tarsadalmi kotelékeik: az irok allampolgarsa-
ga és az adott orszag kozélete, esetleg allami politikdja irant tanusitott elkdtelezettsége,
masreészt kulturalis kotelékeik: az irodalom nyelve, nemzeti hagyomanyai, a kulturalis és
torténelmi egység tudata, mi tdbb, kollektiv ,lelkisége” hatarozzak meg. A ,kettds kotddés”
elmélete valéjaban kompromisszumos javaslat volt, a magyarorszagi szellemi élet ennek a
kompromisszumnak a keretében probalt szorosabb kotelékeket kialakitani a hatarokon tuli
magyar irodalmakkal, prébalta létrehozni a magyar-magyar kulturalis dialégus keretét.
Mas kérdés, hogy ez a javaslat szinte mindenutt elutasitasra talalt, egyedul a belgradi
(pontosabban az ujvidéki) mivelédéspolitika fogadta el. A csehszlovak politika enyhéb-
ben, a roman erételjesebben tiltakozott, s6t valésagos sajtbkampanyt inditott a ,kettés ko-
tédés” elmélete ellen, és ebben a kampanyban, a zsarnoki rendszer szokasai szerint, ter-
mészetesen a romaniai magyaroknak kellett fészerepet vallalniuk. A kettds kotédésbol”
kovetkez6 dialégus kildnben sem bontakozhatott ki igazan, minthogy a ,pragai tavasz”
elfojtasa Ujra megmerevitette a szovjetcsatlés orszagok hagyomanyos etatizmusat.

A parbeszéd lGgye mindazonaltal csendesen, sokszor rejtetten mégiscsak el6rehaladt,
méghozz4 két terileten is. Egyrészt az ugynevezett ,népi diplomaciaban”: a hetvenes
évektél kezdve magyarorszagi értelmiségiek, kilondsképpen fiatalok egész serege jarta
be (vonattal, autéval, kerékparral) Erdélyt és a Felvidéket, késébb, mar a nyolcvanas
évek masodik felétdl Karpataljat, és szerzett tapasztalatokat az ott €l6 magyarok minden-
napi életérdl. Ebben az idében szamtalan, maig tartosnak bizonyult baratsag és szakmai
egyuttmdkodés jott létre magyarorszagi, erdélyi, felvidéki, vajdasagi és karpataljai értel-
miseégiek: irok, tudomanyos kutatok, ujsagirdk és lelkészek kozott. Ezeknek a személyes
és csaladi kapcsolatoknak igen nagy szerep jutott abban, hogy mindegyik oldalon igény
tamadt a nemzet szellemi és lelki egységének helyreallitasa irant. Az anyaorszag valodja-
ban ekkor ismerte meg igazan Erdélyt és a felvidéki régiot, és ennek a helyzetismeretnek
a kovetkeztében ndvekedett meg tdomeges méretekben az a nemzeti szolidaritas, amely
azutan az 1989-1990-es ,rendszervaltozasban” nagy szerepet kapott.

A parbeszéd kibontakozasanak masodik kérét a kulturalis, elsésorban az irodalmi élet
hozta létre. A hetvenes években mar rendszeressé valtak az irok és az irodalmi mdhe-
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lyek (kiadok, folydiratok) kozotti kapcsolatok. Kisebbségi magyar irdk, mint az erdélyi
Sité Andras, Székely Janos, Kanyadi Sandor, Szilagyi Domokos, LaszI6ffy Aladar, Kantor
Lajos, a felvidéki Dobos Laszlo, Tézsér Arpéd, Gal Sandor, a vajdasagi Gion Nandor,
Tolnai Ott6, Végel Laszld, Banyai Janos a magyarorszagi irodalmi életben is mélto helyet
kaptak: megjelentek konyveik, irasaik folyamatosan voltak jelen a folyoiratokban, dramai
muveik a szinpadokon. Voltak esztend6k, midén Siité Andras dramai Erdélyben nem,
csak Budapesten vagy Kaposvaron kerilhettek a kozénség elé.

A tobb (s6t egyre tobb, mert kezdetben 6t, késébb nyolc) orszagba szakadt magyar iro-
dalom Iényegi egysége mar a nyolcvanas évek kozepére helyreallt, elsésorban azoknak
a hazai iréknak és irodalomkritikusoknak — példaul lllyés Gyulanak, Mészdly Mikldsnak,
Csoori Sandornak, Santa Ferencnek, Czine Mihalynak, Béladi Miklésnak, Ilia Mihalynak,
Gorémbei Andrasnak és masoknak — a bator kezdeményezése nyoman, akik minden
lehetséges férumot felhasznaltak a nemzeti irodalom atfogé egységének kinyilvanitasa-
ra. Ez az egység természetesen nem az irodalmi nézetek és aramlatok egységesulését
jelentette: a szellem vilagaban, ahol a gondolatok, az eszmék és az iranyzatok versenye
hajtja elére a fejlédést, ilyen egység nem lehetséges és nem is sziikséges. Az irodalmi
egység kulcsa a kolcsonos tajékozottsagban és az irdk szolidaritasaban rejlik: abban
tehat, hogy ismerjik egymas torekvéseit és eredményeit, és kollegialis vagy éppen barati
viszony alakuljon ki a hatarok altal elvalasztott irok kozott. Legféként pedig abban, hogy
a nemzeti irodalom természetes egységének tudatat kivanjuk érvényesiteni. Hiszen Ma-
gyarorszag nem egyszer esett darabokra (példaul a térok hédoltsag idején), a nemzet és
a nemzeti kultura egységének eszméje és moralja mindennek ellenére toretlentl érvé-
nyesllt (a nehéz korszakokban is).

Az irodalmi parbeszéd intézményesiilése akkor tértént, mikor a Magyar irészévetség
1989 novemberi kdzgyllése ugy dontétt, hogy tagjai kozé fogadja a hatarokon tul — a ki-
sebbségi magyar k6z0sségekben vagy a nyugati diaszpordban — él6 magyar irastudokat,
majd 1995-ben a szdvetseg vezett testileteiben: a valasztmanyban és az elndkségben
is szerepet adott nekik. Az irodalmi parbeszédnek ez az intézményes rendszere azota
is igen jol mikodik és egy kolozsvari, pozsonyi, Ujvidéki, ungvari vagy éppen bécsi és
londoni magyar ironak ugyanolyan illetékessége van irodalmi életlink alakitasaban, mint
magyarorszagi kollégainak. Ennek az illetékességnek gyakorlati kdvetkezményei vannak,
a szomszédos orszagok kisebbségi magyar ir6i rendszeresen és tevékenyen vesznek
részt a magyarorszagi irodalmi életben vagy az olyan irétalalkozékon, mint amilyen a
keszthelyi Berzsenyi Helikon, a Tokaji irétabor, a Jozsef Attila Kor tatai talalkozoi. Hason-
I6képpen igen élénk a hataron tul €l6 magyar kulturalis személyiségek szerepvallalasa az
Anyanyelvi Konferenciak munkajaban is.

A kilencvenes években mar szamtalan probalkozas tortént annak érdekében, hogy a ma-
gyar-magyar parbeszéd és egyuttmikddés minél tobb terileten, tehat a gazdasagban, a
politikai partok vilagaban, az egyhazakban, a kulturaban és a kéznapi életben is érvénye-
siljon és szervezett format kapjon. Emlékezetesek azok a ,magyar-magyar csucstalalko-
z6k”, amelyeken a hazai és a kisebbségi magyar szellemi, kulturalis, egyesileti vezetdk
kivantak egyeztetni a kdz0s felel6sség altal megkdvetelt Iépéseket. Ezek a talalkozasok,
illetve az, hogy a hatarokon tul él6 magyar kulturak képvisel6i rendszeresen jelen vannak
a magyarorszagi kulturdlis életben, illetve, hogy a magyarorszagi kultira munkasai folya-
matosan szerepet vallalnak a kisebbségi magyar kulturalis élet eseményeiben, nos, ezek
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a talalkozasok mara nemzeti kulturank természetes rendjének részei. Ennek a rendnek a
létrehozasdban és alakitdsaban vallalt dlland6 és nem egyszer kezdeményezs szerepet
az Anyanyelvi Konferencia.

A mozgalom létrehozasa

Negyvenkét esztendeje jott Iétre az anyanyelvi mozgalom szervezeti kerete: az Anyanyel-
vi Konferencia. Az els6 taldlkozé — hosszabb el6késziletek utan — 1970 augusztusanak
elején Ult 0ssze Debrecenben, majd Budapesten. A haromnapos programot nagyrészt
el6éadasok és kdzos eszmecserék toltotték ki, de jutott id6 varosnézésre és kirdndulasra
is: a résztvevOk szétnéztek a Hortobagyon, jartak Hajdunanason, Pilspokladanyban és
Kecskeméten, a févarosban pedig meglatogattak a Magyar Tudomanyos Akadémia Ze-
netudomanyi Intézetét és a Fészek Klubot, amely kilénben az €l6 magyar irodalomrol
rendezett beszélgetés szinhelye volt. Az el6adasok elsésorban a magyar nyelv megérzé-
sének, a nyelvmivelésnek és az irodalmi kulturanak a kérdéseivel foglalkoztak, az el6-
adok kozott megtalaljuk Barczi Gézat, Lérincze Lajost, Keresztury Dezs6t, Kalman Bélat,
Imre Samut, Szende Aladart, Maréti Gyulat, Boldizsar Ivant, Czine Mihalyt, Béladi Miklost
és Szabolcsi Mikldst, tehat altalaban nyelvészeket, irodalomtorténészeket és irdkat, a
kilfoldiek kozll pedig az Amerikabdl érkezett Nagy Karolyt és Sinor Dénest, az angliai
Czigany Lérantot, a franciaorszagi Karatson Endrét, tdbbnyire azokat, akik késébb az
anyanyelvi mozgalom iranyitasaban is szerepet vallaltak. Kilén meg kell emlékeznink
lllyés Gyulardl, aki mar korabban is egy atfogd magyar kulturalis mozgalom létrehozasat
szorgalmazta, és élete utolso évtizedében igen sokat tett ennek a mozgalomnak a sikere
érdekében.

Maganak az els6 6sszejovetelnek a céljait Barczi Géza nyelvészprofesszor bekdszontd
szavai fejezték ki: ,Az Ot vilagrészben szétszort magyarsag 6sszetartozasanak a tudata
oly becses kincs, melyet minden magyar ember, akinek lelkében még nem némult el az
anyanyelv csengése, még nem halvanyodott semmivé a kdzds térténelmi mult emléke,
féltékenyen és aggodva 6riz énjének legbelsé rejtekében. Lehetnek és vannak magyar
és magyar kozott az élet igen fontos kérdéseiben eltéré nézetek, de mindezeken tul és
mindezek folott minden magyar ember belsé titkos 0sztone, egész szellemi és erkolcsi
valésaga abba a magyar — akar népi, akar magas — kulturaba nyuijtja le gyokérszalait, me-
lyet annyi évszazad pusztitd viharai ellenére toretlen akarassal, szivés munkaval épitett
ki a mi néplnk. S ha e szalak elszakadnak vagy elfonnyadnak, a gyokértelenil maradt
egyén csak nagy sokara tud bizonytalanul belekapaszkodni az idegen talajba.” Hasonlo
gondolatokat rogzitett a konferencia zaronyilatkozata, midén Osszefoglalta a talalkoz6
megrendezésének indokait és eredményeit.

Az 1970. augusztus 14-én keltezett zarényilatkozat a tobbi kozott a kdvetkezdket jelentet-
te ki: ,Az Anyanyelvi Konferencianak az volt a célja, hogy megvitassa a magyar nyelv és
irodalom oktatasanak, terjesztésének a kilfoldi élet sajatos feltételei kozotti helyzetét, fel-
adatait. [...] A kdlcsdnos megértés és kozos felel6sség jegyében lefolyt vitak, megbeszé-
Iések soran kirajzolédtak a magyar nyelv kilfoldon térténd oktatasanak, megtartasanak
és muvelésének sajatos problémai; felmerilt a szil6foldhdz fliz6dé kapcsolat szamos
olyan kérdése, amely kilfoldon €16 honfitarsaink magyarsagtudatanak ébrentartasara és
gazdagitasara vonatkozik. Sok javaslat hangzott el a magyar nyelv és irodalom oktata-
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saban vald egyuttmikodés kiszélesitésére, valamint arra vonatkozoéan is, hogy kulfoldi
honfitarsaink miben igénylik a hazai szakemberek segitségét.”

A konferencia lezarasakor létrehoztak az anyanyelvi mozgalom vezetd szervét, az ugy-
nevezett Védnokséget, amely azutan — természetesen tobb alkalommal is megvaltozott
Osszetételben — egészen az 1992-es esztergomi konferenciaig szervezd, iranyitd és 6sz-
szefogd szerepet kapott. A védnokség els6 elndke Barczi Géza budapesti nyelvészpro-
fesszor lett, tagjai ifj. Bartok Béla; Bank Jozsef vaci megyésplspok; Bognar Jozsef, a
Magyarok Vilagszdvetségének elndke; Erdei Ferenc, a Magyar Tudomanyos Akadémia
fétitkara; lllyés Gyula; Keresztury Dezs6; Kodaly Zoltanné; Lotz Janos amerikai egyetemi
tanar; Ortutay Gyula, a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat elnéke; Rapcsak Andras
debreceni egyetemi tanar; Sinor Dénes, a bloomingtoni egyetem tanara; Szamoskozi
Istvan reformatus plspok és Vas Istvan koltd voltak. Mindebbdl kitetszik, hogy a kom-
munista kormanyzat bizalmi emberein kivul jocskan kerlltek a vezetésbe olyanok, akik
a megalakulé mozgalmat egy valéban hiteles nemzeti stratégia keretei kozé kivantak
elhelyezni. Kés6bb (Barczi Géza 1975-ben bekovetkezett halala utan) a legendas hird
nyelvész professzor: Lérincze Lajos lett a védndkség elndke, és maga a vezetd testllet
is kiegésziilt, 6tven tagjanak fele a hazai, fele a nyugati magyar értelmiséget képviselte,
s az elsé csoportbdl Czine Mihaly, Imre Samu, Komlés Attila, a masodikbdl Elteté Lajos,
Hamza Andras, Haraszti Sandor (az Egyesiilt Allamokbdl), Romhanyi LaszIé (Angliabdl),
Tasnady T. Almos (Belgiumbdl), Nagy Pal (Franciaorszagbol), Bujdosé Alpar, Galambos |.
Ferenc és Solymos Laszlo (Ausztriabdl) t6ltott be fontos szerepet a késébbiek soran.
Ezt kdvetve 1973-ban Szombathelyen, 1977-ben Budapesten, 1981-ben Pécsett, 1985-
ben Veszprémben, 1989-ben Kecskeméten, 1992-ben Esztergomban, 1996-ban Eger-
ben, 2000-ben Marosvasarhelyen, 2005-ben Komaromban, majd Budapesten, 2009-ben
pedig Beregszaszban jottek 6ssze konferenciara a nagyvilagban szétszoértan €16 magyar
ertelmiség képviseldi, Pécsett mar a Felvidékrél és a Vajdasagbol, Kecskeméten Karpat-
aljarol, Esztergomban pedig mar Erdélybdl is. (Kdvetkez6, most mar meg nem valésithato
Osszejovetellinket a vajdasagi Zentara terveztiik.) Ezek a konferenciak, korabban nagy,
kés6bb kisebb létszamu talalkozok nem csak a magyar oktatas, a nemzeti kultara és
a tudomanyos kutatds eredményeivel és feladataival vetettek szamot, igen j6 alkalmat
kinaltak a személyes talalkozasok és eszmecserék szamara is. Az anyanyelvi mozgalom
munkdjaban, akarcsak altalaban a kulturdlis életben, mindig igen nagy szerepet kaptak
a személyes kapcsolatok, megbeszélések — az egyetértésnek, a k6z0s munkanak az a
szellemisége, amely eleve mas jelleget adott a kdzds tevékenységnek, mint a masku-
I6nben — az emigracio képviselbivel kapcsolatban pedig kiiléndsen — a hivatalos keretek
kozott alakitott dialdgusok. llyen médon a kollegialis, mi tobb, barati egytttmikodés igen
er6s moralis erével t0ltotte meg az épité munkat, a szervezeti életet.

Kihivasok és eredmények

A mozgalom kezdetben a hazai és az emigracioban él6 magyarsag dialogusat volt hivatva
szolgalni, s valéban nagy eredményeket ért el akkor, amikor lehetévé tette, hogy a nyu-
gati vilagban él6 magyar irok, tudésok, mivészek, ha korlatozott modon és lehetéségek
birtokaban is, de jelen legyenek, megszodlaljanak és kdzszereplést véllaljanak idehaza.
Nem tudom, vajon az anyanyelvi mozgalom és az altala rendezett konferenciak nélkul
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ez a jelenlét és kdzszerepvallalas miként és f6leg mikor kdvetkezett volna be. Hiszen
a kommunista parturalom képviseletében fellépd kormanyok az ugynevezett emigraci-
0s politika keretében mindig arra térekedtek, hogy leszereljék és megosszak a politikai
emigraciot, az emigracio militdns politikai szervezetei pedig elhataroltak magukat minden
magyarorszagi kapcsolattol, s tobb ilyen szervezet még azt sem vette j6 néven, hogy
tagjai maganugyben latogatast tegyenek sziil6foldjikon. Az Anyanyelvi Konferencianak
éppen az a — sokszor a diktatérikus hatalom akarataval szemben képviselt — feladat jutott,
hogy a lehet6ségek szerint egymashoz kodzelitse az itthon és az emigracidban él6 magyar
értelmiséget, s bizonyos évatossaggal, az adott és attorhetetlen korlatok kozott szolgalja
a nemzeti integracié gondolatat. Azt a gondolatot, amelynek érvényesulése a bekdvetke-
zett politikai rendszervaltozas egyik legfontosabb feltétele volt, minthogy az idehaza, a
kisebbségi sorsban és a nyugati diaszpdéraban él6 magyar értelmiség belsé integracidja
és kozos fellépése nélkil politikai valtozasokra egyaltalan nem kerilhetett volna sor.

A hazai tudomanyos, egyetemi és miivészeti értelmiség néhany tagja, a kezdeményezdk
és vezetbk kdzott olyanok, mint lllyés Gyula, Keresztury Dezs6, Barczi Géza, Lérincze
Lajos, Szathmari Istvan és Czine Mihaly, az emigraciés értelmiség soraibdl pedig pél-
daul Nagy Karoly, Eltetd Lajos, Hamza Andras, Lotz Janos, Galambos Iréneusz Ferenc,
Go6mori Gyorgy, Nagy Pal, Papp Tibor és Bujdoso Alpar, felismerte annak fontossagat,
hogy a nyugati vilagba kényszeritett magyarsagot, amennyire lehet, be kell vonni a hazai
szellemi életbe, és lehet6séget kell teremteni arra, hogy az idehaza és emigracioban él6
magyar értelmiségiek rendszeresen talalkozzanak és eszmét cseréljenek egymassal. Ez
a felismerés az id6k soran mind altaldnosabb lett, s a nyolcvanas évekre az Anyanyelvi
Konferenciak ugyanugy a fiiggetlen magyar értelmiség férumai lettek, akarcsak a Magyar
irok Szévetsége vagy mas dsszefogd szerepet vallald kulturélis szervezet és mozgalom.
A fliggetlen magyar értelmiség és a kormanyhatalom altal kététt kompromisszum ter-
mészetesen nem lehetett kockazattdl mentes, ez az értelmiség azonban végul is meg
tudta &rizni szellemi integritasat, és ki tudta alakitani azt a fliggetlenséget, amely minden
értelmiségi tevékenység alapvet6 feltétele. A hazai értelmiségiek sohasem mondtak le
azokrol az alapvet6 értékekrél: a magyar kultira egységének eszméjérél és a nyuga-
ti vilagban sziletett magyar szellemi alkotdsok integraldsarol, amelyeket az anyanyelvi
mozgalomban akartak képviselni. A hatalom pedig bizonyos mértékig engedékenynek
bizonyult, minthogy a kialakulé folyamattél — a nyugati magyar értelmiség hazai jelenlété-
tél és szerepvallalasatol — politikai hasznot remélt. Azonban még igy is napirenden voltak
a feszlltségek és az Osszet(izések az anyanyelvi mozgalom és a kormanyzat k6zott. A
nyugati vilagban él6 magyar értelmiség ezekrdl a vitakrol és kizdelmekrél sajnos alig tu-
dott valamit, s maskildnben is tdbbnyire gyanakvassal fogadott barmiféle Magyarorszag-
rol érkezd kezdeményezést. Bizonyara ez is okozta azt a részleges bizalmatlansagot,
amellyel az anyanyelvi mozgalom néhany emigracios kor és sajtotermék részérél annak
idején talalkozott.

KésObb is nem egyszer jelentek meg olyan vélemények a nyilvanossag elétt, amelyek
mintegy megkérddjelezték az anyanyelvi mozgalom hitelességét. Ezeknek a vélemé-
nyeknek azonban sohasem volt valésagos targyi alapjuk, jobbara talalgatasokra, politikai
pletykakra és ragalmakra épliltek, és csak azt igazoltak, hogy képviselbik alig ismerték a
magyarorszagi szellemi életet, ennek jeles egyéniségeit. Az emigracié néhany szélsdse-
ges hangadodja, hasonléan néhany nekivadult hazai nagy torkd hordészénokhoz, szinte
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maniakus indulattal prébalta alaasni a korabbi évtizedekben flggetlen kozéleti szerepet
vallalo értelmiségiek, irok, tuddsok, illetve kulturalis szervezetek erkdlcsi hitelességét,
beleértve ebbe azt is, hogy ragalmakkal illették példaul lllyés Gyulat, Németh LaszI6t és
Lérincze Lajost vagy a Magyar irok Szévetségét és persze az Anyanyelvi Konferenciat.
Hatarozott meggy6z6désem — és ezt erbsiti meg az a rokonszenv is, amelyet példaul
lllyés Gyula, valamint a magyar kultira mas kivalé személyiségei az Anyanyelvi Konfe-
renciak irant kifejezésre juttattak —, hogy a nemzeti szolidaritas és az egyetemes magyar
kultura joval eredményesebben hasznalta ki az anyanyelvi mozgalom lehetéségeit, mint a
politika. Az anyanyelvi mozgalom keretei k6z6tt nem annyira a kormanyzati szandék, mint
inkabb az a magyar értelmiségi szolidaritas érvényesiilt, amely le kivanta bontani a hazai
és a nyugati magyar kultura k6zé emelt ideologiai vasfliggonyoket.

Az anyanyelvi mozgalom kétségtelendl politikai kompromisszumok terméke volt, s mint
ilyen, egyéltalaban nem eredménytelen. Orvendeni kellene, ha a magyar értelmiség,
amelynek nem egy sz6szdél6ja most oly melldonget6 retorikaval itéli el a diktatura kdznapi
politikajat, csakis ehhez hasonlé kompromisszumokat kotott volna. Mert ezt talan elismer-
hetjuk, mas kompromisszumok tétje nem a nemzeti kultura egységének helyreadllitdsa
volt, hanem az akadémiai tagsag, az egyetemi katedra, a tartés nyugati kikildetés!

Vitak az anyanyelvi mozgalom koriil

A hazai és a nyugati magyarsag parbeszédének lgye, amelyet mindenekelétt az anya-
nyelvi mozgalom szorgalmazott, széles kor( vitat inditott az emigracio koreiben. Még az
els6 konferencia dsszehivasa elétt a miincheni Uj Latéhatar 1969. szeptemberi szama-
ban jelent meg Borbandi Gyula Maganbeszéd a parbeszédrdl cim( irasa, amely ha széva
tette is a dialogus eredendd nehézségeit, tudniillik azt, hogy a budapesti kormany és az
emigracié nem ugyanazt érti a parbeszéd fogalman, végiil a dialégus meginditasa mellett
adta le szavazatat. Borbandi kezdeményezé irasara tdbben reagaltak, igy Csiky Agnes
Maria, Marton Laszl6 és Thinsz Géza, altalaban egyetértbleg, voltak persze olyanok, akik
radikalisan elutasitottak a magyarorszagi és a nyugati magyarok dialogusat. A leginkabb
kiegyensulyozott allaspontot alighanem az emigracio nagy tekintélyl politikai vezéregye-
nisége, Kovacs Imre foglalta el, midén Parbeszéd, kikkel és mirdl cim( irasaban maga is
a dialdgus felvétele mellett nyilatkozott.

A kialakult vitak mindenesetre elérték azt, hogy az emigracidoban él6 magyar kulturalis
személyiségek érdeklédni kezdtek az Anyanyelvi Konferencia irant és egyre jobb meg-
gy6z6déssel vettek részt ennek munkajaban. A mozgalomban igy igen sok irodalmi
vagy tudomanyos munkassagat tekintve széles kori elismertségnek és megbecsulés-
nek orvendd hazai és kilfoldi kulturalis személyiség vallalt szerepet, mégpedig abban a
meggy6z&désben, hogy ez a szerepvallalas nem a kormanyzat, hanem ellenkezéleg: az
Osszmagyar kultira és a sziikséges nemzeti integracio ugyét szolgalja.

Nemcsak az ,alapitd atyak” gondolkoztak és tevékenykedtek ennek a meggy6z6désnek
a jegyében, hanem olyan magyar értelmiségiek is, akik rendszeresen vagy alkalmanként
részt vettek az anyanyelvi mozgalom munkajaban. igy a tébbi kozott Bank Jézsef, ifj. Bar-
tok Béla, Csodri Sandor, Czine Mihaly, Ginter Karoly, Imre Samu, Kalman Béla, Kodaly
Zoltanné, Koteles Pal, Szamoskozi Istvan, Szathmari Istvan, Szende Aladar Magyaror-
szagrol, Dobos Laszld, Gal Sandor és Sido Zoltan Csehszlovakiabol, Fodé Sandor és
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Dupka Gyorgy Karpataljarél, Bujdoso Alpar és Galambos T. Ferenc Ausztriabdl, Czigany
Lérant és Gomori Gyorgy Angliabdl, Vilaghy Ernd és Vilaghy Katalin Németorszagbdl,
Dedinszky Erika és Tuski Istvan Hollandiabol, Lazar Oszkar Svédorszagbdl, Sulyok Vince
Norvégiabol, Eltetd Lajos, Fekete Pal, Ludanyi Andras, Vardy Béla és Vardy-Huszar Ag-
nes az Egyesiilt Allamokbdl. S ismét hangsulyozni kell az Amerikaban dolgozé (nemrég el-
hunyt) Nagy Karoly egyetemi tanar munkajanak fontossagat — nélkile nem lett volna anya-
nyelvi mozgalom. Ok és mellettiik sokan masok fémjelezhetik az Anyanyelvi Konferenciak
korabbi tevékenységét, és adhatnak hitelességet a mozgalom tovabbi munkajanak.

Az Anyanyelvi Konferenciak természetesen részét alkottak a magyar tarsadalomnak és
szellemi életnek: ennek ilyen-amolyan médon része volt minden, ami ennek a tarsada-
lomnak a keretében helyezkedett el, még az ellenzéki vagy fél-ellenzéki tevékenyseég is.
De nem épllt be a hatalmi szerkezetbe, szinte mindig elutasitotta a hatalmi manipulaciés
tevékenységet, ellenkezdleg, képviseldi, igy Lérincze Lajos, Czine Mihaly vagy az ameri-
kai Nagy Karoly és Eltet6 Lajos idénként éles vitakat folytattak a hatalom embereivel. igy
az 1981-es pécsi IV. Anyanyelvi Konferencian Nagy Karoly 1956-r6l mint forradalomrol
beszélt, Ertavy-Barath Jozsef az erdélyi magyarsag elnyomasa ellen tiltakozott, magam
pedig az emigracié folydiratainak, az Uj Latéhatdmak, a Katolikus Szemlének a hazai
nyilvanossagat szorgalmaztam — egyikiink sem kapott hivatalos dicséretet ezért. Arra,
hogy az Anyanyelvi Konferencia, mint mozgalom és mint értelmiségi kezdeményezés,
meg tudta 6rizni magat attdl a kézi vezérlésnek becézett iranyitastol, amely maskuldonben
altalanosan érvényesiilt, egyszer(ien résztvevlinek nemzeti elkdtelezettsége és vezetdi-
nek eltokéltsége, egyszersmind jézansaga adott lehetéséget.

Az anyanyelvi mozgalom azzal, hogy lehet6vé tette az emigracié szamos kivalé egyéni-
ségeének s kozvetve az emigracioban sziletett miiveknek és gondolatoknak a magyar-
orszagi jelenlétét, hozzajarult ahhoz, hogy a partallami vezetés ne tudja raerészakolni a
maga monolitikus ideoldgiai diktaturajat a magyar értelmiség egészére. Mint viszonylag
szabad eszmecserék foruma, igen nagy eredményeket ért el abban, hogy az emigraci-
oban tevékenyked® magyar tuddsok, irok, lelkészek, ifjusagi és egyesiileti vezeték meg
tudjanak szélalni idehaza, s gondolataik eljussanak a hazai értelmiségi kozvélemény-
hez. Nem tudom, hogy ez a jelenlét és szerepvallalas az Anyanyelvi Konferenciak nélkul
miként és féleg mikor lett volna lehetséges. Az Anyanyelvi Konferenciaknak az volt a
torténelmi jelentdsége, hogy k6zds asztalhoz tudta ultetni a hazai és a nyugati magyar
értelmiség hangaddé képvisel6it, és forumhoz tudta juttatni a nyugati vilagban szuletett
magyar gondolatokat. Ezzel a konferenciak hozzajarultak ahhoz a szellemi erjedéshez,
amely végsé soron elékészitette a hazai politikai atalakulasokat, a nyolcvanas évek vé-
gén bekdvetkezett torténelmi fordulatot.

Megujulas és atalakulas

Az anyanyelvi mozgalom korabban nagyrészt az ,emigraciés” magyarsaggal kialakitott
dialégus intézménye volt. A rendszervaltozas torténelmi folyamataban — az 1989-es
Kecskeméti VI. Anyanyelvi Konferencia, majd az 1990 nyaran Romaifirdén rendezett
védnokseégi ulés utan — ebben a tekintetben radikalis atalakulas kovetkezett be. Az atala-
kulas kdvetelményét el6szor a Kecskeméti VI. Anyanyelvi Konferencian kiadott szandék-
nyilatkozat jelentette be.
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Az atalakulast els6sorban a Magyarorszagon és altalaban a kozép-eurdpai régidban veg-
bement politikai valtozasok kovetelték meg. Ezek a valtozdsok mindenekelétt a nyugati
magyarsag helyzetét alakitottak at. Az ,emigraciét’ ugyanis lényegében akkor mar meg-
szlintnek lehetett tekinteni: lassanként igazabdl senkinek sem volt kilonésebb oka arra,
hogy politikai emigransként éljen kilféldon. A nyugati vilagban él6 magyarok ma mar itt-
hon is gyakorolhatjak politikai jogaikat, s részt vehetnek a gazdasagi, politikai és kulturalis
életben. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy Nyugatrol idével minden emigrans
magyar hazatér. Nyilvanvald, hogy a nyugati magyarsag tulnyomé része az 6t befogado
orszagban kivan élni tovabbra is: odakéti munkaja, odakoétik csaladi kapcsolatai. A maso-
dik és harmadik emigracidés nemzedék tagjainak visszavandorlasara pedig csak egészen
kivételes esetben lehetett szamitani.

A nyugati magyarsaggal kialakitott kapcsolatokat természetesen tovabb kellett apolni, a
korikben vagy részvétellikkel végzett anyanyelvi és kulturalis programokat tovabb kellett
épiteni. Mindazonaltal meger6s6dott az a meggy6z8dés, miszerint az anyanyelvi mozga-
lomnak a tovabbiak soran els6sorban a szomszédos orszagokban kisebbségi sorban é16
magyarsaghoz kell fordulnia. Ez a kisebbségi magyarsag ugyanis a maga nemzeti kultu-
rajanak és identitasanak védelmében a korabbi évtizedekben elveszitett intézményeinek
helyredllitasa céljabol maga is varja az egyetemes magyarsag elkotelezett, a szikség
szerint aldozathozatalra is kész tamogatasat. Az anyanyelvi mozgalomnak ezt a straté-
giavaltasat indokolta az is, hogy a szomszédos orszagokban — az 1989-es kdzép-eurdpai
valtozasok és a kommunista rendszerek 6sszeomlasa kovetkeztében — lehetéség nyilott
arra, hogy a kisebbségi sorsban él6 magyarsag ismét szamot vessen helyzetével, fel-
mérje a diktatorikus korszakban elszenvedett karokat, és er6feszitéseket tegyen nemzeti
identitasanak és kulturdlis intézményrendszerének helyreallitdsara.

Ezek az imént kdrvonalazott felismerések jelentek meg igen széles kérben a mozga-
lom térténetében nagy fordulatot hozé 1992 augusztusaban Esztergomban rendezett VII.
Anyanyelvi Konferencian, amely kilonben a Magyarok Harmadik Vilagkongresszusanak
els6 rendezvénye volt. Az elhangzott eléadasok: Dobos Laszl6 bevezetbje, Nagy Karoly
és e sorok iréjanak referatuma, valamint igen sok felszolalas azt a kérdést jarta kordl,
hogy a kultura lehetdségeivel és eszkozeivel miként lehet erdsiteni és szolgalni a nem-
zeti identitas teljes helyreallitasat és a nemzeti szolidaritast. A talalkozé részben mun-
kabizottsagokban latta el feladatait, igy kildn forumok vetettek szamot az irodalom és
konyvkiadas, az egyestleti kulturalis tevékenység, a kiilféldi hungarologiai mihelyek, az
anyanyelvi oktatas és az anyanyelv hasznalat, mint emberi jog kérdéseivel. A konferencia
fontosabb el6adasait és dokumentumait a mozgalom mar hosszu évtizedek 6ta megjele-
né folydirata: a Nyelviink és Kultirank 86. szama tette kbzzé.

Végll az esztergomi konferencia mintegy kétszaz résztvevdéje arrol is dontott, hogy az
Anyanyelvi Konferencia a jovében 6nallo egyesiletként fog mikddni és a birésagon be-
jegyezteti magat. Az 6sszejovetel zaronapja egyszersmind alapitd kozgyulés volt, amely
a hagyomanyos Anyanyelvi Konferencia elnevezés megtartasaval az 0j szervezetet, mint
A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkbzi Tarsasagat hozta létre. A tarsasag alapszabalyt
fogadott el, és alapitdlevelet tett kozzé. Az alapszabaly a tobbi kdzott a kdvetkezbket rog-
zitette. ,Az Anyanyelvi Konferencia — A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaga
fliggetlen egyesiilet, amely a vildg barmely részében — kiiléndsen a kisebbségekben — él16
magyarsag magyar anyanyelvének, kulturajanak megtartasat, mivelését, fejlesztését
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szolgalja. Feladatait elsésorban kulturalis és pedagogiai tevékenyseég altal végzi. Ennek
a tevékenységnek a kérébe tartoznak az idészaki tanacskozasok és konferenciak, az ok-
tatasi és kulturalis gyermek- és ifjusagi taborok és tanfolyamok, a diakcsere-mozgalom,
a pedagogusok, kdnyvtarosok, levéltarosok, Ujsagirok és a nemzeti kultdra fenntartasat
és tovabbadasat szolgalé mas szakemberek képzését, tovabbképzését elésegité tanfo-
lyamok és talalkozok, szakel6adok kikildésének és cseréjének megszervezeése, tovabbéa
tankonyvek és mas kiadvanyok, valamint a Nyelviink és Kulturank cim( negyedéves fo-
lydirat megjelentetése. Feladatanak tekinti a céljainak megfeleld tajékoztatast, valamint a
magyar anyanyelv és kultira megtartasat és mlvelését, mint alapvet6 egyéni és kollektiv
emberi jogot védé tevékenységet is.”

Ugyancsak a tarsasag célkitlizéseit foglalja 0ssze a konferencia végeztével kiadott zaro-
nyilatkozat, ebbdl érdemes idézni a kbvetkezd megallapitasokat: , Tarsasagunk a magyar
alkotmanyossag alapjan, mint szabad polgarok egyeslilése kivanja végezni tovabbi mun-
kajat. Tovabbra is az Anyanyelvi Konferenciak hagyomanyaira, értékeire és eredményeire
tamaszkodik, egyszersmind a visszaszerzett nemzeti fliggetlenség és polgari szabadsag
nagyobb lehetéségeit igénybe véve szélesebb terlleten és mddszeresebb munkaval ki-
van tevékenykedni. Tovabbra is a magyarsag anyanyelvének, kulturajanak, nemzeti tuda-
tanak és 0sszefogasanak szolgalata szabja meg feladatait.”

Az Ujjaszervezett egyesilet megvalasztotta tisztikarat. Tekintettel Lérincze Lajos hosszan
elhuzédo betegségére, elndkink levélben jelentette be visszavonulasi szandékat. A kon-
ferencia koszonetet mondott Lérincze tanar Urnak sok évtizedes faradhatatlan tevékeny-
ségeéért, és 6t a tarsasag tiszteletbeli elndOkének valasztotta meg, ezt a tisztét azonban,
nagy fajdalmunkra, mar nem sokaig tolthette be, minthogy a kdvetkezd esztend6 6szén
elhalalozott. A tarsasag elndke e sorok irdja lett, tarselnokok: Gal Sandor Szlovakiabdl,
Kantor Lajos Erdélybél, Lazar Oszkar svédorszagi egyetemi tanar Nyugat-Eurépabdl és
Nagy Karoly egyetemi tanar az Egyesiilt Allamokbdl. A konferencia alelnéke Kolczonay
Katalin tanar, Ujsagiré lett. A kdzgydlés ugyancsak megvalasztotta a hatvantagu valaszt-
manyt, mégpedig oly moédon, hogy ebbdl hiuszan a magyarorszagi, huszan a Karpat-
medencében kisebbségben €16, huszan pedig a nyugati magyarsagot képviselték. A va-
lasztmanyba igen sok kozismert ird, Ujsagird, tudods, tanar, lelkész és egyesiileti vezetd
kertlt, a tobbi kozott Magyarorszagrol Beke Gyorgy, Cservenka Judit, Csoori Sandor,
Debreczeni Tibor, Gérombei Andras, Jankovics Jozsef, Kulcsar Katalin, Sarkdzy Péter,
Szathmari Istvan, Erdélybél Bodo Barna, Cseke Péter, Galfalvi Gyorgy, Sylvester Lajos,
a Felvidékrél Dobos Laszl6, Maté Laszl6, Karpataljardl Dupka Gyoérgy, az Egyesiilt Al-
lamokbol Fekete Pal, Vardy-Huszar Agnes, Angliabdl Géméri Gyorgy, Romhanyi Lasz-
16, Németorszagbdl Vilaghy Katalin, Franciaorszagbdl Lovas Margit, Nagy Pal, Svajcbdl
Fath Lajos, és képviselve voltak a lembergi, a litvaniai, az észtorszagi, a kazahsztani, a
braziliai és az ausztrdliai magyarok is. Mar az uj valasztmany jeldlte ki az elnbkség to-
vabbi hat tagjat, ezek: Ginter Karoly, Komlds Attila, Szathmari Istvan, tovabba Erdélybdl
Péntek Janos egyetemi tanar, a Felvidékrél Sido Zoltan, a komaromi magyar felséfoku
tanintézet féigazgatdja, Angliabdl pedig Gomori Gyorgy egyetemi tanar. A késébbiekben
mindenekel6tt Komlos Attilanak volt meghatarozo szerepe: neki kdszdnhettik Rakoczi uti
irodank létrehozasat, ennek korszeri berendezését, s mint a Tarsasag tgyvezetd elndke
(egészen a Hataron Tuli Magyarok Hivatalaban betdltott iranyitd szerepéig) igen nagy
érdemeket szerzett mozgalmunk mikodtetése kortdil.
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A megujulé anyanyelvi mozgalom munkdaja soran természetesen igényt tartott a hazai
politikai és kulturalis intézmények, valamint a nyugati vildagban él6 magyar szervezetek,
egyesuletek, egyhazak és kulturalis miihelyek tamogatasara. Igen termékeny egyittmu-
kddést alakitott ki olyan hazai és kulféldi szervezetekkel, amelyek els6rend(ien érdekeltek
a magyar kultura védelmében és a magyar-magyar kapcsolatok apolasaban. Tevékeny-
séglnk egy nagy részét ennek az egyuttmikodésnek a keretében végeztik el: kdzdsen
szervezett tudomanyos, irodalmi és oktatasi tanacskozasok, értelmiségi talalkozok, ifju-
sagi és gyermektaborok mutattak ennek a sokoldalu egyuttmikodésnek az eredményes-
ségét. llyen egyiittm(ikddés jott létre szervezetiink és a Magyar irészévetség, a Berzse-
nyi Daniel Irodalmi és Mlvészeti Tarsasag, a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag, a
Duna Televizid, a miskolci Kapcsolatok Alapitvany és Pro Recreatione, illetve az Erdélyi
Magyar Kézm(velédési Egyesilet (EMKE), az Erdélyi Magyar Tanaregyesiilt, a Magyar
Ujsagirék Romaniai Egyesiilete, a Csemadok, a Szlovakiai Magyar Tanaregyesiilet, a
Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség, a Magyar Ertelmiségiek Karpataljai Kézossége,
a Jugoszlaviai Magyar Mivel6dési Tarsasag, a Horvatorszagi Magyarok Szovetsége, a
Muravidéki Magyar Kdzosség, tovabba a Magyar Pax Romana Férum, az Eurépai Magyar
Protestans Szabadegyetem, az amerikai Magyar Barati Kozosség (Itt-Ott) és az Amerikai
Magyar Tanaregyesiulet, valamint szamos mas, a kisebbségi koérilmények kdzott vagy a
nyugati vilagban mikodd magyar oktatasi, kulturalis és nyelvmivel6 egyesulet kozott.
Az Ujjaszervezett Anyanyelvi Konferencia minden korabbi értékét tovabb kivanta apol-
ni, egyszersmind minden korabbinal szélesebb kor( kulturalis tevékenységet kivant
folytatni. Az anyanyelvi kultdra gondozasanak és védelmezésének ugyanis szerintiink
egészen széles korl értelme van. Anyanyelven nem pusztan nyelvhasznalatot kell érte-
ni: magyar anyanyelviinkkel szorosan 0sszefligg kultdrank, hagyomanyvilagunk, zenei
anyanyelviink és nemzeti identitasunk, valamint torténelmileg kialakult mentalitasunk. A
konferencia fogalma pedig taldn megtéveszthetd lehet, ugyanis az anyanyelvi mozgalom
mar régota nemcsak a négyévente megrendezett 0sszejovetelekre: anyanyelvi konferen-
ciakra korlatozédik, medrében ott vannak a tanari tovabbképzé tanfolyamok (korabban
Debrecenben és Békéscsaban, majd Szombathelyen), az ifjisagi talalkozok, amelyeken
hagyomanyosan nyugati és kisebbségi magyar fiatalok vettek részt, illetve az ugyancsak
hagyomanyos sarospataki, balatoni és esztergomi anyanyelvi taborok), valamint egyéb
ertelmiségi és szakmai talalkozasok.

Konferenciak és talalkozok

Az Anyanyelvi Konferencia mogétt immar tébb mint négy évtizedes mdlt all, és midén
az atalakulast bejelentettik, szinte biztosak voltunk abban, hogy igen nagy és tartalmas
jovo var rank. Meggy8zd6désink szerint sziksége volt ra a szétszoért és szétszorodott ma-
gyarsagnak, minthogy a nemzet kulturalis, szellemi és lelki egységének helyreallitasara
iranyulé oly sziikséges nemzeti stratégia egyik fontos mihelye és végrehajtdja lehetett
volna. Tevékenysége nem iranyult mas népek és kulturak ellen, sét reméltiik, hogy elébb-
utobb kapcsolatot tudunk talalni mas eurdpai népek és kilondsen a szomszéd népek
kulturalis szervezeteivel. igy kapcsolatot talaltunk a Buracu professzor altal vezetett ko-
lozsvari Interetnikai Szévetséggel és a budapesti Szlovak Kulturalis Kézponttal, emellett
az Anyanyelvi Konferencia kezdeményezé szerepet vallalt az 1995 majusaban Magyar-
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orszagon megrendezett magyar-roman értelmiségi kerekasztal-beszélgetés szervezésé-
ben.

Mozgalmunk mindazonaltal természetesen a részeire szakitott magyarsag kulturalis 6sz-
szefogasat tartotta stratégiai feladatanak, és arra térekedett, hogy hatékony segitséget
adjon a kisebbségi magyaroknak anyanyelvik és nemzeti kulturajuk apolasaban, nemzeti
identitasuk védelmében. Ezért els6sorban a kisebbségi magyarsag oktatasi és mivel6-
dési szakembereivel: tanarokkal, tudosokkal, Ujsagirdkkal, népmdiveldkkel, lelkészekkel,
egyesiileti és ifjusagi vezetékkel hozott Iétre kapcsolatot, és szamukra szervezett talal-
kozokat, konferenciakat, szakmai tovabbképzési lehetéségeket. A mogottiink allé évti-
zedekben az Anyanyelvi Konferencia, altalaban egyuttmikoddve hatarokon tuli tarsszer-
vezeteivel, évente atlagosan tizenhat-tizenhét szakmai talalkozét rendezett meg: a tobbi
kozott Budapesten, Keszthelyen, Kecskeméten, Kolozsvarott, Szatmaron, Temesvaron,
Kassan, Galantan, Szencen, Ungvaron, Szabadkan, Adan, Eszéken és Lendvan, emel-
lett évente tizenkét-tizennégy ifjusagi és gyermektabort is szervezett: a tobbi kozott a
Balatonnal, a Velencei-ténal, Esztergomban, Tatan, Tiszasason és Sarospatakon, illetve
a szomszédos orszagok magyarlakta tertletein. Ugyancsak szadmontartasra meélté az a
tovabbképzés, amelyet mozgalmunk a kisebbségi életben tevékenykedé 6voda-pedago-
gusok szamara szervezett minden nyaron a kisvardai Reformatus Gimnazium kollégiu-
maban, ezen elsésorban karpataljai pedagogusok vettek részt.

Néhany talalkozéra érdemes kiilén is utalni ezek koziil. igy az Anyanyelvi Konferencia és
a Berzsenyi Tarsasag altal kozosen szervezett keszthelyi Helikon Napok keretében ren-
deztik meg a hataron tul dolgozé magyar irodalmi és nyelvészeti tanszékek (Kolozsvar,
Pozsony, Nyitra, Ungvar, Ujvidék, Bukarest) tanarainak eszmecseréjét, a magyar nyelv-
muvel6 tarsasagok, majd a karpat-medencei magyar irodalmi folyoiratok szerkesztéinek
talalkozojat Kolozsvaron; a Szabédi Laszlo-napok keretében eredményes konferenciat
rendeztiink a szazadvég magyar feladatairdl, a magyar irodalmi felséoktatasrol, illetve az
egyhaz és a tarsadalom kapcsolatairdl; a kassai Kazinczy-napok keretében a magyar saj-
tényelv, valamint altaldban a magyar kisebbségi nyelvhasznalat kérdéseit tekintettik at;
az ugyancsak kassai Fabry-napok keretében a magyar kulturalis régiokrol adtunk képet;
Szabadkan a mi tdmogatasunkkal évente rendezték meg a Kosztolanyi Dezs6-napokat;
Adan részt vettiink a Szarvas Gabor Nyelvm(vel6 Napok rendezésében; Lendvan sike-
res konferenciat tartottunk a magyar nemzeti tudat erésitésének feladatairél; Kecskemé-
ten pedig két alkalommal szerveztik meg a Lérincze Lajos-napokat, amelyeken a kar-
pat-medencei magyar tanar- és tanitoképzé intézetek oktatoi vettek részt. Sok hasonlo
Osszejovetelt, talalkozot lehetne még emliteni.

A most bemutatott tevékenységet valdjaban tarsadalmi munkaban végzik az anyanyelvi
mozgalom tisztségviseldi. A legutdbbi, 2009-ben Beregszaszban rendezett konferencia ti-
zenhat tagu valasztmanyt és nyolc tagu elndkséget hozott 1étre. Ez utdébbinak a kdvetkezdk
a tagjai: eInOke: ennek az irasnak a szerzéje, alelnokok: Balazs Géza budapesti egyetemi
tanar és Péntek Janos kolozsvari nyelvészprofesszor, tagjai: Bodé Barna egyetemi tanar
Kolozsvarrdl, illetve Temesvarrél, Dupka Gyorgy karpataljai ird, az ottani magyar kultu-
ralis élet vezetd személyisége, Cservenka Judit Ujsagird, a Nyelviink és Kultirank cimi
anyanyelvi folyoirat felel6s szerkeszt6je, Fazekas Tiborc hamburgi egyetemi tanar, Hajnal
Jend a magyarkanizsai kulturalis kézpont igazgatdja. EIndkségunk nyolcadik tagjat, az
Egyesiilt Allamokban egyetemi tanarként dolgozé Nagy Karolyt az elmult esztenddben
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veszitettik el. A valasztmany harom tagozatbdl all: magyarorszagiakbdl, karpat-meden-
ceiekbdl és nyugati magyarokbdl, és olyan ismert tuddésok, irdk, kozéleti személyiségek
vesznek benne részt, mint Szarka Laszl6 torténész, Galfalvi Gyorgy marosvasarhelyi iro,
Zubanics Laszl6 karpataljai mlivel6déstorténész, Tar Karoly és Moritz Laszl6 svédorszagi
egyesduleti vezetdk, Papp Laszlé amerikai épitész, Sarkozy Péter Romaban tevékenyke-
dé egyetemi tanar és Vardy Béla az Egyesiilt Allamokban é16 térténészprofesszor.

A konferencia sokiranyu tevékenységének megszervezeése és ellatasa természetesen
anyagi eszkdzoket kivant, noha az Anyanyelvi Konferencia mindig igyekezett igen ta-
karékos Osszejoveteleket szervezni és mikddési koltségei is meglehetésen alacsonyak
voltak. Szamitott természetesen az orszaggyllés koltségvetési tamogatasara, emellett
a Muvel6dési Minisztériumra és a Hataron Tuli Magyarok Hivatalara, valamint az lllyés
és a Soros Alapitvanyra. A talalkozok és anyanyelvi taborok koltségeinek megszerzése
azonban sokszor igy is szinte emberfeletti eréfeszitéseket kivan, és sajnos tapasztaltunk
értetlenséget, k6zombdsséget is. gy példaul a Nyelviink és Kulturédnk cim( folyéiratunk
megjelentetése mindig kiilonds eréfeszitéseket kivant (ebben a tekintetben Beke Gyorgy-
nek, Komlos Attilanak és Cservenka Juditnak voltak kildnleges érdemei). Folyoiratunk a
nemzeti kultura régidinak kapcsolatrendszerét épitette ki, szakmai tekintetben igen szin-
vonalasnak tartjak Budapesttél Marosvasarhelyig és Kassatol Szabadkaig.

Anyanyelvi mozgalom és kulturalis stratégia

Nem lehet eléggé nagy fontossagot tulajdonitani annak, hogy a tébb orszagban élé ma-
gyar politikai koz0sség dialégusa és egyittmikodése intézményes keretek kdzé kerdilt,
kovetkezésképp magasabb foku stratégiai tervezéssel és nagyobb gyakorlati hatékony-
saggal felelhetett meg annak a felelésségnek, amelyet raruhazott a szerencsétlen mé-
don alakult huszadik szazadi magyar torténelem a Trianon utan egymastol elvalasztott
nemzeti k6zosség kulturalis egységének megdrzését szolgalo igény. Abban is bizonyos
vagyok, hogy a magyar-magyar parbeszéd ma, a rendszervaltozas utan két évtizeddel is,
a kultdra, a kulturalis kapcsolatok vilagaban haladhat elére igazan. Mar csak annak kovet-
keztében is, hogy tobb orszagban, kisebbségi k6z0sségekben és szétszérodasban éI6 ti-
zennégy-tizenot milli magyar nem politikai, hanem kulturalis értelemben alkot nemzetet,
€s a magyar-magyar dialégus intézményesitett rendszerének egy kulturdlis nemzet érde-
keit, anyanyelvi mivel6déseét, kollektiv dnazonossaganak fenntartasat kell szolgalnia.

A magyar kultira nemzetfenntartd képessége, szerepe és ereje nem lehet kétséges, mint
ahogy ez sohasem volt kétséges a mogottink allo évszazadokban. Nem kevesen be-
széltek arrdl, hogy a magyar nemzet valdjaban kulturaja és mindenekel6tt irodalma altal
létezik. Természetesen fontos szerepe van az allami intézményrendszernek, a gazdasagi
tevékenységnek, a tarsadalmi mozgalmaknak, az egyhazaknak, akar a sportnak is. Azt
azonban igen kockazatos lenne allitani, hogy a nemzet legfontosabb 6sszetarté tényezéje
a tdmegsport (mindenekelétt a labdarugas) volna, és a nemzeti eréforrasokat mindenek-
el6tt ennek szolgalataba kellene allitani. Kulturank és féként irodalmunk nemzetfenntartd
kildetését szinte minden gondolkodé magyar elme az elsé helyre tette — olyan allam-
férfiak, mint Bethlen Gabor, Zrinyi Miklos, Széchenyi Istvan, Bethlen Istvan, Teleki Pal,
Klebelsberg Kuno vagy éppen Bibd Istvan, és természetesen olyan irdk, mint Vérosmarty
Mihaly, Pet6fi Sandor, Arany Janos, Ady Endre, Babits Mihaly és lllyés Gyula.
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Csupan egyetlen érvelést szeretnék idézni itt, Szabo Zoltanét, a londoni emigraciéba
kényszeritett neves ,népi” ir6ét és szociografusét, aki 1974-ben irott Hungarica Varietas
cim( esszéjében fejtette ki azt a gondolatot, miszerint a magyar nemzet mindig ,irodal-
mi nemzet” volt, és annak is kell maradnia. ,Az irodalmi nemzetet — olvashatjuk itt —,
mint minden nemzetet — az a bizonyos, >mindennapi népszavazas< tartja 0ssze. Vagyis
egyeéni dontések az egylve tartozas mellett. Mihelyt az dsszetartozas-tudat az irdkban,
kifejezése a szellemi életben elhalvanyul, vagy elnémul, az irodalmi nemzet gyoéngl,
a mindség rokkan, a tehetség elbatortalanodik, az értelem eleven er6i elszikkadnak, a
szellem élet vérkeringése elakad. A nemzet megszenvedi.” Valojaban ennek az ,irodalmi
nemzetnek” a hatarokon ativel§ 1étét és megmaradasat szolgalta az Anyanyelvi Konfe-
rencia munkaja is.

A magam részérél (és gondolom ebben igen sokak véleményét és meggy6zddését képvi-
selhetem) mindig is megkertilhetetlen feladatnak lattam a magyar kultdra, mindenekel6tt
a magyar irodalom, azaz a kulturalis ,civil-tarsadalom” intézményeinek és szervezeteinek
bevonasat mind a magyar-magyar parbeszéd stratégiajanak alakitasaba, mind ennek
a stratégianak a gyakorlati megval6sitdsaba. Részben amiatt, hogy a parbeszéd és az
egyuttmdkodés alakitasaban a kulturalis életnek vannak felhalmozott tapasztalatai, rész-
ben avégett, hogy a kulturalis élet képes a parbeszéd stratégiaja mellé llitani a civil tar-
sadalom eréit: tamogatasat, s6t aldozatkészségét. A magyar-magyar dialégus és egyuitt-
mikodés ugyanis joval fontosabb nemzetpolitikai feladat annal, mintsem hogy a politika
vagy pusztan a kormanyzat ligye legyen. Es csakis a kulturalis élet, példaul az anya-
nyelvvédé és irodalmi szervezetek tehetik valéban orszagos és nemzeti iggyé a magyar-
magyar parbeszédet. Ehhez azonban a kormanyzati politika eszkdzei, igy a pénzigyi ta-
mogatas altal kellene lehetévé tenni azoknak a nagy multu tarsadalmi intézményeknek a
mikodését, amelyek, miként az Anyanyelvi Konferencia is jelentékeny kulturalis hattér és
tapasztalat birtokaban vallaltak szerepet a magyar-magyar kapcsolatok szervezésében,
a hatarokon belll és kivil ellatandé nemzeti kulturalis feladatok ellatasaban.

Eréfeszitések és ellehetetlenités

Keétségtelen, hogy az anyanyelvi mozgalomnak a nyolcvanas és kilencvenes években
volt a fénykora: ebben a két évtizedben igen széleskori tevékenységet folytatott, szamos
»Siker-programot” hozott létre, nagy szamban voltak munkatarsai és hivei, mondhatnam
(Kanyadi Sandor kifejezésével élve) ,szabdfalvatél sanfranciscdig”, vagyis szinte minde-
nitt, ahol magyarok élnek. Ezt a szerepét a korabbi évtizedek soran altalaban elismerte,
tevékenységét folyamatosan tamogatta a politikai élet és a kormanyzati intézményrend-
szer. (Volt id6, amikor irodajaban hat alkalmazott dolgozott, ma egyetlen titkarné és egy
szerzddéses pénzigyi munkatars végzi a feladatokat.) Legendas évtizedek voltak ezek,
eléfordult, hogy valasztmanyunk {lésén kormanyzati tényezdk, példaul Goéncz Arpad
koztarsasagi elndk is megjelentek, kapcsolatban voltunk Antall J6zsef miniszterelndkkel
és Orban Viktor késébbi miniszterelndkkel is. Altalaban elmondhaté, hogy az Anyanyelvi
Konferencianak igen nagy tekintélye volt a hazai egyesiileti életben, mar csak annak
kovetkeztében is, hogy nem egy viszonylag szlk értelmiségi réteget képviselt, hanem a
vilag magyarsagaval épitett ki gyimdlcs6z6 kapcsolatokat. Ezek kézott a kapcsolatok ko-
z6tt rendkivili fontossagra tettek szert azok az 6sszekottetések, amelyek a szomszédos
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orszagokban miikodé kisebbségi magyar szervezetek, igy egyhazi, kulturalis, tantgyi és
ifjusagi szervezetek épitettek ki az anyanyelvi mozgalommal. Mindez erételjesen megje-
lenitette az Anyanyelvi Konferencia ,befogado” jellegét.

Ahogy azonban szaporodni kezdtek az (6ssz)magyar kulturalis egyestletek, ugy veszitett
fontossagabol a korabban megkertilhetetlennek tekintett anyanyelvi mozgalom. Kétség-
telen, hogy a mogottiink Iévd két évtizedben bizonyos ,inflacié” ment végbe a hataron tuli
magyarsaggal foglalkozo szervezetek és mozgalmak vilagaban, és ennek a jelenségnek
az is kdvetkezménye volt, hogy a kisebbségi magyarokkal kialakitott kapcsolatrendszer
szervezése és féként az allitélagos eredmények folyamatos hangoztatasa sikeresen szol-
galt bizonyos maganérdekeket. Ennek a mozgalmi ,inflacionak” a folyamata tébb tekin-
tetben is artalmas hatast tett az altalunk szervezett anyanyelvi mozgalomra. Mindennek
részben az volt a hatterében, hogy az Anyanyelvi Konferencia nem kivant beallni egyetlen
politikai part moégé sem. Meggy6z6désiink értelmében, most ugy tetszik, tévesen csupan
a nemzeti kultira szolgalatara szegddtiink el, vagyis stratégiai feladatokat vallaltunk, ami-
re a mara teljesen atpolitizalodott magyar tarsadalomban valészinlileg nincs sziikség. Aki
nem vallal partelkotelezettséget, az ne akarjon fellépni a kozéletben.

Kovetkezésképp intézménylnk az utdbbi esztend6kben mind kevesebb koéltsegvetési ta-
mogatast kapott, mar pedig egy ilyen szerteagazo és koltségigényes munkat nem lehet
tamogatas nélkil végezni, hiaba vallalnak résztvevéi 6nzetlenil szerepet. (Mint a szer-
vezet elnbke, magam nem kaptam semmiféle juttatast, holott hivatali teend6im igen sok
idémet lefoglaltak, példaul hosszu napokra el kellett utaznom a szomszédos orszagok
magyarok altal lakott varosaiba, az ott rendezett talalkozokra, tanfolyamokra.) Mégis va-
lami szerény (elarulom: az utébbi esztendékben évi tizenotmillids koltségvetési) keretbdl
fenn tudtuk tartani irodankat, intézni tudtuk hataron tuli tars-intézményeink ligyes-bajos
dolgait, minden esztend6ben rendeztiink néhany szakmai konferenciat, pedagoégus-to-
vabbképz6 tanfolyamot és rendre meg tudtuk tartani valasztott szerveink: az elndkség
és a valasztmany uléseit. Mindemellett rendszeresen kodzre adtuk Nyelviink és Kultarank
cimd folyéiratunkat is.

igy azutan a kdézelmultban tapasztalt kormanyzati és birésagi dontések kdvetkeztében
(talan csak egy id6ére, ambar egy felszamolt kulturdlis intézmény Gjolagos életre kelté-
sének igen csekélyek a lehetéségei) az Anyanyelvi Konferencia munkajanak alighanem
vége van. Kulturdlis és tarsadalmi szervezetek miikddésére ugyanis jelenleg nem irtak ki
palyazatot, ezért eleslink azoktdl a lehetésegektdl is, amelyeket az ugynevezett ,k6zhasz-
nusagi” status elérése révén kaphatnank meg. A jelenlegi szabéalyok szerint ugyanis az
a kulturalis egyestulet tarthat sikeres igényt koltségvetési tamogatasra, amely megszerzi
az ugynevezett ,k6zhasznusagi” statust, vagyis az allami szervek elismerik munkajanak
kézhasznu voltat. Ezt a statust a birésag allapitia meg. Természetesen az illetékes biro-
saghoz fordultunk annak érdekében, hogy szamunkra ezt a statust itélje meg, ennek bir-
tokaban lehettiink volna egyértelmien jogosultak valamilyen (akarcsak szerény mértékd)
koltségvetési tamogatasra. Az illetékes Févarosi Torvényszék elutasitotta kérelminket.
Most nem lehetetlen, hogy fajo szivvel kell bucsut venniink attol a tobb szaz magyarorsza-
gi és hatérokon tul dolgozé magyar pedagogustal, lelkésztél, ir6tdl, tudostol és miivésztol
(k6zottik sok Kossuth- illetve Széchenyi-dijastol) és attdl az ugyancsak szamos kulturalis
egyesulettdl, kozosségtol, akikkel és amelyekkel négy évtizeden keresztul, szem el6tt
tartva a nemzet szellemi és erkdlcsi 6sszetartozasanak magasabb érdekeit, kozdsen ala-
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kitottuk ki és igyekeztliink elvégezni tennivaléinkat. A lehetséges végsé bucsu természe-
tes modon fajdalmas és dramai, a csalddottsagon, a kifosztottsag miatt benniinket elfogé,
lelki megrazkodtatas érzésén nehéz drra lenni, kiiléondsen most, az utolsé pillanatokban.
Ezek a pillanatok, hacsak nem kapunk az illetékesek részérdl némi biztatast, pontosabban
inkabb tevéleges tamogatast, amelynek birtokaban tovabbra is végezhetjik munkankat,
ugy tetszik, elébb-utobb elérkezik. Nehéz elfogadni ezt a helyzetet, kiiléndsen nekem, aki
immar négy évtizeden keresztll vesz részt az anyanyelvi mozgalom tevékenységében.
Bizonyos vagyok abban, hogy csalédottsagomban és fajdalmamban nem vagyok egye-
dil, igen sokan élnek Magyarorszagon, a szomszédos orszagok magyar kdzosségeiben
€s a nyugati vilagban olyan magyar értelmiségiek, akiknek élete és munkassaga hosszu
évtizedeken keresztiil egybefonddott az anyanyelvi mozgalom tevékenységével, és akik
aldozatosan, id6t és munkat nem sajnalva vallaltak szerepet abban a munkaban, amely
a magyar nyelv és a magyar kultira és természetesen a magyar nemzeti kozosség fenn-
maradasat és megerésddését szolgalta.

Hogy mozgalmunk és intézményeink (példaul Nyelviink és Kultirank cimd folyoiratunk,
amely Brassotdl Kaliforniaig és Stockholmtdl Napolyig fogta olvasoéi kozdsségbe nemze-
ti kultdrank hiveit) megmaradnak-e, az mar nem t6link fliigg. Az anyanyelvi mozgalom
fennmaradasa nem kivan komolyabb kormanyzati aldozatkészséget, még most a gazda-
sagi megszoritasok idején sem. Magam azonban, mondhatom, belefaradtam és belerok-
kantam a mogoéttink allo esztend6 hidbavald kizdelmeibe: 2012-ben lemondtam elndki
tisztségemrol és a kozgy(ilés, javaslatomra, egyhangulag Balazs Géza nyelvészprofesz-
szort valasztotta meg A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaga — Anyanyelvi
Konferencia elndkének. Szomoruak voltak a bucsuszavaim. A végsé sz6t azonban nem
mi, hanem a kormanyzat fogja kimondani — szeretnénk bizni abban, hogy ez a végsé sz6
nem a teljes tagadast és a felszamolast: egy négy évtizeden keresztil végzett aldozatos
munka végét fogja jelenteni.

Téli tanc

20



