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Déné Tibor Kdlmdn

Erdélyrol, Kalvin és Kazinezy

szellemében

Magyar kozdsségek verg6édnek hitlk-
ben, porladnak nyelvikben. Nekik egyre
stavolabbrol” Gzen Kalvin Janos, s egyre
,messzebbrél” Kazinczy Ferenc. Nem
torténelmi tavolbdl vagy messzeségbdl,
hanem a Iélek egyre mélységesebb mély-
ségébél. Am ha ezekrdl a kdzosségekrél
alkotott elképzeléseinket az elkdvetke-
zO8kben atértékelnénk, ha nem sajnalatra
méltd, hanem kulturalis értékeinket is hor-
dozo, a jovénkhdz szervesen kapcsolodo
kozosségeknek tudnank tekinteni O6ket,
akkor ezzel a paradigmavaltassal talan
rajtuk is segithetnénk abban, hogy Kalvin
és Kazinczy Uzenetét ujra 6nérzetes ma-
gyarként értsék és éljék meg, s a jovében
egyutt vellk alakitsuk egyetemes magyar
muvel6dési életlinket.

Magyarorszagrol nézve Erdély azonos
a Szeékelyfolddel, talan egy kicsit Ka-
lotaszeggel. Vagyis az anyaorszagbdl
hozzank latogato turistak zome esetleg
egy keveset eliddzik Kalotaszegen, hogy
megnézzenek néhany templomot, talan
hogy lerojak kegyeletiket Kds Karoly
sztanai Varju-varanal, vasarolnak néhany
népi csecsebecsét az utszéli arusoktdl,
utana pedig irany a Székelység. Ez talan
érthetd, hisz mind Kalotaszeg, mind pedig
a Szeékelyfold Erdélyben olyan ,magyar
vilagot” képeznek le, ahol az anyaorszagi
barataink biztonsagban érezhetik magu-
kat, ha oda latogatnak, akarcsak otthon,
Magyarorszag valamelyik vidékén. Mind-
két tajnak megvan a maga természeti
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egzotikuma, lakéi pedig a kisebbségi
statusban is er6t adé kulturalis hagyoma-
nyaikkal, déntudatos magyar identitassal
kotédnek nemzetinkhdz. De Erdély sok-
kal tobb, mint a Székelyfold vagy Kalota-
szeg. Még akkor is, ha Erdélyen csak a
Kiralyerdén tuli tertletet, tehat a Karpatok
kanyarulata és a Nyugati Szigethegység
kozott elterlé torténelmi magyar régiot
ertjuk. De tudjuk, hogy ez az elnevezés
1920 o6ta ,kitagult”, Gj értelmet kapott,
vagyis az anyaorszagbol nézve Erdély-
lyé valt minden olyan terulet, amelyet a
trianoni békediktatum nyoman keletrél el-
csatoltak Magyarorszagtol. Erdély sorsat
pedig — értem ezen, amikor maga dont-
hetett sorsarol — a torténelem folyaman
Gyulafehérvarrél, Kolozsvarrol, Tordarol,
Nagyenyedrdl igazgattak, olyan — egykor
féleg magyar érdekeket képviseld — kultu-
ralis kdzpontokbdl, amelyek nem tartoz-
nak az imént emlitett két tajegység egyi-
kéhez sem. Ezeken a telepiléseken ma
mar szorvanyban él a magyarsag. Jobb
esetben kisebbségben, mint példaul Ko-
lozsvaron. Ebben a varosban, amely Er-
dély févarosa, kozel 70.000-es léleksza-
mu a magyar k6zosség, az 0sszlakossag
mintegy 18-20%-a. A magyarok szamat
tekintve tehat tobb, mint barmelyik szé-
kelyfoldi varos lakéinak a szama. Ezek
a szérvanymagyar telepulések azonban,
nem is beszélve Kolozsvarrol, 6rzik egy
valamikor allamigazgatasra is berendez-
kedett elit magyar kultura nyomait.
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A roman nemzetallamban jelenleg hivata-
losan 18, kvazi hivatalosan 22 kisebbsé-
gi népcsoport él: magyar, roma (cigany),
német (szasz és svab), ukran, makedon,
alban, orosz (lipovan), torok, tatar, szerb,
szlovak, cseh, bulgar, horvat, gérog, zsido,
lengyel, olasz, 6rmény, rutén, csangoé és
kinai. Az 6sszlakossag kozel 10%-a. Ezek
kozul 18-nak, mint 6shonos kisebbségnek
van képviselete a roman parlamentben
is. (A csangok nagy része mindenekeldtt
katolikusnak vallja magat, s csak ezt ko-
vetéen magyarnak vagy romannak.) A ro-
maniai dshonos kisebbségi népcsoportok
kozul pedig tiz megtalalhaté Erdélyben is.
Ezek kdzll sokan valamikor erds identi-
tastudattal rendelkeztek, gondoljunk csak
az erdélyi németségre, féleg a szaszok-
ra, vagy a zsidosagra, akik a 19. szazad
végi erdélyi magyar polgarosodasban ki-
magaslo szerepet t6ltottek be. Ennek az
er6s identitdstudatnak mai lenyomata az
a gazdag targyi kulturalis 6rokseg, amely
még fellelheté Erdélyben ezekrdl a nép-
csoportokrol, és az a felbecsulhetetlen
érték( szellemi kulturalis 6rokség, amit
manapsag késéi maradékaik még meg-
probalnak fenntartani egy-egy szakralis
vagy éppen hagyomany6rzd 0Osszejo-
vetelen. Es éppen a nemzeti sokféleség
okan (is) Erdélyben felekezeti szempont-
bdl is mozaikszerlen sokszinl a kép. A
romansag révén dominald ortodox vallas
mellett megtalaljuk a gérog, a romai és az
ormény katolikust, tovabba a protestans
egyhazakat: a reformatust, az unitariust,
a magyar és a német evangélikust (luthe-
ranust), de fellelhetd itt az izraelita vagy
éppen az egyre er6sdodd neoprotestans
egyhazak, mint a baptista, a plinkosdista,
a szombatista stb. Gazdag nyelvi és fele-
kezeti sokszinlsége miatt Erdélyt sokan a
kantonalis allamberendezkedési Svajccal
hasonlitjak 6ssze, én viszont jobban sze-
retem magaval Eurdpaval.

Qzemle

A tdombmagyarsag elhelyezkedése érde-
kes alakzatot rajzol ki Erdély térképén:
délkelet-északnyugat iranyba elnyulé ho-
mokorat. Az ora délkeleti homoktartdja a
székelyfoldi tombmagyarsag, a homokora
nyaka, szlkulete Kolozsvarnal van, majd
az északnyugati homoktartoé Kalotaszegen
at nyilk a Partium tédmbmagyarsagara.
Kolozsvar elhelyezkedése igy akar szim-
bolikus értelmet is nyer. Vagyis addig lehet
megmaradni magyarnak Erdély foldjén,
amig atjarhatdésag van a két tombmagyar
kulturalis tajegység kozott, s ezt az atjar-
hatdésagot ugy tlinik, csak Kolozsvar tudja
biztositani. Ami pedig a homokéran kivdil
van, az az erdélyi magyar szérvany. Ott
foszlik szazfele torténelmink, kopik, s6ét
feledésbe meril a nyelviink. Legyen az a
Mezd8seég, a torténelmi Maramaros, Dél-
Erdélyben Déva és Vajdahunyad varanak
kérnyéke vagy akar a Bansag. Es mégis
az itt még megmaradt, s ezt az életformat
vallalé magyar emberek korében folyik
egy konok kulturdlis értékmentés, amit
sokan értelmetlennek tartanak Erdély
tombmagyar vidékérdl vagy akar az anya-
orszag fel6l szemlélve. Hisz’ itt mar sok
helyen nincs helye a magyar szénak az is-
kolaban, s bar all a templom, az éplletben
ritkdn csendul fel magyar zsoltar. Pedig a
szorvanyban is ott hevernek szétszortan,
mint Unnepi kalacsban a mazsolasze-
mek, magyar torténelmuink targyi emlékei.
Szamtalan elhagyott templom koveit még
az Arpad-hazi kiralyok idejében raktak, a
romokban hever6 kastélyok és udvarha-
zak arrol tanuskodnak, hogy valamikor itt
élt az erdélyi magyar nemesség szine-
java, s nemcsak a lexikonok, vagy esetleg
a szul6hazakra elhelyezett emléktablak,
de néhol a temetbkertek is azt igazoljak,
hogy innen szarmazik magyar mivel6dés-
torténetliink szamos jeles személyisége.
De ugyanilyen gazdagon szinpompas a
torténelmi emlékezet palettaja, ha mond-
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juk a valamikori Hunyad varmegyét idéz-
nénk, a térokver6 magyar nador, Hunyadi
Vagy a falba falazott asszony legendajara
emlékezteté Déva varat vagy Marosillyét,
azt a telepllést, amely Bethlen Gabor feje-
delmlnk bdlcséjeét ringatta, s a torténelmi
emlékezés leltéra ezzel nincs itt lezarva.

A szoérvanyban tehat ott vannak a gyo6-
kereink, igaz, nagyon mélyen a torténel-
mi multba agyazva, de mégis van mibe
kapaszkodnia az itt él6 magyarnak, ha
helyben marad, s megprébalja menteni
ami még menthet6: multjat, anyanyelvét,
s mindezekkel egyltt Onbizalmat. Hisz
minden szorvanymentd program egyuttal
multba kapaszkodé jovokép-teremtés. Jo-
vét pedig csak hittel lehet tervezni. Ezt kell
tehat visszaallitani az itt él6 emberekben.
A hithez pedig templom kell. De mit lehet
tenni, ha a templom mar omladozd, szin-
te hitehagyott épiilet? Alljon itt Lapohos
Andras, a mez6ségi ordongosflizesi tanar
Szuléfalum Alapitvanya harom pilléres
szorvanymentd programjanak summazata,
amelyr6l a Zugoé harangok lizenete —
Templomok és fogyd gylilekezetek cim,
2006-ban Kolozsvaron megjelent konyvé-
ben ir: 1. Romos templomok megjavitasa,
»fanutemplomma” tétele, allandé gondoza-
sa, hogy minden nyaron egyszer emléke-
z6 istentiszteletet lehessen benne tartani.
2. A teljesen elarvult templomok minimalis
bebutorozasa, hogy megfelelé kordlmé-
nyek kozott tarthassak ezeket a megem-
lékezéseket. 3. Végul az ,elszarmazottak
napjanak megszervezése” (a templom
elézetes rendbe tételével példat mutatva
nekik), hogy utana aztan 6k rendezzék
meg minden évben gyermekeikkel, unoka-
ikkal a falunapot, kotelesseguknek érezve
éltetni a ,jovoképet”. A ,Holt-tenger” kdzel
félszaz szorvanymagyar szigetkozosse-
gét, azoknak falujat-templomat is bemu-
tatja Lapohos Andras lélekharang-kongaté
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konyve. Egyfel6l omladozo templomokrdl
és fogyo gyllekezetekrdl, masfeldl az vjja-
épitett Isten hazaban zugé harangokrol és
a benne évi rendszerességgel megtartott
istentiszteletekrdl szol ez a kiadvany. A hit-
rél, amely nélkdl nincs, nem lehet jovo. Az
élni, megmaradni akard szorvanyrol.
Kdézel hasonld szérvanymentd program-
mal élnek a Nagyenyed kornyéki szor-
vanykozosségek is. Itt a nagyenyedi
Szasz Pal nevét visel6 egyesulet magyar
haza szervez évi rendszerességgel, a
kornyékbeli lelkészek segitségével, min-
den évben mas-mas szorvanykdzdsség
elarvuléban 1évé templomaban augusztus
20-an unnepséget. Ezekre az alkalmakra
amennyire lehet, rendbe teszik a templo-
mot, s ilyenkor nemcsak az illetd telepu-
Iés néhany magyar lakosa és nemcsak az
elszarmazottak térnek haza, de a kornyék
magyarsaga is idesereglik nemzeti Unne-
punkre.

De szérvanyban a legnehezebb talan a
nyelvfoszlas megallitdsa, s az anyanyelv
UjraszOvése. Sok helyen gyermekeink a
tdbbségi nemzet iskolaiba kényszerulnek,
s jO0, ha odahaza, a csaladi kérben, még
helye van, s becsulete is, a magyar sz6-
nak. S jo, ha a kdzdsségnek meég egyal-
talan van szorvanylelkésze, akire ilyen
helyen a lélekmentésben is ugyancsak ne-
héz feladat var. Nem beszélve arrél, hogy
képességeihez, idejéhez, lelkiismeretes-
ségehez és leleményességéhez mérten
még a nyelvromlasnak is 6 kell a gatére le-
gyen. Nemrég részt vettem egy emlékezd
Unnepi istentiszteleten a kackoi, hat tagbdl
allo szorvanygyullekezet templomaban. A
falu nagy szulottjére, Berde Maria erdélyi
magyar iréra, mdforditéra, koltére emlé-
keztlink, akinek édesapja a 19-20. szazad
forduléjan itt volt szérvanygondozé lelkész.
Szivszorité latvany fogadott: a huzatos
templom lelkészi lakdsa — amelyben vala-
mikor Berde Maria latta meg a napvilagot
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— ugyancsak omladozik. De lélekmelen-
getd volt l1atni, hogy nemcsak a templom
gyulekezetének hivei jottek el erre az al-
kalomra, hanem a fiatal szérvanygondozé
lelkipasztor aldasos munkajanak kdszon-
hetéen szamtalan elszarmazott és vendég
sereglett 0ssze, alig férve Isten hazaba, s
adomanyozott lelkesen a templomjavitas-
ra. A templomi megemlékezésnek meg-
haté pillanata volt a tiz helybéli kisgyerek
szereplése. Mindannyian vallasoras gye-
rekek voltak, koziulik csak egy ingazott
naponta a kozeli kisvarosba, Désre, ma-
gyar iskolaba, a tébbi magyar sz6t tanulni
csak a fiatal és nagyon lelkes tiszteletes
urhoz jart. Szivszorongato volt hallgatni a
bice-bdca magyarsaggal eléadott szavala-
taikat, de mégis, az egész rovid misoruk
sugallta a reményt: hatha még nem késé,
s ezek a fiatalok anyanyelvi kultirajukban
megmaradnak. Megmaradnak meég akkor
is — reménykedtem magamban ott a hu-
zatos templomban —, ha a tiszteletes urtol
tanult egyhazi énekek, amit a gyerekek
eléadtak, sajnos amolyan vallasi kozmo-
politizmust sugalltak, a nyugat-eurdpai
és az amerikai hitvilag magyarra forditott
dalai voltak. Ahogy én szoktam nevezni:
egyhazi ,hamburger-énekek”.

Most mar csak az a kérdés, hogy a be-
mutatott kulturdlis mez6é belefér-e ,Euro-
pa jovéjébe, a jovd kultirajaba™? Lassan
kozhellyé valik, hogy mindent Eurépahoz
mériink, meg az is kdzhelyes, hogy a kul-
turanak gazda(g)sag teremt6 ereje van.
Mivel minden kozhely igaz, joggal mertl
fel a kérdés: vajon a szorvanymagyar-
sag kulturalis-egyhazi értékei beépithet6-
ek lesznek-e a jovében olyan gazdasagi
(féleg turisztikai) programokba, amelyek
anyagilag is és lélekben is er6siteni tud-
nak ezeket a kozOsségeket? Mint fent
vazoltam, Erdély paradicsoma lehetne az
egyhazi turizmusnak. Csak Kolozsvaron
fellelhetéek az ortodox, a romai és a gorog
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katolikus, a reformatus, az unitarius, a ma-
gyar evangeélikus, az izraelita és néhany
neoprotestans felekezet templomai. De
alig 43 kilométerre északra, a Mez6ség felé
haladva Szamosujvaron ott a csodalatos
ormény katolikus templom. Vagy még to-
vabb utazva északkeletre, a Radnai Hava-
sok labanal elterl6 Beszterce varosaban
all az impozans méret(i német evangélikus
Isten haza, amely sajnos az utobbi id6ben
azért kertlt az érdekl6dés kdzéppontjaba,
mert 2008 juniusaban galad kezek a lan-
gok martalékava tették az éplletegylttes
csodalatos tornyat, elpusztitva benne a
két tobbszaz éves harangot. Minden fele-
kezet, minden vallasi kbzosség 6nallo kul-
turalis szinfoltja Erdélynek, hisz nemcsak
szakralis, szertartasbeli 6rokséget 6riznek
templomaikban, hanem ezzel egyltt sok
helyen csalddnemzetség szerinti, szo-
kasjogra épuld kulturalis hagyomanyokat
is. Vajon naivsag arrdl abrandozni, hogy
egy er6s Osszefogassal az egyhazak ré-
szér6l Erdély vallasi sokszinlségét a kul-
turalis vilagorokség részévé lehetne ten-
ni? Hogy ennek az &sszefogasnak akar
gazda(g)sagteremtd ereje is lehet? Mert
igaz, hogy a Husvétot altaldban nem egy
id6ében tartja a nyugati és keleti keresztény
egyhazhoz tartézé hivé, de Krisztus felta-
madasanak innepén mindketten szivesen
fogyasztanak kalacsot és baranyhust, ami,
valljuk be, ma még az extra kiadasok ka-
mifelénk. S ott vannak a szérvanyban az
elarvult vagy éppen elarvuléfélben 1évé
»fanu templomaink”, amelyekrél mar szol-
tam. Maguk is torténelmi emlékek. Miért
nem lehetne olyan turistautakat szervezni,
amelyek keretében az érdekl6dok rendre
felkeresnék ezeket a csodalatos templo-
mokat? S ha ma még lehangold is a kép
az épuletrdl, eléfordulhat, hogy éppen a
turistaforgalom fellendllése nyoman, hol-
napra a templom korul élénkebb ,magyar
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vilag” fogadna a latogatokat. A valaszuti
Kallés Zoltan Alapitvany turistacsalo-
gatd kiadvanya egyértelmien igazolja,
hogy elindult a folyamat annak érdeké-
ben, hogy ez a régio is részévé valjon az
utazasi irodak kinalatanak. A Mezdségi
uticélok Valaszut, Bonchida, Kide, Vaj-
dakamaras, Magyarpalatka, Fodorhaza,
Magyarszarvaskend, Esztény telepllések
torténelemi nevezetességeit mutatja be,
mindegyikik egy-egy gyongyszeme tobb
mint ezer éves Karpat-medencei histori-

anknak. De csemege lehetne a kulturalis
turizmus kedvel6i szamara azokon az uta-
kon elindulni, amelyeket Kazinczy, Petdfi,
Jokai, Moéricz és masok jartak be.

Sokan bizonyara ugy vélik, hogy a szor-
vanynak egy jovébeni élhetébb vilagaért
altalam felvazolta gondolatok az utdpia
kisebbségi magyarként a hatunk mogott
hagyott kdzel szaz év térténelmének ta-
nulsaga arra int: féldgolyonknak e tajekan
kicsit almodni nem szabad.

(Elhangzott az Eurdpa jovdje — a jovo kultdaraja ,,Kulturalis zarandokuton a jévében” cim-
mel Pécsett, 2009. majus 6-7-én rendezett nemzetkézi kulturalis — turisztikai konferenci-
an. Az el6adast réviditve kézoljiik. Az iras a Naput cimd folydirat 2009. évi ,Kalvin 500”
tematikus szamaban is megjelenik, a periodikak kézotti egydttmiikodés keretében, a
Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasaval, amelyért ezuton is készdnetet mondunk.)
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Masodik ablak sorozat — Sara elmulik



