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A szenvedés misztériuma
és a holokauszt

Teoldgiai vonatkozasban azt nevezzik misztériumnak, amit az ember a maga értelmével
nem foghat fel, nem magyarazhat meg, aminek a megértése csak isteni kijelentés altal
lehetséges' — ,ugy azonban, hogy akkor sem sziinik meg a sz dinamikus értelmében
titok lenni.”> Mas szavakkal: a misztérium a maga teljességében kijelentve is misztérium
marad.

A misztériumok misztériuma Isten. Nem az az isten, akit az ember fabol, kébol, ezlistbdl,
aranybol készit, sem nem az, akit elképzel, hanem az ISTEN, akit a leg8sibb és legegye-
temesebb hitvallas igy hataroz meg: ,Aki teremtette az eget és a foldet”, ,a Felséges
Isten, aki a mennyet és a foldet alkotta™. Ez az Isten a ,Van”: a ,Vagyok”, a ,vagyok, aki
vagyok™. Az ISTEN van, fliggetlenil attél, hogy hiszem vagy nem hiszem, elfogadom
vagy elutasitom, meghdédolok elétte vagy lazadok ellene. Fel nem foghatjuk, meg nem
erthetjuk, de megtapasztalhatjuk, meglathatjuk, mint Abraham, Izsak, Jakob, Mézes, a
profétak. llyen megtapasztalas alapjan irta, vallotta Blaise Pascal: ,Abraham Istene, 1zsak
Istene, Jakéb Istene nem a filozofusok istene.” A megtapasztalasbol sziiletik a rendithe-
tetlen bizonyossag, a profétai magatartas: ,|gaz vagy, Uram, ha perlek is veled™, és a jobi
alazat: ,Tudom, hogy mindent megtehetsz, és nincs olyan szandékod, amelyet meg ne
valésithatndl. // Ki merné elhomalyositani az 6rok rendet tudatlanul? Azért mondottam,
hogy nem értem. Csodalatosabbak ezek, semhogy felfoghatnam. // Hallgass meg, hadd
beszéliek! En kérdezlek, te pedig oktass engem! // Csak hirbél hallottam rélad, de most
sajat szememmel lattalak. // Ezért visszavonok mindent, blnbanatot tartok porban és
hamuban.””

Mert Isten a misztériumok misztériuma, mind Iétében, mind cselekedeteiben, ebbdl kdvet-
kezik, hogy sok misztérium van. A misztériumok kozé tartozik a szenvedés is. S6t, nem
csak egy a sok kozul, hanem a misztériumok vonulatanak egyik kiemelked6 hegycsucsa.
A szenvedés nem valami 6ncélu, szobatudos, elefantcsonttorony, I'art pour 'art kérdés,
hanem husba, vérbe vago egzisztencialis kérdés. A kulonb6z6, nem bibliai vallasok is
birkoznak a kérdéssel, keresik ra a feleletet a passziv elfogadastdl a totalis elutasitasig.
ABiblia — mind az Oszévetség, mind az Ujszévetség — arnyaltan foglalkozik a szenvedés
kérdésével. Az, hogy a szenvedés valamilyen elkdvetett bin blintetése, csupan egy a sok
eshetéség kozul. Két dolog fundamentalisan hangsulyos. Az egyik: minden szenvedés-
nek célja, értelme van. Blntetésként sem maga a buntetés a cél, hanem a megmentés, a
megjobbitas.® A szenvedés értelme, célja lehet a megtisztulas,® a megjobbulas,® a szen-
vedés lehet az engedelmesség iskolaja,! lehet helyettes szenvedés, aldozat, ami masok
életében gylimolcsozik.'?
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A masik fundamentalis dolog az Isten istensége. Osszefliggésiinkben elsédlegesen nem
Isten abszolut urasagan van a hangsuly, nevezetesen: a fazekas azt csinal az agyaggal,
amit akar,"® hanem arrél a szent misztériumrél, amit Pal apostol igy ir le:™ ,kdzullink senki
sem él 6nmaganak, és senki sem hal meg dnmagéanak; mert ha éliink, az Urnak éliink, ha
meghalunk, az Urnak halunk meg. Tehat akar éliink, akar meghalunk, az Uréi vagyunk.”'s
Ez hatalmas misztérium, az Isten ismerete, az iranta val6 teljes bizalom jegyében. Ez a
misztérium a foldi élet atlathatatlan kusza szévevényét egy masik dimenziéba emeli, amit
mi nem ismerunk, de kijelentés révén tudunk réla. Tudom, hogy ez a dimenzié létezik. Tu-
dom, kinek hiszek. Tudom, hogy Isten szeretett és szeret. S ez nekem elég. Bizalommal
és reménységgel varom a pillanatot, amikor belépek ebbe a dimenzidba, vagy amikor ez
a dimenzid lathatéan megjelenik.

V. E. Frankl igy beszélt err6l a misztériumrdl a koncentracidos taborban rabtarsainak:
»vajon egy gyermekbénulas elleni oltdszer kifejlesztésére hasznalt majom, melyet ezért
szamtalanszor megszurkalnak, képes lenne-e valaha is felfogni szenvedése értelmét? A
csoport egyértelmilen azt felelte, hogy természetesen nem. Korlatozott értelmével nem
Iéphetne be az ember vilagaba, vagyis abba az egyetlen vilagba, amelyben meg lehetne
érteni szenvedése értelmét. Ekkor a kdvetkezé kérdéssel alltam el6: Es mi van az ember-
rel? Bizonyos abban, hogy az emberi vilag a végsé pont a kozmosz fejlédésében? Nem
képzelhet6-e el, hogy van még tovabbi dimenzid, az emberi vilagon tuli vilag: egy olyan
vilag, amelyben vélaszt kapna az emberi szenvedés értelmére vonatkozé kérdés? Ez a
végso értelem sziikségszerlien meghaladja és tulné az ember véges értelmi képessége-
in.”'® Ezzel el is érkeztlink a kérdések kérdéséhez: a holokauszthoz.

Aszenvedések tengerébdl hatalmas és iszonyatos jéghegyként emelkedik ki a holokauszt.
A szenvedés kérdése a holokauszttal kapcsolatosan vetédik fel a legélesebben. A
holokauszt nem sorolhatd be a szenvedés elébb emlitett kategoriainak egyikébe sem.
Kilénésen nem sorolhatd be a bln-blntetés/blinhédés vilagaba. Ezt nem lehet eléggé
hangsulyozni. Akkor mi a holokauszt? A megvalaszolhatatlansag débbenete megsziilte
,az Isten halott”, ,az Isten meghalt” teoldgiat és filozofiat. Ennek alapkdve: ha Isten élne,
akkor nem engedhette volna, hogy a holokauszt szornylsége megtorténjen. Mert megtor-
tént, az Isten meghalt, elégett a krematériumban, fistté lett, és nyomtalanul szétfoszlott.
Valojaban azonban antagonisztikus ellentmondassal van dolgunk.

,Az Isten halott” teoldgia és filozéfia valdjaban azt allitja, hogy nincs Isten. Ha lenne Isten,
akkor nem engedte volna, hogy ez a szérnyliség megtorténjen. ,Az Isten halott” teoldgia
és filozdfia ateista teologia és filozéfia. Azon, hogy van ateista filozéfia, nem Gtkézink
meg. De ateista teoldgia? R. Bultmann meghirdette a ,Biblia mitologiatlanitasa” prog-
ramot. H. Braun tovabbment: szerinte ,a Bibliat nem csak mitologiatlanitani kell, hanem
kértgmatlanitani is. Eszerint Isten a lét mélysége, vagy az emberiesség, végsd esetben
tehat etikai fogalom vagy feltevés.”"” ,Az Istenrél sz6l6 tan — mondja G. Ebeling — ma
elvont spekulacio, ha nincs benne jelen kezdettél fogva az ujkori ateizmus.”® S hogy ne
legyenek kétségeink, mirdl is van sz6, hadd idézzik ismét H. Braunt: ,Az Ujtestamentumi
és a modern kor kdzott abban van a donté kilonbség, hogy Isten létezését tobbé nem
lehet feltételezni.”"® Valamikor a teoldgia és a filozofia kereste az ,istenbizonyitékokat”,
amelyek arrél taniskodnak, hogy van Isten. Az ateizmus a holokausztban megtalalta an-
nak a bizonyitékat, hogy nincs Isten. A holokauszt felhasznalasa az ateizmus igazolasara
nem csak tiszteletlenség és kegyeletsértés az aldozatokkal szemben, hanem blaszfémia,
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azaz istenkaromlas is. Az antagonizmus abban van, hogy az Isten, aki nincs, nem halhat
meg, és nem is éghet el. Az az Isten pedig, aki van, aki a Vagyok, nem hal meg, azt nem
lehet elégetni, mert & maga az Elet, 6 maga megemésztd T(iz.?

A krematoriumokban a balvanyok, az emberi kéz és az emberi elme altal készitett, el-
képzelt istenek égtek el. Ezeknek ez a sorsuk, az Isten altal elrendelt végzetik, hogy
elégjenek, semmivé legyenek. Az elképzelt istenek nem Iéphetnek a Vagyok-Isten helyé-
re, mint ahogyan az ember altal elképzelt torténet sem léphet az Isten altal elhatarozott
torténet helyére. Minden megtorténik, mégpedig ugy, ahogyan elgondolta és kijelentette.
,AZ Isten halott” teoldgia és filozofia a ,kaosz” teoldgia és filozofia el6futara, mas képpel:
az el6észobaja, pitvara, ahonnan azonban nem a Szentek Szentjébe, hanem a poklok
poklaba vezet az ut.

,Abrahamnak, Izsaknak, Jakdbnak Istene” nem égett el a krematériumokban, hanem
nyilvanvaléva lett a maga valésagaban, igaz istenségében. Hallgassuk a leghitelesebb
tanukat: a tuléléket. ,Milyen kiilénds — irja E. Wiesel —, hogy az istentagadd filozéfia nem
a tuléléktdl szarmazik. Azok kozll, akik ,az Isten halott” teolégiaval lépnek fel, egyet-
lenegy sem volt Auschwitzban. Az Auschwitzbdl jévék sohasem mondtak ilyet.”?' Az é16
Isten megtalalasat a koncentracios taborban H. Gryn rabbi igy irja le: ,A naci koncent-
racios taborban felfedeztem Istent, amikor fiatal emberként be voltam oda zarva. Nem a
gyermekkorom Istenét! Ezt az auschwitzi krematériumban elvesztettem, vagy legalabbis
eltlint a 1atokdrombél. Konyorogtem hozza, hogy tegyen valamit, €és amikor semmit sem
tett, akkor hatat forditottam neki. Amikor azonban késébb, a kényszermunkataborban
vilagosan lattam a kulonb6z6 modokat, ahogyan mi emberek a lelklinkben emberekre és
eseményekre reagalunk, akkor ismét felfedeztem Ot. S ha visszatekintek tapasztalata-
imra és szenvedéseimre, s latom, hogy mer6 szerencsés véletlen, hogy még élek, akkor
megallapitom: A vilagon senkitél sem kell félni, egyediil Istent6l.”??

Alapvet6 probléma, hogy a holokausztra nagy altalanossagban ugy tekintink, mintha az
Istenrél szdélna. A holokauszt nem Istenrél szél, hanem az emberrél. Nem Istenre mutat,
hanem az emberre. Nem azt mondja: ime az Isten, aki tétlen, mindent elnéz, hanem azt:
ime, az ember! A holokauszt azt jeleniti meg kollektiv vonatkozasban és vilagméretben,
amit az agg Simeon mondott a Szentlélek altal Marianak, Jézus anyjanak: ,a te lelkedet
is éles kard jarja majd at, hogy nyilvanvaléva legyen sok sziv gondolata”.?® Arrél van sz6
amit V. E. Frankl tdmoren igy foglalt 6ssze: ,Auschwitz 6ta tudjuk, hogy mire képes az
ember. Hirosima 6ta pedig azt is tudjuk, hogy mekkora tét forog kockan.”?* A holokauszt
az emberre mutat és a korra, amelyrél valésaghden irja Radnéti Miklés: ,,Oly korban éltem
én e foldon, / mikor az ember ugy elaljasult, / hogy 6nként, kéjjel 6lt, nemcsak parancsra,
/'s mig balhitekben hitt s tajtékzott réveteg, / befontak életét vad kényszerképzetek.”?

A holokauszt E. Wiesel szerint sem Istenrél beszél, hanem az emberrél. ,Nekem is van-
nak problémaim Istennel. Van haragom, panaszom, lidércnyomasom. De az én vitam,
felhaborodasom, csodalkozasom az embereknek szél. Nem tudom megérteni, hogyan le-
hetnek az emberek ilyen barbarok.”?® A kérdés azonban kikertilhetetlen: Hol volt az Isten?
E. Wiesel megrenditéen irja le egy gyermek, a ,kis pipel”, a ,szomoruszemi angyal” hala-
lat, akit egy ellenallé csoport lebukasakor két felnéttel egyltt felakasztassal kivégeztek. A
gyerek konny( volt, féléraig vivta a halaltusat. A tabornak ,szokas szerint” mindezt végig
kellett nézni. ,Vajon hol van a j6 Isten ilyenkor? — kérdezte valaki a hatam mdogétt. Hol
van?... A bensémben megszolalt egy hang, és igy valaszolt neki: — Hogy hol van? Itt van
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felkotve, erre a bitéra.”?” Ebben a valaszban benne van a halalraszantak, a reménytelenek
minden keserlsége, kidbrandultsaga. De az a belsd hang mégis igazat mondott. Valoban
ott volt az Isten. Meg van irva: ,Minden szenvedésoket & is szenvedte”.?® A szenvedés
misztériumaban jelen van a misztérium misztériuma, az Isten szenvedése, pontosabban
az Isten egyuttszenvedése, minden szenveddvel, kivétel, megkllonbdztetés nélkil. Isten
ott volt a haldlmenetekben, az agyonzsufolt vagonokban, a halaltaborokban, a gazkam-
rakban. Ott volt mindenditt, és minden szenvedében, minden aldozatban. S Abrahamnak,
Izsaknak, Jakobnak Istene minden gonoszsagot el6hoz itéletre: egyetlen kdnnycsepp,
egyetlen jajkialtas, egyetlen csepp vér sem megy feledésbe.?® S akkor nem lesz semmi
mellébeszélés, hidbavalo lesz minden mentegetddzés, tagadas, mert a Kiraly ezt mondja:
Ott voltam! Velem tettétek!® Az Isten szenvedésében, az Isten szenvedése misztériuma-
ban van a helye, az értelme — az Isten minden értelmet meghaladd bolcsessége szerint
—azUr Szolgaja szenvedésének, mind kollektiv, mind individualis értelemben.

Nem égett el az Abraham, Izsak, Jakob Istenébe vetett hit sem a koncentréciés tabo-
rokban és a krematoriumokban. A kilonb6zd istenképekbe vetett hitek elégtek, de az
Abraham, Izsak, Jakob Istenébe vetett hit nem égett el, hanem leégett réla mindaz, ami
rarakodott, ami eltakarta, s tlizben megtisztitott aranyként, megtarté eréként ragyogott fel.
»Ha a holokauszt utdn van reménység — irja Michael Wishogrod —, akkor csak azok sza-
mara van, akik hisznek; a préfétak hangja hangosabban szél a Hitlerénél. Es csak azért,
mert az isteni igéret elfujja a krematdriumok és a némasag folil Auschwitz hangjat.”*
Ennek a mély, minden korilmények kdzott megmaradd ,mégis hitnek” szent tradicidja
van a Bibliaban, és aranyfonalként huzodik végig a zsiddsag torténetében. Igaz, nem
volt mindenkié ez a hit, és ennek a hitnek is voltak, lehettek kérdései, vitai Istennel, de
mégis ez volt a megtartd erd, a tiszta forras, ,az Ut melletti patak”,* amibdl lehetett inni,
er6t meriteni.

A holokauszt nem szakadék a torténelemben, hanem lancszem. Nem abban a térténelem-
ben, ami a torténetirok agyaban sziletik, hanem Isten a népével, Izraellel és a népek vila-
gaval valo torténetében. Izrael torténete Isten utja Izraellel és Izrael utja Istennel. Ami ezen
az uton torténik, az az Ut része, s amely uton ,a titkok az Uréi”,** de vannak kinyilatkoztatott
dolgok is, amelyek nekiink adattak vezérlé csillagokként (5Mo6z 29,28 b). Isten torténete
Izraellel nem ért véget sem a masodik szentély lerombolasaval, majd a Bar-Kochba sza-
badsagharc leverésével és a nagy szétszoratassal, sem a holokauszttal, hanem megy to-
vabb. Errél tanuskodik E. Wiesel is: ,Zsidonak lenni azt jelenti, hogy minden elgondolhato
ok megvan arra, hogy ne higgyunk a beszédben, az énekben, az imadsagban, és ne higy-
gyunk Istenben, és mégis folytatni, elbeszélni minden torténetet, tovabb folytatni minden
dialégust, s hogy meglegyenek a csendes imadsagok, s meglegyen a harcunk Istennel...
Isten szavat kell tovabbra is meghallani; s ugyanugy halott gyermekeinek hallgatasat.”® S
mert a torténetnek még nincs vége, ezért ebben az 6sszefliggésben is érvényes Pal apos-
tol tanacsa: ,Azért idé elétt semmit se itélietek, mig el nem j6 az Ur, aki egyrészt vilagra
hozza a sotétségnek titkait, masrészt megjelenti a sziveknek tanacsait”.*® Isten torténete
Izraellel megy tovabb. Isten szbvetsége lIzraellel 6rok szovetség. Izrael kivalasztasa 6rok
kivalasztas. Mindezt senki és semmi meg nem szlntetheti, nem érvénytelenitheti. Isten
sokszor, vilagosan kijelentette: szovetsége és kivalasztasa orokérvény(d.s”

A torténet megy tovabb, mignem beteljesedik mindaz, amit Isten elgondolt és kijelentett.
Valoban van megaldott torténet és megatkozott torténet. De egyik sem kotédik sorssze-
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riien, végzetszeriien egyetlen néphez sem. Aldott térténet ott van, ahol cselekszik Isten
kijelentett akaratat, amit a kétablakra® vagy a szivekbe® irt, s ahol tiszteletben tartjak ,az
orok rendet”.*® Ez dontés kérdése, és ebben is igaz a mondas: ,amit vet az ember, azt
fogja aratni is”.' Aki cselekszi Isten akaratat, az aldast arat, aki gonoszsagot cselekszik,
az atkot, itéletet arat.*? Isten pedig megsiratja mind Izraelt, mind Méabot, ha gonoszsagot
cselekszik, és atkot, itéletet arat.*> Moabitanak lenni tehat nem Istentdl elhagyott létet
jelent. Isten gondviseld és megvalto szeretete minden népet, minden embert atolel. Izrael
kivalasztasa is a népek lidve érdekében tortént.* A Messiasrol is ezt mondja az UR: ,a
népeknek is vildgossagul adtalak, hogy Gidvom a fold végéig terjedjen”.*

A torténet tehat megy tovabb, a végkifejlet felé. Ebben a toérténetben, ezen az uton a
holokauszt nemcsak egy nagyon jelentés esemény, illetve lancszem, hanem figyelmezte-
t6 jel is. Arra figyelmeztet, hogy még valami rosszabb, valami iszonyatosabb is torténhet,
mert még mindig nem lett nyilvanvaléva, hogy kicsoda az ember, milyen szérnyliségekre
képes. A kdvetkezd lancszemben az események Jeruzsalem, Izrael Allam kéril gydiriiz-
nek, amint meg van irva.*® Azzam pasa, az Arab Liga fétitkara rogton, 1948. majus 14-én
bejelentette, hogy az arabok megsemmisité haborut inditanak Izrael ellen. (S az ENSZ
hallgatott). 1980-ban a Lahoréban (Pakisztan) tartott paniszlam konferencia a kovetkezd
titkos hatarozatot hozta: ,Az egész terlletet el kell iszlamositani 2000-re, éspedig ugy,
hogy mindenkit, aki nem moszlim — a kopt keresztyéneket Egyiptomban, a keresztyéne-
ket Irakban, Irdnban, Torokorszagban, Libanonban és Sziridaban... valamint a zsidokat
— teljesen ki kell irtani.”” Moamer Kadhafi a bagdadi csucstalalkozén, nem sokkal az
Obél-haboru elétt kijelentette: ,A zsidok gyiilekezése Palesztindban nem az igéret fold-
jére valé hazatérésiket jelenti, hanem a sirba szallasukat. Palesztina valamennyi zsi-
dé temetdje.”® Hasonlo kijelentésekkel béven taldlkozunk. Joggal irja Jean Améry: ,Aki
kétségbe vonja lzrael létjogat, az vagy rendkivil ostoba, s ezért nem veszi észre, hogy
valami sokkal nagyobb dolog létrehozdsaban mikodik kdzre, mint Auschwitz volt, vagy
tudatosan segiti el6 ezt az Auschwitznal sokkal nagyobbat.”®

A kérdgjel tovabbra is eléttiink van: Mi az értelme a holokausztnak, és besorolhaté-e va-
lahova lzrael torténetébe, Izrael és az emberiség torténetébe, pontosabban: Istennek az
Izraellel és a népekkel valé torténetébe?

Az zsakutca, hogy a holokauszt merd értelmetlenség. Az, hogy nem értlink valamit, nem
jelenti azt, hogy értelmetlen. A nehezen értheté dolgok azért (is) vannak, hogy ne hagy-
janak nyugton, gondolkodjunk roluk. Bar a holokauszt arrél szél, hogy kicsoda az ember,
de tobb is ennél. Végll is mindig, mindenben Istennel van dolgunk. Ezért csak akkor
van esélylink a megértésre, ha a szent, igaz, bolcs Isten el6tti alazatban gondolkodunk,
s mig a nem értésbdl a rész szerinti megértésen at eljutunk a teljes megértésre,*® addig
azt mondom: Nem értelek, Uram, de bizom benned! Sokan igy mentek a halalba, vagy
igy élték at a koncentracios taborok poklat. Errél vall E. Wiesel is: ,,A holokauszt idejében
zsidonak lenni talan annyit jelentett: nem érteni. Egyarant visszautasitva a gyilkolast, mint
a tulélés eszkozet, és a halalt. Egyedul az akarat szamitott: zsiddnak maradni, tehat al-
dozatnak, tehat embernek.”’

A holokauszt az emberrdl sz6l, de nem csak az elaljasult, a barbar emberrdl, hanem a
valoban emberrdl is, aki a legnagyobb szenvedések kozepette is megmaradt embernek.
»A koncentracids taborbeli élet — irja V. E. Frankl — kétségtelenll feltarta az ember leg-
mélyebb rétegeiben rejl6 szakadékokat. Csodalkozhatunk-e hat, hogy ezekben a mély-
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ségekben ismét csak az »emberi« valt lathatova? Az emberi mint olyan, amilyen: jo és
rossz 6tvozete. Megismerjik magat az embert ugy, ahogyan eddig még egyetlen nemze-
dek sem. Mi tehat az ember? Az a lény, mely eldonti, hogy mi. Az a Iény, mely feltalalta
a gazkamrat, de egyben az a lény is, mely a gazkamraba ment, emelt fejjel és imaval az
ajkan.”®?

Tévuton jarunk akkor is, ha a holokausztot megfosztjuk tulajdonképpeni jellegétdl: pro-
fanizaljuk és szekularizaljuk. A holokauszt alapjaban véve és lényegeét tekintve a zsi-
dosag holokausztja. A koncentracios taborok és a krematoriumok a zsidok szamara
készlltek. Ezen nem valtoztat az, hogy nem csak zsidok kerlltek oda, és nem csak zsi-
dok haltak meg. Csak féligazsag, hogy szenvedés és szenvedés, halal és halal kozott
nincs kilénbség, s ezért minden szenvedést és halalt egy szintre lehet és kell helyezni.
A holokauszt népirtas — és minden népirtds holokauszt. Csak az igazsag egyik fele
az, hogy szenvedés és szenvedés, ember és ember kdzott nincs kilonbség. A kon-
centracios taborokban a megalazas, az éhezés, szomjazas, megkorbacsolas, a lassu
kinhalal és a gazkamrak borzalmat ugyanugy élte at, szenvedte el minden ember, nép-
re, fajra, szinre valo tekintet nélkil. A féligazsag azonban nem igazsag. Nem csak az
szamit, hogy mit szenved el az ember, hanem az is, hogy miért szenved. Ez altalanos
értelemben is igaz: ,Kozuletek — irja Péter apostol — senki se szenvedjen mint gyilkos,
mint tolvaj, mint gonosztevé vagy mint mas dolgaba avatkoz6. Ha azonban valaki mint
keresztyén szenved, ne szégyenkezzék, hanem dicséitse Istent ezzel a névvel. Mert
itt van az idd, amikor elkezdédik az itélet az Isten haza népén. Akik tehat az Isten aka-
ratabdl szenvednek, azok (...) — j6t cselekedve — ajanljak lelkiiket a hii Teremtének”.%
Hitler a zsidokat nem azért akarta kiirtani, mert szemitak (sok mas szemita nép is van),
hanem azért, mert puszta létiikkel az Isten, Abraham, 1zsak, Jakob Istenének, az 6rok
Isten 6rok rendjének a tanui. A zsidok elleni gyuldlet és ellenségeskedés valdjaban harc
az éld Isten ellen. Egy antiszemita 1944-ben ezt igy fogalmazta meg: ,A vilagnak nem
csak zsiddmentesnek, hanem istenmentesnek is kell lennie. Mar csak kevés id6 kell, és
nem lesz egyetlen zsidé sem, és ezért nem lesz Isten sem. Ezutan senkinek sem kell
elrejtézni.”®* Ebben az értelemben adta meg a jelt Hitler, elhagyva az évatos taktika-
zast, az Isten torvényei elleni nagy tamadasra. Mar a hatalomatvétel idején kijelentette:
,Veéget vetlink az emberiség tévutjanak. A Sinai-hegyi tablak elvesztették érvényiket. A
lelkiismeret zsido kitalalas, a koérlimetéléshez hasonldéan az emberi Iény megcsonkita-
sa (...) Meginditjuk a harcot az un. Isten térvényei ellen.”® Hitler nemcsak a zsid6sag
kiirtasat tlizte ki célul, hanem a keresztyénségét is. Mindezt Gigyesen alcaztak a hazug
és alnok egyhazpolitikaval. Pozitiv, helyénvalo, idészerl keresztyénseégrél beszéltek,
holott az igazi cél az egyhaz radikalis elpusztitdsa volt. Az asztali beszélgetések soran
Hitler kend6zetlenll beszélt errél: ,Az elzsidosodott keresztyén hit kiirtasanak tavoli
céljat taktikai okokbdl tagadni kellett, és titokban kellett tartani. Allampolitikai okokbdl
csak lépésenként és kerlld utakon lehet megvalésitani.”® Nem ok nélkil irta mar a
Mein Kampfban: ,Sejtelme sincs (a népnek arrél), mennyi hazugsagra van szikség
kormanyzasahoz.”” Ezért kerliltek a Bekennende Kirche (Hitvall6 Egyhaz) tagjai kozl
is tdbben koncentracids taborokba. Egyetlen lengyel, orosz, cigany (stb.) sem kerult
azért koncentracids taborba, mert hitt Abraham, 1zsak, Jakob Istenében. A sz6 eredeti
értelmében ezért lehet csak a zsiddsag esetében holokausztrél, azaz egészen égbal-
dozatrél beszélni.
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Ezzel voltaképpen elérkeztliink oda, ahol a holokauszt, nem pusztan lzrael profan torte-
netében, hanem Istennek az Izraellel és a népekkel vald torténetében elhelyezhets. Az
egyetlen gondolatkor, ahova a holokauszt besorolhaté: a messiasi kor, a messiasi idék
vajudasa. Az Oszdvetség és az intertestamentalis irodalom a Messias eljévetelével, az
Ujszovetség a Messias Krisztus Jézus visszajovetelével kapcsolatosan beszél az em-
beri gonoszsag megndévekedésérél, és ennek nyoman haboruk, katasztréfak, szenve-
dések minden korabbi mértéket meghaladé bekdvetkezésérdl. A végidék eseményeihez
tartozik az emberiség harmadanak az elpusztulasa® és a szétszératasban él6 Izrael
helyreallitasa.>® A holokauszt idején 18 millié zsido élt a vildgon. A holokausztban 6 millié
zsid6 pusztult el, vagyis az akkori zsidésagnak pontosan az egyharmada. Tovabba: a
holokauszt és Izrael Allam megsziiletése szoros 6sszefiiggésben van, mint halal és fel-
tamadas, mint ,élet a halalbdl”.6° A messiasi kor vajudasaiban — dr. Chajim Weizmannal
szélva — szinte hallani lehet ,a Messias lépéseit.”®" A Messiasét, ,akit a zsidok varnak,
s akit a keresztyének visszavarnak.”®? Amint Jézus mondta: ,Tanuljatok meg a flgefarol
vett példazatot: amikor mar zsendul az aga, és levelet hajt, tudjatok, hogy kozel van a
nyar. igy ti is, amikor mindezt latjatok, tudjatok meg, hogy kézel van, az ajté elétt”.63
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