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udomany és tarsadalom

Virdg Irén

A magyar arisztokracia miiveltsége
a 19. szazad elso felében

A reformkorban felpezsdiilt a kulturalis élet Magyarorszagon. Az 1827-ben létesitett
Casino a tarsas érintkezés follenditésének példajaként szolgalt, Széchenyi Hitel cim(
muve pedig a gazdasagi és szellemi fejl6dés programjat kdrvonalazta. A Széchenyi altal
1825-ben kezdeményezett Magyar Tudos Tarsasag (a késébbi Magyar Tudomanyos Aka-
démia) tobb kulturdlis intézmény megteremtését indukalta. A 19. szazad elsé felében az
irodalom fejl6dése volt a legszembet(in6bb, de a zenei élet is élénkebbé valt. A tarsada-
lomtudomanyok terén a térténetiras és az irodalomtorténet nagy lendiletet vett. A féran-
gu irok kozul Eotvos Jozsef, Kemény Zsigmond és Josika Miklos nevét kell emliteniink."
A diaktarsasagokban mivelt olvasok6zonség nevel6dott, a tarsalkodd egyletek, kaszinok
és olvasdegyletek egyre szélesebb korben terjesztették az irodalmat és szervezték a
kozonséget. A reformkor elején az orszag lakossaganak kb. kétharmada analfabéta volt,
a jobbagysag jelentés része mellett a szegénynemes-rétegek egy része is. A magyar ko-
zOnség legnagyobb és legmUveltebb hanyadat az értelmiség, a halado kbznemesi réteg,
a didksag, a katolikus és protestans alsépapsag, valamint a féranguak alkottak.?

A magyar férendek tagjai ko6zott jelentds szamban talalhatunk reformereket, akik Maria Te-
rézia uralkodasatol kezdve 1848-ig politikai, gazdasagi és kulturalis téren a haladas tgyét
képviselték, pl. a Széchenyi, Karolyi, Batthyany, Teleki, egyes Andrassy és Zichy gréfok. A
haladé mivel6déspolitikusok és a nevelés tigyének képvisel6i kozott is igen szép szam-
ban talalkozhatunk fénemesekkel, gondoljunk csak a nemzeti szellem( nevelés megva-
|6sitasara, a nevelési reformtervezetekre (Széchenyi és Wesselényi nevelési programja,
baré Mednyanszky Alajos kozoktatasi reformtervezete), az intézményekre (Georgicon,
MTA, konyvtarak, mizeumok, kaszinok, néneveld intézetek, Brunszvik Teréz kisdeddvo
intézete), és a reformkori 6vodai mozgalom férangu partfogoira (E6tvos Jézsef, Festetics
Led, Josika Miklos, Teleki Laszlo, Wesselényi Miklds). A féranguak egy része értelmiségi,
polgariasultabb életformat élt. Tudosként, iroként vagy kdzéleti emberként aktivan bekap-
csolodott az orszag tudomanyos és szellemi életébe, illetve a kdzéletbe, a kulféldi iroda-
lom olvasasa mellett a magyar irodalomnak is figyelmet szentelt és tamogatta azt.

Az alabbiakban azt vizsgaljuk, milyen mlveltségre tett szert az eurdpai mértékkel mérve
is magasan kvalifikalt magyarorszagi arisztokracia, mibél all ez a miveltség, és hogyan
tagozodik be az eurdpai normakba.

Neveltetés

Az arisztokracia terminolégia hasznalatakor utalnunk kell a sz6 eredeti gorog ,kivalo” je-
lentésére. Igen képlékeny meghatarozasrol van sz6. Olyan determinald tényezéket kell
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figyelembe venni, mint a foldbirtoknagysag, a tarsadalmi tekintély, az életmdd szintje, a
politikai életben elfoglalt hely, a cimek, a sziletésbdl szarmazé 6roklétt helyzet és a tarsa-
dalmi élet megannyi apro jelensége: az alacsonyabb tarsadalmi helyzetlGekkel valo érint-
kezés, a kulturalis életben betdltott szerep, a tarsasagi viszonyok, hazassagi szokasok.
Voros Karoly a fdnemességet a feudalis hierarchia legfelsd, legvékonyabb rétegeként
definialja.® Politikai vezetd osztalynak tekinti 6ket, eltéré gazdasagi, politikai helyzettel,
hagyomanyokkal, kultdraval, de 1848 el6ttig a fennalld6 gazdasagi, tarsadalmi rendszer
fé6 haszonélvezdjének, bar a hatalom csak viszonylag sz(k kor, néhany nagy csalad ke-
zében koncentralddott. Korabban Malyusz Elemér is hasonlo nézeteket képviselt, 6 is az
allamgépezet legmagasabb pontjain all6, a kdznemességet is befolyasold rétegnek tekin-
tette az arisztokraciat, annak vagyona, hirneve, tarsadalmi tekintélye miatt.# Arisztokratak
tehat mindazok, akik nagybirtokkal rendelkeznek és nemesek, akik bardi, gréfi és esetleg

hercegi cimmel is rendelkeznek, azaz a magnasok rendjébe tartoznak, az orszaggydlé-
sen is ekként jelennek meg, akik e cimeik mellett az abszolutizmus legmagasabb pozici-
oiban is helyet kapnak, akik kulfoldi arisztokrata mivoltukkal egyutt indigenatust nyertek,
vagy mar indigénakként nagybirtokhoz és cimhez jutottak, akik hazassagukban endogam

modon a hasonld magnasok exkluziv korébdl valasztanak hazastarsat. Mindezek az is-
mérvek egyutt, egymast felerésitve jelentkeznek a legtdbb esetben. A tovabbiakban az
arisztokracia terminoldgia hasznalata alatt az egyhazi és vilagi férendi réteget értjuk. Vo-
ros Karoly 3 hercegi, 80 grofi és 95 baroi csaladot hataroz meg a kirdlysagban, valamint

11 grofi és 20 baroi csaladot Erdélyben a 19. szazad elején.® Fényes Elek statisztikaja 4

hercegi, 79 grofi és 84 bardi nemzetséget emlit 1840-ben.® 1847-ig nemzeti csaladjainkat

tekintve Szerencs Janos adatait elemezve 3 hercegi (Esterhazy, Batthyanyi, Palffy), 67
grofi és 78 baroi csaladot talalhatunk a kiralysag teruletén.”

A miveltség nem vizsgalhato a neveltetés és iskolaztatas altal meghatarozott ismeretek
figyelembe vétele nélkil. A neveltetés jellemzéivel egy korabbi tanulmanyunk mar rész-
letesen foglalkozik,® ezért itt csak néhany relevans elemét emeljik ki. Az arisztokracia a

vizsgalt korszakban hazi nevelésben részesiilt. 1791-ben az orszaggydilés kikuldott kdz-
oktatasi bizottsaga torvénytervezetében kovetelte, hogy minden gyerek nyilvanos iskola-
ba koteles jarni, de legalabbis ezekben az intézményekben maganvizsgat tenni. Az arisz-
tokratak a gyermekek mellé gyakran szerzédtettek magantanitét, akinek segitségével

az ifjak valamelyik magyarorszagi gimnaziumban maganvizsgat tettek. Néhany magyar
arisztokrata f6ur nemcsak arra tgyelt, hogy kivalassza fiai szamara a megfelel6 nevelét,
hanem arra is, hogy maga allitsa 0ssze a nevelési tervezetet (Festetics Gyorgy, Tele-
ki Laszlo, Teleki Jozsef). A magyarorszagi magnas ifjak gyakran tanultak konviktusban.
Néhany példa: Splény Béla négy évet toltott el a tatai konviktusban, s csak ezutan ment

maganneveléje kiséretében a budai piarista gimnaziumba, ahol harom osztaly anyagabal

kollokvalt.® Gréf Andrassy Gyula a satoraljadjhelyi piarista gimnazium konviktora volt."

A pesti piaristak gimnaziumaban tobb jeles arisztokrata is megfordult, itt tette le vizsgait

grof Széchenyi Istvan is. A gimnaziumi képzés harom grammatikai és két humanitasi osz-
talybal allt. A grammatikai osztalyok altalanos tannyelve a magyar volt — fiiggetlenul attol,
hogy fétargyként és a tanulmanyok kdzpontjaként a latint tekintették. Az elsé és masodik

grammatikai osztalyban hittant, latint, szamtant, természetrajzot és foldrajzot tanitottak. A
harmadik grammatikai osztalyban dsszefoglaltak, valamint kib&vitették az elsd két osz-
talyban tanultakat. A fégimnazium (humanitas) két osztalyaban hittant, latint, szamtant,
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természettudomanyokat, torténelmet, foldrajzot, természetjogot és németet, vagy mas
,hazai” nyelvet tanultak. A gimnaziumi tanulmanyok befejezése utan két év filozéfiai tanfo-
lyam kovetkezett, amelynek keretében a hallgatok filozéfiaval, mennyiségtannal, torténe-
lemmel és természettudomanyokkal foglalkoztak.

Az erdélyi arisztokracia korében a ,bentlakasos iskola intézménye csaknem ismeretlen,
igy aztan a fiukat, mig el nem érik azt a kort, amikor kollégiumba lehet Sket kiildeni, hazi-
tanitok, tébbnyire katolikus vagy protestans lelkészek oktatjak.”"" Az erdélyi arisztokracia
egy része Kolozsvaron a katolikus lyceumban vagy a reformatus és unitarius kollégi-
umban tanult tovabb, mint példaul baré Wesselényi Miklos és gréf Gyulay Lajos, akik
neveld6jikkel, Débrentei Gaborral egyutt érkeztek Kolozsvarra, és itt végezték jogi tanul-
manyaikat.'? Arisztokrata nevekkel a kollégium névsoraban is talalkozhatunk, igy pl. ide
jart grof Bethlen Miklos, grof Vas Laszl6 és grof Banffy Béla is.'® Az erdélyi arisztokracia
masik nagy csoportja viszont a nagyegyedi reformatus kollégiumot latogatta, mint pl. bard
Josika Miklos.

A filozofiai kurzust elvégzett ifjak tanulmanyuton vettek részt. Anyagi helyzettdl fliggéen
ez érinthette Eurépa egészét illetve nagy részét, vagy esetleg csak egy-egy orszagot. Az
iffjd Andrassy Gyula Nagy-Britanniaval, Franciaorszaggal és Spanyolorszaggal ismerke-
dett meg egy tanulmanyuton, a volt pataki diak bard Vay Miklos Angliaba, illetve Torokor-
szagba utazott, Podmaniczky Frigyes egy éves berlini egyetemi tanulmanyok utan 1845-
46-ban Stettin, Riga, Pétervar érintése utan beutazta Skandinaviat, a Hanza varosokat
és Kozép-Németorszagot.' Az oly gyakran anyagi gondokkal kiizdé Splény Béla csupan
egy észak-italiai tanulmanyutat engedhetett meg maganak.'®

Tanulmanyaik befejezése utan viszonylag kevesen éltek a polgari palyak lehetéségeivel.
A magnas ifju, ha nem vonult vissza birtokaira, jogi doktoratust szerzett, ritkdbb esetben
varmegyei palyan is elindulhatott (pl. baré Vay Mikl6s), legtébbszor azonban a kdzponti
kormanyszervek valamelyik hivatalaban folytatta karrierjét. A szerényebb anyagi helyze-
tliek csaladjabdl sok katonatiszt kertilt ki, kiilondsen akkor, ha az apa példaja is lelkesitett.
Splény Béla batyja és dccse 15 évesen egyarant kadét lett, mégpedig az arisztokratikus
fegyvernemnél, a lovassagnal. Baré Josika Miklés 16 évesen egy dragonyos ezredbe allt
be. Miiszaki palyat a legritkabb esetben valasztottak az ifjak. Bard Splény Béla 19 évesen
a selmecbanyai banyaszakadémia hallgatéja lett, évfolyamtarsai kdzott azonban nem
talalunk tobb arisztokratat.

A nevelés kérdésében sem Erdélyben, sem Magyarorszagon nem jut kifejezésre a
nemzeti szellem( nevelés szikségességének igénye. Az arisztokratakat altalaban ide-
gen nevel6k idegen érzés- és gondolatvilagban nevelték, s mivel nem jartak nyilvanos
magyar iskolaba, majd egy részik hosszabb-révidebb ideig kulféldon élt, a nemzeti ér-
zést valéjaban nem ismerték, valamint a sajatos magyar élettel sem voltak tisztaban. Az
1825-27-es orszaggylilés ezért az arisztokratak maganoktatasat még élesebb kritikaval
illette, mint az 1791. évi. A féuraknal a magyar nemzeti szellem, a magyar nyelvtudas, a
nemzettel szembeni felelésségtudat hianyat a valdsagtél hermetikusan elzart nevelésben
lattak. Egyre inkabb nétt azoknak a tabora, akik elvetették a Locke-féle felfogas szerinti
nevelést — ti., hogy a gentleman-idealt csak maganuton lehet kinevelni —, és helyette a
nyilvanos iskolak mellett szo6lo érveiket sorakoztattak fol. A nagykozonség elétt az elsék
kozott Fay Andras A Bélteky haz cimi pedagodgiai iranyregénye érvelt meggy6zden a
nyilvanos nevelési rendszer altalanossa tétele mellett. Az Uj nemzedék egyik képviseléje
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grof Dessewffy Aurél, aki mar tanulmanyokban foglalkozik az arisztokracia magyar nem-
zeti szellem( nevelésének kérdésével, és programot szerkeszt, hogyan lehetne a nemes-
séget visszamagyarositani, s ennek révén, a magyar miivel6dést nemzeti szintre emelve,
az egész nemzetet miveltté tenni. Modozatait és eszkozeit A magyar nyelv és elékeldink
nevelési rendszere cimi, 1839-ben megjelent tanulmanyaban fejtette ki.

Az eurdpai arisztokracia tobbféle sikon szoros kapcsolatban allt egymassal, amelynek
hatasara a kulturak keveredtek, s kdzos eurdpai stilus kezdett kialakulni, kijeldlve az
arisztokrataknak szant mlvészet- és irodalom-mecénasi szerepet. A nemzetk6zi mércé-
hez a magyar magnasosztaly is felzarkozott, miveltsége mar barmely mas nemzetbéli
tarsaival felvehette a versenyt, ez a felzark6zas azonban a nemzeti jelleg és vonasok
elmosddasaval, csaknem teljes kihalasaval jart, mivel a féranguak jelentds része nemzeti
nyelvét teljesen elfelejtette, gyermekeiknek nem is tanitotta. A reformkorban éles sza-
kadék kepzddott a fentebb jellemzett arisztokratak és a nemzetiségiket ismét felvallalo
magnasok kozott.

Olvasas és konyvtar, gyljtemények

Busbach Péter szerint az altalanos miveltség fokmérdje a human miveltség volt, amely-
nek a német és francia irodalom, illetve a latin klasszikusok képezték az alapjat.’® Szé-
chenyi Istvan napldjanak olvasasa kdzben megallapithatd, hogy az alapot a klasszikus
miveltség jelentette. Szamtalan utalas és idézet talalhato Vergilius, Homérosz, Epiklétosz
és Platon irasaibdl. A felvilagosodas kori mivek szerzdit f6leg Rousseau és Voltaire kép-
viselik. Rousseau Vallomasok c. mivét olvasva Széchenyi akaratlanul is parhuzamot
vont annak kora és sajat tarsasaga kozott: ,Feltiind volt nekem a kontraszt ama tarsasag
kézt, melybe Festetich Babinal cséppentem: Almasy grofné, Festetich Janos etc. Mily
halvanyan sejtjiik tapasztalt, miivelt és el6itélettél ment emberek kapcsolatainak fiisze-
rességét! és ha az ember valami jobbhoz szokva, véglil ily elmaradt alakok tarsalgasahoz
ereszkedik le, és érzi egy farkas tarsasagtol és emberektdl vald iszonyatat: ki tehet ezért
valami szemrehanyast? [...] A nagyon mivelt és szeretetreméltd ember, aki gyil6lkodé
lesz, és az unalmas ostoba, aki olyan szemtelen, mint a légy: mind csapas és mind nye-
resége a tarsadalomnak!”'"

1820. szeptember 15-ei bejegyzésében Raday grofrol tesz megjegyzést: ,Az ifju Raday
a német kényveket nem szereti, hanem magyarokat, mert azt mondgya, hogy hazudik a
német, ha pénze nints, és ugy leszen bel6le a kbnyvir6”."® Ezen véleményt Széchenyi
mar csak azért sem osztja, mert Shakespeare, Byron, Racine mellett jelentds szamu
német ird és koltd képviselteti magat olvasmanyai szerzdi kdrében, tobbek kdzott Schiller,
Goethe, E.T.A. Hoffmann, Adolf Millner, Lessing, Wieland, Raupach és Uhland. Raday
grofrél egyébkeént is elképedve és hitetlenkedve irta: ,Raday grof [...] kbnyvtarat mazsan-
ként 20 forintért el akarta nekem adni!?”'® De nézzik tovabb a szerz6k és mliveik listajat.
Madame de Stael és Alfieri mivei kézott ott talaljuk nagy kedvencének, Tassonak az
irasait, valamint utal Choderlos de Laclos: Veszedelmes viszonyok c. mivére és Lesage:
A sénta 6rddg c. pikareszk regényére is. Baro Josika Mikldés emlékiratai szerint 6 maga 21
évesen ismerkedett meg a francia irodalommal, el6szér Rousseau, Voltaire, d’Alembert,
Diderot, Rabelais m(iveivel, majd regényekkel is. Ismerte Kant, Leibnitz, Kleist, Herder,
Wieland, Goethe, Schiller, Lafontaine, Kramer, Meissner, Spindler és Fouque de la Motte
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munkait.?° Mindezeket persze a latinos mdveltség, ,Clio, Titus, Augustus™' ismerete tette
teljessé, valamint a Don Quijote. Az egész csalad szorgalmas olvasé hirében all, a baré
dcese, Samuel példaul Voltaire forditasaval prébalkozik. Erdekes megfigyelni, hogyan
fogadta az arisztokrata kdzvélemény Josika Miklos iroi tevékenységét. Emiékirataiban
meséli a kovetkez6ket: amikor Irany c. munkajat nyomtattak, meglatogatta baratja, bard
Banffy Laszld, ,s komolyan felszdlitott, hogy hagyjak én békét az irasnak, hogy az nem
uri embernek valé dolog.”?> De mas megitélése is hasonlé: ,Nemrég valami erdélyi nagy
férfiu gunyorosan emlitette a baré irokat. Ezek b. E6tvds, b. Kemény, b. Wesselényi s én
vagyunk.”® ir6i torekvésekkel baré Podmaniczky Frigyesnél is talalkozhatunk, aki ugy
kivant bejutni a ,szellemi aristocratia’-ba, hogy kiadatta a németorszagi és észak-eurdpai
utazasairdl készitett ,Gtinaplo’-jat. 2 Grof Batthyany Kazmér konyvtara jeles angol, fran-
cia és német publicistak mellett Széchenyi, Fay Andras, Kdlcsey, Berzsenyi, Vordsmarty,
Bajza, Szalay Laszl6, E6tvos Jozsef, Szemere Bertalan és Fényes Elek munkait tartal-
mazza.? Holgyeink koziil a bécsi neveltetési gr. Keglevich Janosné, a klasszikusok, féleg
Shakespeare kedveldje volt.?® Gréf Brunszvik Teréz kedvenc olvasmanyai kdzé Klopstock,
Matthison és Salis kolteményei tartoztak.?” Pulszky Ferencnél arrol olvashatunk, hogy
el6keldink latin, német és részben francia neveltetésiiknél fogva inkabb a kulfoldi irodal-
mat részesitették elényben, bar Csaszar Ferenc, a kor szalonkoltészetének mivelbje és
Petrichevich Horvath Lazar, a Holgyfutar szerkeszt6je sokat munkalkodott azon, hogy
szalonképessé tegyék az irodalmat, hogy a ,magyar irodalom mindig frakkba és lakkci-
pbbe 6itézkodjék” .8 A legkedveltebbek a retorika tokélyére torekvo francia szerzé6k mivei
voltak; Balzac Iélektani regényei, Soulie és Sue irasai, Dumas, Sand torténeteinek ndies
finomsaga és Victor Hugo tragédiai, valamint Lajos Fulop koranak jeles iroi, pl. Mérimée.
Erdekes, hogy Louis Blanc és Guizot miiveit is olvastak.? Arisztokrataink nagy része a
vilagirodalom klasszikusai mellett jobban ismerte sajat koranak mai értékrenddel nézve
kevésbé jeles kulfoldi alkotasait, mint a korabeli magyar irodalom terméseit. John Paget
magyarorszagi utazasa soran a kovetkez6ket tapasztalta: ,A magyaroknak alig van sajat
irodalmuk, viszont legtbbbjliik olvas néhany idegen nyelven, igy aztan szellemi taplalék
tekintetében szinte teljes egészében mas nemzetekre vannak utalva, s azt kell6képpen
méltanyolni is tudjak. Sok hazban angolul is megvoltak szerzéink munkai, mégis inkabb
kivalo német forditasban olvassak 6ket.[...] Az angol ir6k kéziil legjobban Shakespeare-t,
Byront, Scottot és Bulwert ismerik.”*° A reformkorban igen kevés a nyilvanos konyvtar (a
kaszino-konyvtarakrol még kulon lesz szo késdbb), éppen ezért driasi jelentéséggel bir-
tak az arisztokratak magankonyvtarai, amelyek kozul néhany a nagykdzénség szamara
is hozzaférhetévé valt, olvasoterem kialakitasaval. llyen tipusu konyvtar, a marosvasar-
helyi Teleki-konyvtar leirasat Paget mlvében is megtalalhatjuk.®'

A muveltség egyik fokméréjének tekinthetjik, hogy ki milyen targyakat visz be otthonaba,
miket gydijt. Arisztokrataink kilonféle gy(jteményeknek (fegyver, porcelan stb.) kilén he-
lyiséget szantak otthonukban, azonban gyljteményeknek tekinthetdék a reformkor végén
a mar szinte botanikus kertnek hato kastélyparkok is. Az el6z6 nemzedék arisztokratgja
még gazdagabb gy(ljteménnyel rendelkezett. Széchenyi Ferenc horpacsi kastélyaban
konyveket, kéziratokat, metszeteket, térképeket, cimerrajzokat, régi pénzeket és érméket
gy(jtott.®? Brunszvik Antal budavari palotajaban és Korompan konyvtarral, asvany- és
térképgyujteménnyel rendelkezett, s kastélyat mikincsekkel gyarapitotta.®® A reformkor-
ban két kozismert képtar mikodott. Az egyik a Brunszvik-képtar Budan, a masik pedig br.
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Bruckenthal Samuel erdélyi gubernator nagyszebeni galériaja. Ezek k6zos tulajdonsagai
kozé tartozott, hogy mar a 19. szazad elsé felében latogathatéak voltak, valamint a bécsi
magyjtok izléskulturajat vették at. A képek jegyzékérdl sajnos nincs hiteles forrasunk. A
Brunszvik-képtar 6re, Jenny Lajos, aki maga is festd és a képek konzervatora volt, hatra-
hagyott egy jegyzéket, amely jelent6s italiai és németalfoldi festéket is magaban foglalt,
de a levéltari kutatdsok mindezeket megcafoltak.3

Szinhaz

Noha a szinhaz a varosi életmddhoz kapcsolddo szérakozasi lehetéség, az abszolutista
allamok arisztokraciaja, igy a magyar is, ugyanugy latogatta, mint a varosi polgarsag.
Mivel magnasaink életlik egy részét varosban toltotték, a mivelédés minden ott fellelheté
forrasat igyekeztek kihasznalni, s6t kés6bb vidéki tartozkodasuk szinhelyére is magukkal
vitték a varosias mivelédés mar megszokott formait. llyen miivel6dési forma a szinhazba
jaras, amelynek vidéki poétiékat a kastélyok maganszinhazaiban talaltak meg. Az emlék-
iratok tanusaga szerint minden arisztokratanak, anyagi helyzettdl fliggetlendil, az életfor-
maval jaro programja volt hetente akar tdbbszor is szinhazba jarni.

1838-ig Pest egyetlen szdéba joheté szinhdza a Német Szinhaz volt. Az 1812-ben fel-
avatott teatrum 1815 6ta vetélytars nélkil dolgozott, hiszen a pesti Rondella magyar
tarsulatat ekkor oszlattak fel. Pompas kivitell, Pollack Mihaly tervezte épilet volt, nem
csoda, hogy a kulfoldi vendégmivészek Bécset érintvén itt sem mulasztottak el fellép-
ni. A maga koranak legnagyobb német nyelven mikddé szinhaza volt, noha mikodését
kellemetlen adottsagai zavartak, mint a borzasztd akusztika, a problémas flités vagy a
rosszul megépitett illemhelyek, amelyek blzzel arasztottédk el a belsd teret. Pest egész
mdvelt k6zOnsége, igy az arisztokratak is ezt latogattak, sét az 1820-as évek elejéig
bérléi is arisztokratak voltak (br. Gylrky Pal, gr. Raday Pal, gr. Brunszvik Ferenc). Amikor
Brunszvik grof belebukott az oriasi rezsikoltségekbe, a bérletet gazdag német polgarok
vették at.%> Tobbszor idézett emlékiratirdink, Podmaniczky Frigyes és Splény Béla egy-
arant itt kezdett szinhazlatogatéva valni, gyerekfével. Podmaniczky itt latta gyermekkora-
ban a Varazsfuvola, a Norma és az Ordég Robert c. operakat. Splény lelki sziikségletévé
valt a szinhaz: ,A legnagyobb 6rém azutan, mit szlileim tehettek az volt, ha szinhazba
kiildtek, ami az akkori patriarchélis viszonyok kézétt nem volt olyan nehéz...”* O a Piros-
ka c. francia operaval kezdte, kés6bb néhany igénytelenebb darab mellett egy Rossini-
operat is latott. A 30-as években a Német Szinhaz misorainak gerincét Shakespeare és
a német klasszikusok: Schiller, Lessing, Goethe, Grillparzer, Iffland és Kotzebue darabjai
alkottak.

Amikor 1837-ben megnyilt a Nemzeti Szinhaz, a Német Szinhaz népszerliisége csok-
kenni kezd. A magyar szinhazba jaras politikai tartalommal t61t6détt. A Német Szinhazba
jarok és az el6adasok a 40-es évek kozepére gyakran a hazafiaskodo ifjusag futtykon-
certjeinek targyava valtak. A Német Szinhaz repertoarja is kdnnyed bécsi darabokra, pl.
Nestroy muveire sz(kult. 1847-ben a szinhaz leégett, és végleg atadta helyét a viragzo
Nemzeti Szinhaznak. A pesti Magyar Szinhaz a 40-es évek elejétél francia dramaknak
adott teret, majd egyre inkabb a kor jellegzetes mufajanak, a magyar népszinmuinek, ez-
zel is egyfajta ellenpontjat képezte a Német Szinhaznak. A legjellemz8bb el6adott szer-
z6k Czako Zsigmond, Nagy Ignac, Obernyik Karoly voltak, majd felbukkan Szigligeti Ede
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és Eo6tvos Jozsef néhany mive is a repertoaron. Arisztokrataink kegyeib6l azonban 1847-
ig nem tudta kiszoritani a Német Szinhazat, az a ,magyar kérékben még mindig nagy
factor volt’® Podmaniczky szerint a Nemzeti Szinhazat a lelkes, Pesten id6z6 arisz-
tokratak ,a nemzetiség apostolanak™® tartottak, amely szorgalmas szinhazlatogatasuk-
ban és istapolasukban jutott kifejezésre. Splény Béla azonban sohasem adott politikai
élt szinhazi kedvteléseinek: 1845-ben ,sokat jartam szinhazba, ugy a Nemzetibe, mint a
Németbe."*

Az elsé magyar tarsulatot, a kolozsvarit, amelynek 1821 6ta kéépulete volt, mar 1797-ben
partfogasa ala vette id. Wesselényi Miklds. Talan ilyen indittatasbdl tarthatta kotelesse-
gének Wesselényi Polixénia, hogy mindennapos vendégul lassa a John Paget altal is
emlitett ,Jancso urat, az elsé magyar szinészt, akinek sikertilt hirnévre szert tennie”.*° Itt
Godofalvi Jancso Palt, az elsé nagy magyar komikust ismerhetjuk fel. Paget még egy al-
lando tarsulatot emlit, a pozsonyit, amely azonban német nyelv( volt. A nyilvanos szinha-
zak mellett természetesen mikodtek az arisztokrata hazi szinhazak, hazi operak és ma-
rionettszinhazak. 1836-ban egyedulallo vallalkozasként indult Splény Béla és testvérei
hazi szinhaza, ahol 6k maguk jatszottak, sét a diszletek egy részét is maguk készitették.
Arisztokratakkal mint szinészekkel a kés6bbiekben a Honderii c. folydirat egyes lapjain
is talalkozhatunk, egy-egy jotékonysagi bal keretében el6adott szini eldadas szerepléi-
ként. A naplok alapjan megallapithatd, hogy magnasaink kulféldi Gtjaikon is jelen voltak a
szinhazi el6adasokon, egy-egy hosszabb tartozkodas idejére szinhazbérletet is valtottak,
tehat természetes szikségletikké valt a szinhazba jaras.

Kaszinok, olvaséegyletek

A magyar kozéletben 1827-ig hianyzott az olyan szintér, ahol a szellemi és szlletési
arisztokracia szabadon talalkozhatott volna egymassal, és ami egyfajta kozeledést te-
hetett volna lehetévé a polgarsag és az arisztokracia tagjai k6zott. Széchenyi utazasai
soran talalkozott az angliai egyesuletekkel és klubokkal, s meggy6z6détt azok tarsa-
dalmi és mUlvel6dési jelent6ségerél. 1826-ban alairasgydijtési akcioba kezdett egy ma-
gyarorszagi kaszind létrehozdsahoz, az anyagi bazis megteremtésére. A Pesti Kaszind
alapito Ulésére 1827. junius 10-én kerllt sor a Dorottya Ut 5. sz. alatti Vogel-hazban,
baré Brudern Jozsef elndkletével, olyan céllal, hogy ,az el6kels, jobb nevelésd, értelmes
férfijak’, a tarsadalom minden rétegébdl ,baratsagos beszélgetés végett' taldlkozza-
nak vagy olvashassanak, illetve hogy az idejuk nagy részét kilféldon tolté arisztokraciat
visszacsalogassak Magyarorszagra. Egyik allomasa volt ez a Széchenyi altal elgondolt
folyamatnak, amellyel Pestet eurdpai szintl févarosi rangra kivanta emelni, szellemi, kul-
turalis és politikai kdzpontta alakitani, hogy az arisztokracianak mindezen igényeit ne
kilfoldén, hanem Magyarorszagon is sikeruljon kielégiteni. A tagdij 100 ezUst forintot tett
ki. A kaszino els6 arisztokratai kozott ott volt Széchényi Ferenc, Karolyi Lajos, Keglevich
Gabor, Teleki Jozsef, Dessewffy Aurél, Josika Miklos, Orczy Laszlo, Podmaniczky Karoly,
Wesselényi Miklés. Valamint az értelmiség és a pesti polgarsag tekintélyes tagjai, iro-
dalmi kivalésagok és a mivészvilag képviseldi, pl. Bajza Jozsef, Bugat Pal, Doébrentei
Gabor, Fay Andras, Egressy Gabor, Hild Jozsef, Kisfaludy Karoly, Szalay Laszl6, Toldy
Ferenc, Vorosmarty Mihaly stb. Az arisztokratak egy része azonban ellenszenvvel nézte
a nem nemes tagokat, ezért a nem nemes pesti irok és értelmiségek Nemzeti Kor néven
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kilon egyesiiletet alapitottak. Paget kiemelte a kiulonféle nézetek elterjedésének és 6sz-
szehangolddasanak lehetéségét, ,a tagok modora pallérozédasat’,*? illetve az eurdpai
Ujsagok hozzaférhetéségének jelentéséget. Az 1830-t6l Nemzeti Casino néven mikodd
egyestletben valdban megtalalhaték voltak a korabeli eurépai folydiratokon kivil a ha-
zaiak; a tudomanyos lapok: a Tudomanytar, a Jelenkor, a Tudomanyos Gydjtemény, a
Kritikai Lapok, az Athenaeum és melléklapja, a Figyelmezd, valamint mas jellegl lapok,
a Regélé, a Rajzolatok, a Pesti Hirlap, a Vilag, a Nemzeti Ujsag, a Hetilap (az |paregye-
sulet kdzlonye), a Pesti Divatlap, a kiléndsen a fénemesség kérében kedvelt Honderi,
az Eletképek, a Budapesti Szemle és a Magyar Szépirodalmi Szemle. A fentebb emlitett
Honderii kuléndsen az arisztokrata holgyek rokonszenvét vivta ki Eurdpara kitekinté di-
vat- és mas tuddsitasaival, valamint a magyarorszagi estélyekrél készult rendszeres és
részletes beszamoldival. Az idészaki sajtd és a folyodiratok mellett a kasziné kényvtara
lehet&seéget nyujtott a hazai és kulféldi irodalom olvasasara. Ezt Széchenyi 338 ajandék-
kotettel alapitotta, de 1848-ra mar 2000 mu talalhatd a kdnyvtarban, ebbdl 900 német,
700 magyar, tobb mint 300 francia és 100-100 angol, gérdg, valamint latin nyelvl. Mfaji-
lag tekintve a legtobb irodalmi és torténeti munka.

A kaszind bels6 kialakitasarol John Pagetnél olvashatunk: ,...igen csinos éplilet, rendki-
viil elegans oszlopcsarnokokkal.” Miutan beirtak a neviket a vendégkonyvbe, beléphet-
tek a kaszin6 termeibe. ,Ezek az éplilet teljes elsé emeletét elfoglaljak. Amint belép az
ember, azonnal jol 6ltd6z6tt inasok serege fogja koriil; az egyik elveszi a vendég kalapjat,
a masik bevezeti a biliardterembe. ltt falak mentén rekeszek sora htzédik, mindegyiken
egy-egy tag neve, abécé sorrendben. Ide helyezik az illeté szamara érkezett leveleket,
névjegyeket és csomagokat [...]. Beljebb az egyik oldalon két olvasoterem és kbényvtar, a
masikon két-harom tarsalgo nyilik. Kbézéplitt igen szép balterem helyezkedik el, ahol a ka-
szin6 harom-négy balt is ad telente, ezen tul szeparék hosszu sora kévetkezik. Az ebédld,
s hozzé egy igen j6 szakacs teszik még tbkéletesebbé Eurdpa eqgyik legjobban szervezett
klubjat.”* Paget meglep6en tapasztalta, hogy ,a kaszindé nagyvonaltan, idegenek elétt
is nyitva éll, nem ugy, mint a mi, szlikkeblii szabalyok alapjan igazgatott angol klubjaink
tébbsége.”* A harmincas években heti egy alkalommal kamarazenei el6adasokat szer-
veztek, amelyeken 1835-ben mar nék is megjelentek, de ezek a kamarazenélések 1846-
ra megszlintek.

A Nemzeti Kaszind példajat kovetve az orszag szamos helyén kaszinok jottek létre, va-
lamint megkezd6dott az olvasdegyletek szervezése. Ezek 1833-ra szinte az egész or-
szag teruletét behaldztak. A kaszindk és olvasoegyletek kozul néhany, pl. a békéscsabai
kaszino és a beregszaszi olvaséegylet minden rendd és rangl ember szamara nyitva
allt. Léteztek azonban olyan helyek is, ahol a kilénbdz6 tarsadalmi rétegek kilon-kalon
egyleteket hoztak létre, mint pl. Nagykéroson. 1841-ben Debrecenben is kilonvalt az un.
Polgari Kaszin6 az 1833 ota létez6 kaszinotdl a tarsadalmi ellentétek miatt. A legtdbb
arisztokrata névvel a pesti, budai és marosvasarhelyi kaszindkban talalkozhatunk, az
utdbbiban azonban az 1840-es években kisebbségbe szorultak az arisztokraték a varosi
értelmiség és tisztvisel6i, valamint a vidéki kisbirtokos réteg bearamlasaval.*® Az 1833-
ban létrehozott nagyvaradi kaszind6 nemcsak a muveltebb tarsalkodast és id6toltést tette
lehetéve, hanem tobb egylet és intézet Iétrehozdja is volt, pl. a koldusapolda és takarék-
pénztar a tagok kezdeményezésére és gyljtése hatasara sziiletett meg.*® Baré Kemény
Jozsef, a tordai kaszind megalapitdja a Tudomanyos Gydjteménybe torténeti munkakat
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irt.” A kb. 200 f6t szamlald kolozsvari kaszind nem vivta ki a helybéli hdlgyek elismeré-
sét. ,Panaszkodnak is a holgyek, hogy kasziné megnyitasa ota szalonjaik konganak az
lirességtdl, a pipa, a kartya, a biliard, a tarsalgas és a kdnyvek egydittes vonzereje, ugy
latszik, fellilmilja a szépségét.”® A ndk a kaszindknak csak a mulatozasaiban vehettek
részt, tagok nem lehettek, ellenben az olvasokorokbe beléphettek. Kolozsvaron 1839 6ta
mUkodott egy csak arisztokrata holgyek szamara fenntartott olvaséegylet, ahol eléggé
meglepd modon nem gy(jtéttek magyar nyelvi konyveket. A kolozsvari olvasétarsasag-
nal 1847-ben szintén Heine, Goethe, Schiller, Kotzebue, Cooper, Walter Scott és Byron
mdvei dominaltak. A kolozsvari Polgari Tarsalkodo és a gy6ri olvasétarsasag konyvtara-
iban ezzel szemben Kotzebue, Calderon, Balzac, Cooper és Dickens mivei mellett Jo-
sika, EOtvOs, Kemény, Jokai, Petéfi, Vorosmarty, Kisfaludy, Tompa, Szigligeti és Kolcsey
mdvei is helyet kaptak.

A miiveltség megitélése

A Pesti Hirlap 1845. december 9-ei szamaban a férend(i néket a kdvetkez&képpen jel-
lemezték: ,Harom, négy idegen nyelvben jartas Magyarorszag leanya, akarmelly mas
nemzet térténetét, mostani allapotat jol ismeri — de nemzeti nyelvét nem érti, hona haj-
danabdl nincsenek képei, hazaja jelen kiizdelme pedig gyakran mint guny targya tiin fel
elétte.”® Hajnik Karoly a magyarorszagi arisztokratakkal szemben elétérbe helyezte az
erdélyi magnasokat a nemzeti nyelv és szokasok fenntartasanak ujra felmeralé igénye
miatt. Az erdélyi holgyekrdl a kdvetkezOképpen vélekedett: ,A mellett, hogy az erdélyi
urhélgyek kirekesztéleg magyarul tarsalogtak, tisztan beszéltek németiil, francziaul, sét
angolul is, mikint az mivelt urh6lgyekhez illik.”® Pulszky Terézia visszaemlékezései meg-
erésitik Hajnik azon véleményét, miszerint a magyar arisztokrata holgyek igen csekély
tudassal rendelkeznek hazajukrol, kivaltképpen akkor, ha az év jelentds részében nem is
Magyarorszagon élnek. A holgy emlékirataiban olvashatjuk, hogy Bécsben egy magyar
szerz6 német cikkét olvasva a cikk ir¢jat a kdvetkezOképpen képzelte: ,Vajon valoban
létezik olyan magyar, aki ennyire jol ir németiil, s egyben ennyire fanatikus magyar is?
— vetddott fel bennem. Minthogy tokéletes stilusban ir, minden bizonnyal nem lehet tulsa-
gosan fiatal, hiszen nem anyanyelve a német, s feltehetdleg hobortos alkat is, ha ilyen kii-
16nés elképzelések éltetik. A képzetem sziilte egyén természetesen éregedd, vad kiilsejd,
pergamenbdrti volt, s patridta 6ltézetében leginkabb egy medvére emlékeztetett. Ez az
alak még csak nem is hasonlitott ahhoz az életerds, kicsattanéan egészséges eredetihez,
aki hamarosan frakkban jelent meg el6ttem, s 6lt6zékét még az is megirigyelhette volna,
aki a legujabb francia modit kbveti.”®" Ezen persze nem csodalkozhatunk annak tudata-
ban, hogy korabban Magyarorszagrol elég lesujté véleménnyel talalkozott: ,,Azt mesélték,
hogy mliveletlen, lapos és néptelen féldek uraljak azt az orszagot [...] — orszag, amely a
rejtett kincsek, a barbarizmus démonanak féltve 6rz6tt orszaga, amelyet a civilizalodé né-
metek csak ugy tudtak megmenteni, hogy visszalizték népét a Tisza hataraig, az eurdpai
civilizacié Mississipijéig.”*?

Széchenyi Istvan meglehetésen pesszimistan latta az arisztokracia szellemi allapotat: ,A
szokas, az erkélcs, az életmdd kiszoritia beldliink a természetet, az erét, az erényt.”
Az erdélyiekrdl a kdvetkezdket irta: ,Mindazokrdl, akiket Erdélyben lattam, megallapitha-
tom, hogy az ismeretség elsé pillanataban tetszéslinket megnyerik, mert vendégszereték
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— késébb azonban kicsinyes eszméik és elGitéleteik folytan elviselhetetlenné valnak.”®*
Mindezek ellenére a grof Esterhazy Karolynak cimzett egyik levelében mar arrdl irt, hogy
régi magnastarsai kihaldban vannak, s Uj, hazafias indulati nemzedék van felnévében,®
reméli, hogy gréf Esterhazy Karoly ,széles vallu fiaibol igazi magyar emberek lesznek,
de nem am betyar, pipas, kaposztaevé magyarok, hanem a Nemzetiség jeles és nemes
értelemben.”®
A kortars angol utazo, John Paget a férfiakrdl igy vélekedett: ,,Valamennyien beszélnek
magyarul és németiil, néhanyan francidul és angolul is. Viselkedéslik egyszert, talan
kevéshbé pallérozott, mint velliik azonos rangu és koru angoloké. Klasszikus miiveltségliik,
kivaltképp latin tudasuk felér a miénkkel, orszaguk térvényeit pedig joval aprélékosab-
ban ismerik, mint mi a mieinket... Masfeldl viszont altalanos irodalmi tajékozottsagukban,
tudomanyos ismereteikben, a szépmlivészetek tanulmanyozaséaban és a politikai gazda-
sagtannak legalabb alapfoku elsajatitasaban, ugy gondolom, lemaradnak mégéttiink.”>”
Néhany angol utazé, akik vagy csak fellletesen, vagy pedig el sem jutva Magyarorszag-
ra, azt a véleményt alakitottak ki a magyar nékrél, hogy tudatlanok, miveletlenek és sajat
nyelvikon kivil nem beszélnek idegen nyelvet. Ezeket a véleményeket Paget megbot-
rankozva és hevesen utasitotta vissza: ,[...] a magyar nék miiveltsége, ami a nyelvtudast
illeti, messze feliilmulja az azonos tarsadalmi osztalyba tartozé angol vagy francia hél-
gyekét, sét, ami azt illeti, az urakét is [...]. Magyarorszag nagy szerencsétlenségei kbzt
szokas emlegetni, hogy a csaladok legtébbjében nem a magyar, hanem a német nyelvet
hasznaljak, a févarosi szalonokban pedig német, francia vagy akar angol szot gyakrab-
ban hallani, mint a magyart.”®; tovabba: ,Az erdélyi asszonyok némelyikét miiveltsége és
csiszolt modora a vilag barmely tarsasaganak diszévé tenné.”®

Az elit legfébb szerepe a tarsadalomban erkdlcsi mintakat adni a viselkedésre, az emberi
szlikségletek mélyitésére, finomitasara és gazdagitasara, azaz: kultarat teremteni.®® A
reformkorban az oly sokszor negativ kritikaval illetett nyugat-europaisag tette alkalmassa
a kor arisztokratait arra, hogy kozvetitésukkel Uj, polgari szokasok honosodjanak meg
Magyarorszagon.
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