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Orosz Istvan

A debreceni és a sarospataki falukutatas

Bibd Istvan 1940-ben Erdei Ferenc tudomanyos teljesitményének vizsgalata kapcsan
allapitotta meg, hogy ,az un. “falukutatd” irodalom megitélése és értékelése korul
meglehetds fogalomzavar uralkodik”. Ennek okat abban latta, hogy egyesek irodalmi,
s6t szépirdi szempontok szerint itélik meg és helyezik el a magyar irodalom egészé-
ben ezt az irodalmat, masok egyszerlen politikai Ujsagirasnak tartjak, s a publiciszti-
ka fogalomkorébe soroljak, mig ismét masok a falukutatast tudomanyos munkanak
vélik, foldmuvel6kre, parasztokra, falusiakra iranyitott szociografianak, amelynek ered-
ményeként a falukutatok ,tarsadalmi tényeket allapitanak meg, helyszini és statiszti-
kai kutatédsokat végzenek, s altalanos torvényszerliisegeket nyernek eredményként”.!
Ha e harom szempontot a debreceni és a sarospataki falukutatasra is alkalmazni
akarjuk, ami az 1930-as években tortént a hazai reformatussag e két kelet-magyaror-
szagi fellegvaraban, kétségtelentl e harmadik csoportba sorolhato be, bar Debrecen
fontos szerepet jatszott a népi irok mozgalmanak kialakulasaban is. Ennek vizsgalata
azonban meghaladja az én illetékességi koromet. Legfeljebb annyit kivanok zardjel-
ben megallapitani, hogy a véarost, féként pedig az egyetemet még az én egyetemista
éveimben, az 6tvenes évek elején és derekan is a népi mozgalom egyik fellegvaranak
tartottak, s a hivatalos partforumok a Kossuth Egyetemet a magyarorszagi “narod-
nyikizmus” 6 fészkének tekintették.

Debrecen és Sarospatak falukutatasban betoltott szerepének felvillantasara azért is
sziikség van, mert kiildndsen az utébbi nem allt a kutatdsok homlokterében.2 Ugy
vélem, e két véaros falukutatdé mozgalmanak feltardsa eredményekre vezethet az
el6zmények megismerésében, a reformatus féiskolai és egyetemi ifjisag szerepé-
nek bemutatédsaban s az egész mozgalom tarsadalmi beagyazottsaganak jobb meg-
ismeréseében.

Az 1943. évi szarszdi konferencia 50. évforduldjan Benda Kalman zarszavaban sze-
repelt a megallapitas: torténeti gyokerei lehettek annak, hogy egy szekularizalt moz-
galomban a protestantizmus miért volt olyan erésen képviselve. A reformatus
egyhazban térténelmi 6rokség volt a tarsadalmi gondok iranti érzékenység, a laiku-
sok és a klerikusok nem kuldnultek ugy el egymastél, mint a katolikus egyhazban,
hiszen a reformacioé mar szuletésekor fellépett az elkilonilés ellen, s a 20. szazad-
ban a belmisszi6 tovabb erdsitette a reformatus gyllekezetek nyitottsagat a vilagi
tarsadalom felé. Ez a helyzet teszi érthetévé mindazt, amit az 1920-as évek végén
és a 30-as években Debrecenben és Sarospatakon tortént.®

A debreceni falukutaté mozgalom torténete két szalon vizsgalhaté. Az Ady Tarsa-
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sag torténetében, illetve az egyetemi ifjisagi szervezetekben: a Turul Bajtarsi Egye-
suletben, a joghallgaték Werbdczi, az orvostanhallgatok Csaba és a bodlcsészhall-
gatok Arpad Bajtarsi Egyesiiletében.

A debreceni Ady Tarsasag torténetét egyik alapitdjanak Kardos Palnak 1947-bél szar-
mazé visszaemlékezéseibdl ismerjik.* A Tarsasag 1927. junius 19-én alakult meg a
debreceni varoshaza kdzgydilési termében, ahol mintegy szazan vélték ugy, hogy a
konzervativ Csokonai Kor mellett masik irodalmi csoportot is kell szervezni Debrecen-
ben.® Az atalakulast hosszas késziilédés el6zte meg a varosi értelmiség koreiben.
Mar 1921-ben megsziletett az Ady asztaltdrsasag, amely megalapozta a debreceni
Ady kultuszt, emléktablat avatott az angol kiralyné nevil vendégl6é “Bunda” éttermé-
ben. Az Ady Tarsasag az “er6k egyesitése” jegyében létrehozta irodalmi, képzémii-
vészeti és zenei osztalyat-®, majd 1934-ben a falukutaté mozgalom szempontjabal
fontos tudomanyos vagy hungaroldgiai osztalyat is.” A kezdeti irdnykeresés utan 1931
Oszén jegyezte el magat az irodalmi osztaly (Juhasz Gézaval, Gulyas Pallal, Kardos
Laszloval, Kardos Pallal, az ujsagird Béber Laszloval, Thury Leventével) a népi iroda-
lom mellett, amikor a Déry Muzeum el6éadotermében egyltt Iépett az el6adoi pddium-
ra Erdélyi Jozsef, lllyés Gyula, Kodolanyi Janos, Németh Laszlé és a Debrecenbdl
elszarmazott Szabd Lérinc. A népi iroknak nevezett csoportosulas tagjai 1931 utan
egyre gyakoribb vendégei lettek az Ady Tarsasagnak. Németh Laszl6 szoros baratsa-
got kotott a halk szavu debreceni koltdvel, Gulyas Pallal és sogoraval Juhasz Géza-
val, aki el6szor irta meg a népi irodalom torténetét, s el6szor fogalmazta meg, hogy
»igazi nemzetté a magyar népi irdink avatjak”.2 Gulyas Pal hatasara vett sz6l6t a Deb-
recen melletti Bocskai-kertben, ahol 1946-ig volt birtokos®. A hires debreceni szallo-
da, az Arany Bika tulajdonosa, Lébl Odén tébbszor ellenszolgaltatas nélkiil engedte
at az étterem Gvegtermét az Ady Tarsasag felolvaso Gléseinek, amelyeken ismételten
megjelentek Moricz Zsigmond mellett Németh Laszlo, Erdélyi Jozsef és mas jeles
kolték és irok.°

Az Ady Tarsasag legnagyobb tette azonban a 30-as évek elején az a Pongracz Kal-
man altal megfogalmazott nyilt levél volt, amely a végsé lI6kést adta a népi irdk lapja-
nak, a Valasznak a megsziletéséhez. A Vélasz szerepének elemzése nem lehet az
én feladatom, arra azonban fel kell hivnom a figyelmet, hogy a folyoirat szerkesztéi
kozott ott van Gulyas Pal, és az Ady Tarsasag fentebb emlitett irodalmar tagjai rend-
szeresen szerepelnek a lap kritikusai kozott."! A Tarsasag Ujabb — jorészt egyetemista
—tagjai a tiszta irodalomtol egyre kdzelebb kerliltek a magyar valésag égetd kérdése-
ihez. Ezek feltarasara sziletett meg a tarsasag elébb mar emlitett hungaroldgiai osz-
talya Fazekas Jen§ egyetemi tanarsegéd vezetésével. Az egyetem és a népi irdk
kozott mar korabban is formalédott a kapcsolat, amikor Németh Laszlé 1933-ban az
egyetemi ifjusag lapjaban az Uj Vetésben jelentette meg a Debreceni Katét, ami miatt
az egyetem vezetése kizarassal fenyegette meg a cikket k6zI6 hallgatokat.'?

A hungaroldgiai osztaly tagjai 1935 tavaszan léptek a nyilvanossag elé harom vitaest-
tel. Nagyot lenditett a csoport munkajan, amikor vezetése az egyetem fiatal biolégus
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professzora, berei So6 Rezs6 kezébe kertlt, aki szoros kapcsolatot teremtett az Ady
Tarsasag hungarolégiai osztalya és az egyetem bolcsészhallgatéinak Arpad Baijtarsi
Egyestlete kozott. (A debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetemnek ekkor még nem
volt Természettudomanyi Kara, a matematikai és természettudomanyi tanszékek a Bol-
csészeti Kar keretei kdzott mikodtek, igy Soé Rezs6 is ennek professzora volt.)

Az egyetemi hallgatésag bajtarsi egyesuletei, amelyeknek szinte automatikusan tagjai
lettek a beiratkozott hallgatok, az elsé vilaghaboru utan tdbbnyire jobboldali ideoldgiak
talajan szervezédtek, ez azonban nem gatolta meg tagsaguk egy részét abban, hogy a
népiek ideoldgiajat is magukéva tegye. Igy tértént ez Budapest és Szeged mellett Deb-
recenben is, ahol a Turul Szdvetség baloldali érzelmi tagjai, valamint az Ady Tarsasag
emlitett vezetdi unszolasara fogalmazta meg Németh Laszlé az emlitett Debreceni Ka-
tét. Ezt a bdlcsészek Arpad Bajtarsi Egyesiilete Barcza Gedeon matematika-fizika sza-
kos hallgato (a kés6bb jeles nemzetkdzi sakk nagymester) javaslatara sajat programjaként
fogadta el.” Igaz, azt sem Barcza Gedeon, sem a Turul Szévetség vezetéségének
baloldali tagja, Roboz Zoltan nem tudta elérni, hogy az orszagos kdvettabor ne utasitsa
el a Katét. Az egyetemek bajtarsi szovetségeiben azonban mindvégig jelen voltak, sét a
30-as években egyre erdsodtek a népi gondolat képvisel6i.™

Az egyetemistak két tertileten fejtettek ki komoly tevékenységet. Szervezték a debrece-
ni diétakat, és bekapcsolddtak az akkor mar orszagszerte megindulé falukutaté mozga-
lomba.

Az elsé debreceni diétat 1935 marciusaban Simon Laszl6 kezdeményezésére az Arpad
Bajtarsi Egyesulet az Ady Tarsasag mellett vallasos diakegyesuletekkel: a protestans
Soli Deo Gloriaval és a katolikus Szent Laszlo Korrel egyltt szervezte. Mind az elsé,
mind a koévetkez§ év tavaszan szervezett masodik és az 1940. évi harmadik diétan
fontos el6éadasokat tartottak a népi irék: Németh Laszlo, Veres Péter, Darvas Jézsef,
Kovacs Imre, Ortutay Gyula. Simon Laszlénak, az Arpad Baijtarsi Egyesiilet vezet6jé-
nek visszaemlékezése szerint az elsd diétan a “harmadik utnak” és Németh Laszlonak
volt a legnagyobb sikere, késébb a Németh Laszlétol balra elhelyezkedd irdknak: Veres
Péternek, Kovacs Imrének Ortutay Gyulanak. A diétakat kulturalis programok is kdvet-
ték, ezek szervezdje Fitos Vilmos volt. Ezek a tanacskozasok fontos kezdeményezés-
nek szamitottak a Marciusi Front megalakulasa szempontjabdl.*

A falusi élet valésaganak feltarasaban is szoros egységben mikoddott az Ady Tarsasag
hungarolégiai osztalya és az Arpad Bajtarsi Egyesiilet. Ez nemcsak abban nyilvanult
meg, hogy 1937 februarja és majusa koézoétt husz eldadast szerveztek kdzésen hun-
garoldgiai témakrdl, de abban is, hogy megkezd&dott az egyetemistak részvétele a ku-
I16nb6z8 csoportok szociolégiai felmérésében. A falukutatas sajatos terepe Debrecen
egyik “kulvarosa”, az un. “Téglavet6” volt, a varost korllvevé belsd legel6 egyik részén
kialakult rettenetes nyomornegyed. Debrecen 19. szazadi felgyorsult névekedése so-
ran a varos nyugati szélén jott Iétre az a téglagyar, amely az épitkezésekhez szikséges
tégla j6 részét elballitotta. Mellette a munkasok szegényes viskdibol mar a dualizmus
koraban lakotelep alakult, szilard burkolatu utak, vizvezeték, csatornazas nélkil. E nyo-
mornegyed helyzetén a két haboru kozott a debreceni varosvezetés nem tudott, de nem
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is nagyon akart valtoztatni. J6 helyre indultak az egyetem bdlcsészhallgatéi, amikor a
Debrecenben is tapasztalhaté nyomort kivantak feltérképezni. A Téglavet6 szocialis
helyzetérdl tanulmany is készult, amely a Mi Utunk cim{ tarsadalomtudomanyi és iro-
dalmi lapban jelent meg. A lapot egyébként hat szam utan elkoboztak, szerkesztdjét az
allami és tarsadalmi rend felforgatasara iranyuld tevékenysége miatt bortonbintetésre
itelték."®

A szocioldgiai vizsgalddasok masik terepe a varostél mintegy hat kilométerre 1évé, ke-
rékparral, vonattal vagy akar gyalog is elérhet Jozsa kdzség volt. J6zsa ma Debrecen
kidlvarosa, a 30-as években azonban 6nallé telepulés volt, amely nem is Debrecen,
hanem Hajdub6szérmény hatarabol szakadt ki. Lakdi, ha nem is éltek olyan nyomor-
ban, mint a Téglaveté munkasai, nem tartoztak a gazdag parasztok k6zé. Ugyanezt
mondhatjuk a debreceni falukutatdék harmadik terepérdl, a varostol keletre fekvé nyirsé-
gi falvakrol."

A debreceni falukutatok nagyrészt bolcsész- és jogaszhallgatok kodzul kerultek ki, akik
kozott sajatos egyveleget alkottak a falusi magyarsag iranti érdeklédék a jobboldali an-
tiszemita csoportokkal,’® de azokkal is, aki a BTK Kari Tanacsanak véleménye szerint ,a
nemzeti és keresztyén vilagnézet megmeételyezésére szdvetkeztek.' A didkmozgal-
makat és zavargasokat a professzorok altalaban elitélték, de tdbben (Hankiss Janos,
Mitrovics Gyula) vélték ugy, hogy a tanaroknak meg kell vizsgalni a diakok memorandu-
mait, és koveteléseikbdl a helytallokat tamogatni kell, mert kivansagaik kozott ,sok olyan
van, amelyet a magyar intelligencia oriasi tobbsége helyesel”.?° A falukutatdé mozgalom
Debrecenben kevésbé érintette a reformatus teoldgia hallgatoit. A masik kelet-magyar-
orszagi kalvinista fellegvarban, Sarospatakon csak tanito- és lelkészképzés volt, s itt
els@sorban teoldégusok jartak a falusi tarsadalom kortiményeit feltarni.

Emlitettlk, hogy a Soli Deo Gloria mozgalom és a Szent Laszl6 Kor révén vallasi szer-
vezetek Debrecenben is szerepet jatszottak a falukutatdé mozgalom sziiletésében. Sa-
rospatakon azonban ez a kapcsolat egészen direkt formaban jelent meg. A mozgalom
el6zménye itt az 1920-as években a cserkészet és a Magyar Evangéliumi Keresztyén
DiakszOvetség volt. E szervezetek mar a 20-as évek végén tudatosan fordultak a falu
felé.?! A sarospataki falukutaté mozgalom azonban szervezett format akkor nyert, ami-
kor a teoldgia professzorava Szabd Zoltant, a pedagdgia és a filozéfia tanarava pedig
Ujszaszy Kalmant nevezték ki. Szabd Zoltan tervet dolgozott ki a magyarorszagi négy
reformatus teoldgiai akadémia képzési céljaira. Téle szarmazik a jelszé: “arccal a falu
felé”. Ugy vélte a kis- és torpefalvak szamara is kell lelkészeket képezni.?2 Az pedig,
hogy ez milyen formaban torténjék, Ujszaszy Kalman szocioldgiai szeminariumain for-
malddott ki. E szeminariumok teolégus hallgatéi azt is feladatuknak tekintették, hogy
el6zetesen megismerjék azokat a teleplléseket, ahova kés6bb lelkészként kertlhet-
nek. E szeminariumok Ujszaszy Kalman visszaemlékezései szerint az 1931-32. tanév
masodik felében kezdddtek, alig valamivel késébb, mint ahogy a Sarl6 mozgalom vagy
a szegedi fiatalok tevékenysége kialakult.?2 A szociologia érak mindig szerdan este
voltak, s maguk a hallgatdk nevezték azt faluszeminariumnak. E foglalkozasoknak az
volt a jelent8sége, hogy hétrél-hétre olyan irodalommal ismerkedtek meg a pataki
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teolégusok, amelyre sem a pestieknek, sem a papaiaknak, sem a debrecenieknek
nem volt lehetdségiik. A professzor nem volt szociolégus, ez azonban tavolrél sem
jelentette, hogy a szeminariumok ne lettek volna szakszer(iek. A nem tul gazdag ha-
zai szociolégiai irodalombdl megismerkedtek Czettler Jenének a mezégazdasagi szo-
cialpolitikarol sz6l6 kdnyvével, Weis Istvan, Braun Rébert miiveivel. Eljutott hozzajuk
a jeles roman szociolégus Dimitrie Gusti miive, de a bolgar parasztpolitikus
Sztambolijszki irasa is.?* A 30-as évek masodik felében pedig megjelentek Sarospa-
takon is a népi irok. El6adasa volt Szabd Palnak, Fulep Lajosnak, s Méricz Zsigmond
is felolvaso estet tartott a Barbarokbdl. A sarospataki teoldogusokra is nagy hatast
gyakorolt Szabd Dezsd, de Nagy Lajos Kiskunhalom c. miive is.?> A faluszeminarium
rovid id6 alatt az egész féiskola gyévé valt.

A szerdai 6rakat tanari bevezetés inditotta, de egy-egy el6re kijeldlt munkat a tanar és
diak kdzdsen vitattak meg. A legfontosabbnak azonban mind Ujszaszy Kalman, mind
tanitvanyai az un. kiszallasokat tartottak, amelyek soran tiz napot, két hetet t6ltottek a
hallgaték a kivalasztott faluban, s megismerkedtek az életével.?® A professzor utmuta-
tét is készitett a falu tanulmanyozasahoz, amely A falu cimmel 1936-ban nyomtatas-
ban is megjelent. A koétet harom fejezetben a legfontosabb tudnivalokat sorolta fel.
Ugy vélte a falukutato teolégus hallgatoknak meg kell ismerkedniiik a telepiilés termé-
szeti, emberi és transzcendens tényezbivel. Az els6be a fold, a viz és a levegd, vala-
mint a szerves élet tartozott, a masodikba a falu embertani rajza, telepllés-népesedés
és mivel6déstorténete, egészségugyi, erkodlcsi, gazdasagi élete, nemzeti és k6zos-
ségi viszonyai. A transzcendens tényez6hoz természetesen a falu vallasi élete tarto-
zott, valamint a reformatus gyulekezet helyzete. Az elmondottak mellett azonban a
sarospataki faluszeminaristak gy(ijtéseket végeztek a telepulés targyi és szellemi nép-
rajzara vonatkozoéan is.?’

Ujszaszy Kalman mint a filozéfia és a pedagdgia professzora arrél is meg volt gy6zéd-
ve, hogy tanitvanyainak nemcsak az a kotelessége, hogy megismerjék a falut, de az
is, hogy neveljék. A falunevelés szellemi alapjairdl értekezve a varost a magaskultira,
a falut a mélykultdra hordozéjanak tartotta,?® de tiltakozott az ellen, hogy a varosi és
falusi kulturat fejlédési viszonyba allitsuk egymassal, mert meggy6z6édéssel vallotta,
hogy a falu ,nem képvisel alacsonyabb fejlédési fokot, mint a varos”?. Eltér6 a szere-
puk a nemzeti kultira szempontjabdl is, mert a falu védi, a varos terjeszti azt.3* Ugyan-
akkor a tanyardl rossz véleménye volt, mert ugyanugy a kulturacsdkkenés termékének
tartotta, mint a nagyvarost, a cityt.*'

A sarospataki falukutatok harom tajegységen végeztek érdemi munkat: Tokaj-Hegyal-
jan, a zempléni-abauji Hegykdzben és a Bodrogkdzben.*? A Hegykoz falvai nemcsak
szamos archaikus vonast driztek, de torténetik soran soha nem tudtak a szegény-
ségbdl kilabalni. Aligha véletlen, hogy az 1950-es években a kemsei felmérésben
nagy szerepet vallalé Gunda Béla, aki Debrecenben lett a néprajz professzora, tanit-
vanyaival rendszeresen gylijtoétt a Hegykdzben. A Hegyalja hajdan szebb napokat
latott falvai és mezévarosai a filoxéra-vész utan soha nem tudtak magukhoz térni. A
Bodrogko6z pedig a kivandorlas egyik f6 terilete volt Magyarorszagon. Volt tehat mit
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feltérképezni a sarospataki diakoknak. E gy(jtések és feldolgozasok gazdag anyagat
— kutatéra varva — maig is killon “Adaléktarban” érzik a Sarospataki Reformatus Kollé-
gium Tudomanyos Gyljteményei. Az Adaléktar legnagyobb részét a faluszeminariu-
mi kiszallasok alkalmaval a szeminaristak altal készitett kéziratos, vagy gépirasos
jelentések, feljegyzések, kisebb lélegzetli dolgozatok teszik ki.

E leirasok nagy része az 1932-38 kdzotti évekbdl szarmazik. Tokaj-Hegyaljan jelen-
tés talalhatd Abaujszantordl, Tallyardl, Madrél, Mezézomborrdl, Tarcalrdl, Tokajrol,
Bodrogkereszturrdl, Olaszliszkardél, Erdébényérdl, Tolcsvardl. A hegykozi teleplilések
kozott szerepel Telkibanya, Nagybozsva, Palhaza, Mikohaza, Kovacsvagas, a bod-
rogkoziek kozul mindenekel6tt Sarospatak tanyavilaga: Dorkétanya, Gyorgytarlo,
Laplétanya, Mariatanya. Mariatanyardl az elsé jelentés még 1932-bél szarmazik. De
vannak adatok Alsébereckirdél és mas bodrogkézi telepilésekrol is.3

A résztvevik kdzott nagyon kevés volt a paraszti szarmazasu diak, de masodik gene-
racios értelmiségiként még nagyon sokan koétédtek a faluhoz. Idealjuk nem az agrar-
proletar, hanem a kdzépparasztsag, illetve a jomddu parasztsag volt. Igyekeztek tavol
tartani magukat minden ideoldgiai €s politikai széls6ségtdl: a nacizmustol ugyanugy,
mint a bolsevizmustol. Ezért is voltak fogékonyak a harmadik Ut gondolatara.® A falu-
szeminariumokbdl szervesen kdvetkezett a népfdiskolak gondolata, amelyet dan és
svéd példak alapjan Szabo Zoltan professzor szervezett meg. Mig a faluszeminarium
a mar értelmiségiveé valt hallgatok figyelmét hivta fel a falura, a népféiskola a faluneve-
Iés, a nemzetnevelés jegyében kivanta hozzajuttatni a falu legkivaldbbjait a kulturalis
javakhoz. Ezek a formak Sarospatakon 1951-ig miikddtek, amig a reformatus egyhaz
meg nem szlntette a sarospataki és a papai teolégiai akadémiat, a magyar allam
pedig a gyanusnak tartott tarsadalmi egyesiileteket.*

Befejezéslil egyetlen gondolatot hadd fogalmazzak meg a debreceni és sarospataki
falukutaté mozgalommal kapcsolatban. Ugy vélem, mindkét varos példaja azt bizo-
nyitja, hogy a falukutatast nem lehet elszakitani a féiskolai diakmozgalmaktdél és tar-
sasagoktdl, amelyek jobboldali ideoldgiai alapjaik ellenére ra kellett, hogy débbenjenek
a magyar valosag kialté ellentmondasaira, s az egyhazi szervezetektél sem, amelyek
a valdsag ismeretére igyekeztek nevelni a gyllekezetek szolgalatara készuld tagjai-
kat. A mi kdtelességiink, hogy tevékenységik ne meriljon el a feledés homalyaba.

Jegyzetek

" Bib¢ Istvan: Erdei Ferenc munkassaga a magyar pusztasag valsaganak irodalmaban, in: Bibo
Istvan: Valogatott tanulmanyok, |.k. 1935-44, Budapest, 1986, 185.0.

2 Debrecenrdl és a debreceniekrél (Juhasz Géza, Gulyas Pal, Kardos Laszl6, Kardos Pal) rész-
letesen sz6l a magyar népi mozgalom korszakos jelentéségli sszefoglalasa. (Borbandi Gyula:
A magyar népi mozgalom, New York, 1983, 105, 163, 259 skv.o.) A sarospatakiak azonban
ebben a kitliné 6sszefoglalasban sem szerepelnek. Hasonlé a helyzet Salamon Konrad ugyan-
csak alapveté kényvében is. (Salamon Konrad: A harmadik ut kisérlete, Budapest, 1989.)

3 Benda Kalman: Zarszé (in: Sipos Levente — Toth Pal Péter (szerk.): A népi mozgalom és a

19 e | 2004. nyar



"llllnn.-._ e

Zempléni Miizsa

magyar tarsadalom (Tudomanyos tanacskozas a szarszoi talalkozé 50. évforduléja alkalmabol)
Budapest, 1997. 449. o. Orosz Istvan: Osszefoglalé, uo. 445. o. ,Az irok el6sz6r 1931-ben
Debrecenben léptek fel egyiittesen és nyilvanosan, s ettél kezdve Debrecen mindig is egyik
kbzpontja maradt a népiek mozgalméanak. A “kélvinista Roma” és a népiek bensbséges kap-
csolata mar az indulasnal sugallta annak protestans jellegét”. Gergely Jens: Egyhazak és népi
mozgalom, uo. 383.0. Az egyhazi jellegli ifjusagi mozgalmak és a népi mozgalom kapcsolata-
ra: Havas Gabor: Szarszo forrasvidéke, uo. 400-407.0. Solti Kéalman: A reformatus egyhaz és a
népi mozgalom, uo. 408-414.0. A magyar népi mozgalom 300 személyt tartalmazé almanachja
szerint a résztvevik k6zott a legnagyobb aranyban (45,6%) a reformatusok voltak. Benkd Pé-
ter: A magyar népi mozgalom almanachja, Budapest, 1996. 9.0.

4 Kardos Pal: A debreceni Ady Tarsasag huszéves térténete (1927-1947), Debrecen, 1947.
Kardos Pal, aki az 1950-es évektél a debreceni egyetem tanara lett, mar 1935-ben kiilénbséget
tett a baloldal “dinamikus demokraciaja” és a harmadik utat képvisel6 népiek “statikus demok-
racigja” k6zétt. K. Nagy Magda: A Valasz, Budapest, 1963. 318.0.

5 Az 1890-ben alakult Csokonai Kér ,miik6dését a konzervativ szellem hatotta at”. Baké Endre:
Irodalmi élet a két vilaghaboru kéz6tt, (in: Tokody Gyula (szerk.): Debrecen térténete 1919-
1944, Debrecen, 1986), 330.0.% Kardos Pal: i.m. 6-7.0., Baké Endre: i.m. 333-334.0.

” A hungarolbgiai osztaly Németh Laszl6 javaslatara sziiletett meg, ezzel azonban nem min-
denki értett egyet. Baké Endre: i.m. 334.0., Simon LaszIl6: Adalék a debreceni demokratikus
szellemi mozgalmak, kiilénésen a debreceni Ady Tarsasag masodik vilaghaboru korabeli térté-
netéhez = Irodalomtérténet, 1963. 3. szam, 298.0.

8 Juhasz Géza: Népi ir6k = Magyar Elet, 1943. 8. szam

9 Baké Endre: i.m. 359.0.

0 Kardos Pal: i.m. 22.0.

" Németh Laszlé szerint: ,Az Uj folybirat, a Valasz els6sorban a debreceni irék alkotasa.”
K. Nagy Magda: i.m. 9.o.

12 \lekerdi L&szl6: Németh Laszl6, Budapest, 1970. 114-115.0. Az Uj Vetés a Turul Szévetség
debreceni keriiletének lapja volt. A Turulban mar ekkor is megjelentek a hivatalos ideolégiaval
szembeforduld nézetek képviselbi. Egy frissen doktoralt tanar a német fasizmust dicséité Huss
Richard professzort nyilvanosan “béswilliger Germane™nak nevezte. Fegyelmi ligye kapcsan
jegyezte meg Papp Karoly a magyar irodalom professzora, hogy ,ifjisagunk bizonyos részénél
érezheté efféle &ramlat, csak gondoljunk lapjuknak az “Ujvetésnek” (sic) itt-ott a megengedett-
nél merészebb hangu cikkeire.” Tisza Istvan Tudomanyegyetem BTK Tanacstilési jegyz6kdny-
vek, 1933. febr. 6-an.

8 Kardos Pal: i.m. 23.o.

# Fitos Vilmos: A népi mozgalom teljessége (in: Sipos Levente — Toth Pal Péter (szerk.) i.m.
165-166.0.

5 Simon Laszlo: i.m. 229.0, Fitos Vilmos: i.m. 166-167.0. Salamon Konrad: i.m. 76.0.

6 A Téglavetére: Sapi Vilmos: Debrecen varosépitése és belteriiletének fejlédése 1850-1918,
(in: Gunst Péter (szerk.): Debrecen térténete 1849-1919, 3.k.) Debrecen, 1997. 72.0. ,A min-
den kézmlivesitést nélkiilbz6 szegényes lakotelepek kézegészségligyi, de féleg biztonsagi
szempontbol igen nagy terhet jelentettek a varosi kbézigazgatas szamara.” Vé: Sziics Erné:

" | 2004. nyar 20



i —

@: ______"__;y S e T -

Zempléni Mizsa

A varos gyaripara 1849-1919 kézétt (in: uo. 256-257.0.) Mézes Mihaly: Debrecen ipara a dua-
lizmus koraban, (in: Ranki Gydrgy (szerk.): Debrecen iparanak térténete a kapitalizmus kiala-
kulasatol napjainkig, Debrecen, 1976), 125.0. A Mi Utunkrol Baké Endre: i.m. 340.0, Varga
Zoltan: A debreceni Tudoméanyegyetem térténete, |.k. Debrecen, é.n. 144.o.

7 Uo. 140.0.

8 Uo. 142.0.

9 Tisza Istvan Tudomanyegyetem BTK Tanacslilési jegyz6kényvek, 1933. nov. 24. (V. rendes
lilés) 38. sz.

20 Uo. 1934. jan. 10. (VII. rendkiviili (ilés) 63.sz.

21 (Jjszaszy Kalman: Sorsomma lett Patak (in: Ujszaszy Kalman emlékkényv, Budapest — S&-
rospatak, 1996) 21.o.

22 Benda Kélman: Kilenc évtized (in: Ujszaszy Kélman emlékkényv, i.m.) 32.0.

23 Huszar Tibor: ,A szociolbgiai szemiélettel el lehet jutni a legmesszebb, csak a csticsra nem.”
Huszar Tibor beszélgetése Ujszaszy Kalmannal, uo. 39.0.

24 Uo. 38.0.

% Uo. 40., 43.0.

2 (Jjszaszy Kalmén: i.m. 20.o.

277 (Jjszaszy Kalmén: A falu. Utmutatés a falu tanulményozéséhoz, Sérospatak, 1936.

28 (Jjszészy Kélman: A falunevelés szellemi alapjai, Sérospatak, 1938. 47.0.

2% Uo. 57.0.

30 Uo. 59.0.

31 Uo. 51.0.

32 Huszar Tibor: i.m. 40.0.

33 Adaléktar. Dokumentumok a Séarospataki Reformatus Kollégium Adattaraban, sajté ala ren-
dezte és szerkesztette: Deak Istvanné, Laczkd Gabriella, Miséak Marianna. Acta Patakina I,
Sarospatak, 2000.

34 Uo. 6, 10, 238, 239, 241, 253, 255, 34, 167, 62, 132, 143, 202, 152, 174, 144, 123, 212. stb.
tételek.

35 Benda Kalman: i.m. 32-33.0, Huszar Tibor: i.m. 41-43.0.

3 Szab6 Zoltan és Ujszaszy Kélman munkéssagéval kapcsolatban a Zemplén Muzséban meg-
jelent irasok: Koncz Sandor: Szabd Zoltan teolégiajanak kibontakozasa = 2002. 2. szam, 5-
28.0., Ujszaszy Kéalmén: Két nap a Hegykézben = 2002. 4. szém, 37-46.0., Takdcs Adam:
Ujszészy Kalman és a filozéfia = 2003. 1. szam, 5-23.0.

21 e | 2004. nyar



f w anum ROk A
"llllnn. M-

Zempléni Miizsa

Koszontjik Orosz Istvan akadémikust

Orosz Istvan torténész professzort, lapunk szerkesztdbizottsaganak tiszteletbeli tag-
jat a Magyar Tudomanyos Akadémia 2004. majus 3-4-ei kozgyllése az MTA levelez6
tagjava valasztotta. Tiszteletlink jeléll kbzzétesszuk a Glatz Ferenc, Kosary Domo-
kos, Kubinyi Andras, Ormos Maria és Paladi-Kovacs Attila akadémikusok altal jegy-
zett tagajanlas szovegét:

Orosz Istvan Madon sziiletett 1935-ben. A térténelemtudomany doktora 1998 6ta. A
Debreceni Egyetem Kbzépkori és Koraujkori Egyetemes Térténeti Tanszéke egyete-
mi tanara. Tudomanytérténeti jelentéségli miivekben irt a 18-19. szazadi hazai agrar-
térténet nagy fejlédési korszakairdl, illetve kriziseirdl. Folytatéja a magyar agrartérténet
legjobb, Domanovszky Sandor és Szabd Istvan nevével fémjelzett hagyomanyainak.
E téren kifejtett munkassagat a technikatérténet, a néprajztudomany, az agrargazda-
sag is magaénak tekinti. Felkésziilt a kbzgazdasagtan ismereteit hasznalb térténeti
modszertanban is. Tobb évszazadon ativel6 agrartdrténeti 6sszefoglalokat, a 16-19.
szazadi szintéziseket alkotott. Egyetemes térténeti és modern kézgazdasagi felké-
szliltsége alapjan targyalja a nyugati és a magyar mezégazdasag kézétti jelentds
kiilbnbséget. Szintetikus latasmaddjat és irdi készségét bizonyitjak a reformkor esz-
me- és politikatbrténetébdl késziilt irasai. Kiemelenddk regionalis vizsgalatai, ame-
lyek orszagos fontossagu tajakra (Tokaj-Hegyalja, Tisza-vidék) vonatkoznak, az alféldi
agrarmodernizacio rekonstrukcidja, f6 borvidékiink tarsadalomfejlédési sajatossagai,
a hajduvéarosok térténeti (tja, a civis Debrecen polgarosodasa. O tekinthets “a legma-
gyarabb agrartérténésznek”. A nemzetkdzileg is uttéré, Gunst Péter altal szerkesztett
Eurépa-térténetben megirta a kbzépkori Eurdpa térténetét. Ezt a targyat tanitja az
egyetemen is. Kiemelendbek a kbzépkori eurépai egyhazak és a tarsadalom vallasos
vilaganak térténelmérdl irott szévegei.

Kbézmegbecsiilésnek 6rvend a szakmai k6zéletben. Egyetemi vezeté tisztségek mel-
lett aleInbke az MTA Térténettudomanyi Bizottsaganak, a Magyar Térténelmi Tarsu-
latnak, szerkesztébizottsagi tagja négy szakmai folyoiratnak.

Orosz Istvan professzor ur tudomanyos elismeréshez szivbdl gratulalunk, s tovabbi
alkot6 esztendéket kivanunk!

e ___# | 2004. nyar 22



