Zempléni 1iizsa

Bordas Istvan

Andrassy Kurta Janos szobraszata

A Sarospataki Képtar 1épcséfordulo-  bikaborjut dbrézol, alkotdja Andrassy
jaban all egy szobor. Osszegdmbo-  Kurta Janos. Az 4llat hata allandoan
lyodve alvo, fiatal allatot, egy  fényes. Szinte mindenki, aki arra jar,
megsimogatja az egy tomb-
bol faragott, vords granit
szobrot. Vajon mi készteti
az embereket arra, hogy vé-
gighuzzak keziiket egy jég-
hideg szobor hatan? Mi teszi
¢lévé a merev sziklat? Ha
erre a kérdésre elfogadhato
vélaszt talalunk, bizonyosan
kozelebb  keriilhetiink
Andassy Kurta Janos miivé-
szetének titkahoz.

A szobraszmiivész 1911.
november 23-4n sziiletett a
Bihar megyei Kiskoh koz-
ségben. Koran arvasagra ju-
tott, s neveldsziildk
gondoztak. Palyafutasat
inasként kezdte Budapesten.
A  kor nehéz sorsu
iparoslegényeihez hasonlo-
an végigjarta az élet kemény
iskolajat. Cimfestd inasként
azonban egyre erdsodott
benne az érzés, amely elha-
tarozassa érett: miivész,

Moéricz Zsigmond ’
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mégpedig szobraszmiivész lesz.

Kezdetben Bory Jend akadémikus
szobrasz tanitvanya volt. Els§ meste-
rének hatdsa azonban szinte semmi-
lyen médon nem lelhetd fel késébbi
miivészetében. A Képzomiivészeti FO-
iskolan beiratkozva megtanult minden
olyan fogast, amely egy j6 szobrasznak,
miivészete kibontakoztatdsadhoz sziik-
séges. E tanulasi folyamat fontos része,
hogy a foéiskola utan Medgyessy Fe-
renc mithelyében dolgozik. Itt részt
vesz néhany olyan, Medgyessy élet-
miivében fontos szerepet jatszo koz-
téri alkotds l1étrehozasaban, amely
méltan teszi hiressé a mestere nevét.
Sokan - éppen e kapcsolat hatasara —
Andréssy Kurta Janost Medgyessy ko-
vetdjeként tartjak szamon. Ez azonban
nem egészen allja meg a helyét. Igaz
ugyan, hogy felfogasaban, formavila-
géban sokat tanult a 20. szdzadi ma-
gyar szobraszat kiemelked? alakjatol,
gesztusaiban, szobrainak plasztikai ha-
tasaban azonban jelentdsen eltér tdle.
A fiatal szobrdsz a harmincas évek
elejétdl rendszeresen részt vesz a
Nemzeti Szalon és a Miicsarnok gytij-
teményes tarlatain, elso sikerét a Ma-
gyar Piétaval aratja. E szobor alkotasi
folyamatarol igy szamol be 6néletraj-
zi irdsdban: ,, ...egymads utan raktam
fel az 1ij szobrokat. Kdin és Abel dom-
bormiiaz,,én és én’ problémanak volt
plasztikus megjelenitése. Majd pedig
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megsziiletett a Magyar Piéta dombor-
mitivem, ami az eddigi magyar stilus-
kisérleteim osszefoglaloja és a
beteljesedés utjanak elsé lépcsoje volt.
A dombormii mérete nem nagy, mind-
ossze 60x50 cm. A kompozicio hat
alakbdl all. Igy elmondva nincs ben-
ne semmi kiilonds. Es mégis kiilonds-
nek hat azaltal, hogy nem igazodott a
tradicionalis formakhoz és alakokhoz,
hanem éppen ellenkezoleg, vagyis nem
a tradiciokbol, hanem egy nép, a ma-
gvar parasztsag szellemi és fizikai for-
maibol és latasmodjabol sziiletett.”
A harmincas évek kozepétol, végétol
az eszmei motivacio is egyre hataro-
zottabban nyomon kovethetd Andrassy
Kurta Janos szobraszatadban. A 19.
szazad elejétdl a magyar kulturtorté-
netben folyamatosan — hol iranyadé
eszmei aramlatként, hol buvopatak-
ként — jelen van a magyar nemzeti esz-
me. Nincs ez masképpen a
miivészetben, igy a szobrdszatban
sem. A 19. és 20. szazad forduldjan
egyre erdteljesebben jelentkezik az
igény, hogy az akadémikus kifejezés-
mod formavilagat és gondolatait hat-
rahagyva 10j irdnyt adjanak a
miivészeti formanyelvnek.

E folyamatban eléviilhetetlen érdeme-
ket szerzett a mar korabban emlitett
Medgyessy Ferenc. Nem gyokértelen
¢s nem elézmények nélkiili tehat
Andréssy Kurta Janos miivészi kibon-
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takozasa és egyre erdtel-
jesebb jelenléte a ma-
gyar szellemi életben. A
sorra sziileté szobrok
mellett egyre élénkebb
kutatod és rendszerezd
munkat is folytat. Az el-
méleti munka alapjat a
20. szazad els6 felének
legjelentOsebb szellemi
iranyzata, a népiesség, a
népi irodalom adta. Egé-
szen ifju koratol kitilind
kapcsolatokat apolt Sza-
b6 Dezsdvel és a koré
csoportosulo irdi tarsa-
saggal. Sajat bevallasa
szerint kettds vezetékne-
vét is neki kdszonheti:
ezt egy beszélgetés al-
kalmaval az ir6 javasol-
ta. Rendszeresen részt
vesz a Marczibanyi téri
Lovoldében tartott eld-
adasokon. Gondolatot
cserél a hallgatok allan-
do tarsasagaval. Szabo
Dezso6 torzsasztalahoz tartozik, ahol
gyakorta talalkozik Szabo Ldrinccel,
Erdélyi Jozseftel. Szintén kapcsolato-
kat 4pol Féja Gézaval. Megismerke-
dik Tamasi Aronnal, Erdei Ferenccel,
Illyés Gyulaval, Veres Péterrel. E szel-
lemi kotddésrdl onéletrajzi irasaban
emlékezik meg. ,, Nekem nincsen csa-

U6 fia
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ladom, rokonsagom, akikhez tartoz-
nék. Szamomra egyetlen orokség van:
a Nemzet. Ebben kell élnem, ennek kell
élnem. Ha az elpusztul, vele kell pusz-
tulnom nekem is. Ma mar nem kozom-
bos szamomra, hogy mi torténik a
magyarsaggal. A nemzet sorsa az én
sorsom is...”
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Alkotdéi munkassaga és szellemi fej-
16dése eredményeként sziiletik meg
legjelentdsebb elméleti munkdja, A
magyar nép szobraszata cimii konyve
(1944), amely maig érvényes gondo-
latokat tartalmaz a népi alkotomiivé-
szet alapvetd formairol. A konyv
megirasaval kapcsolatos indittatasarol
a kovetkezoképpen vall: ,, Falun szii-
lettem, de azt a falut nem ismerem,
mert még kicsiny gyermekként elso-
dort az élet mas tajak és mas sorsok
felé. Azota csak vendeégkent jartam
egy-egy faluban és csak gyermek
szemmel lattam az ottani életet. De
most, ferfikent és miivészként nézem
a falut. Ha festo lennék, akkor talan
nem leselkednék a falak mogé,; beér-
tem volna a targyi szemlélodeéssel...
de szobrasznak az ember a fo targya;
tehat én az embereket, azok sorsat,
életét lestem meg, és igy tobbet lat-
tam a kelleténél. A latottakat és hal-
lottakat nem tudtam tolem tavol esé
epizodnak tekinteni... ez a nép, ez a
sors egy az enyéemmel, amitol el nem
zarkozhatok...” E konyv tekinthetd
Andréssy Kurta Janos miivészi hitval-
lasanak, és addigi miivészi tevékeny-
sége elméleti 0sszegzésének.

Mi jellemz6 azokra a szobrokra, ame-
lyek e gondolatkor jegyében sziilet-
tek? Mar emlitettiik, hogy
megformalasaban és plaszticitasaban
eltérd jegyeket vallalt magara a mii-
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vész, a korabbi halad6 hagyomanyok-
hoz képest is. Ez elsésorban abban
nyilvanult meg, ahogy a szobraszok
altal kedvelt modszert elhagyta. Ad-
dig ugyanis a szobor kompozicidjat és
alakjait a szobrasz gipszben ,,rakta
fel”, majd ennek alapjan kéfarago
mesterek pontozd géppel faragtak ki
a végleges format. Igy dolgozott
Medgyessy Ferenc is. Mindezek mel-
lett Andrassy Kurta elddei a lagyan
omlo, kdnnyebben megmunkalhato
mészkovet kedvelték. Andrassy Kur-
ta azonban sokkal inkabb 6nmagéhoz
kozelebbinek, gondolatait jobban
visszatlikr6zOnek érezte a keményebb
koveket, igy elsdsorban a granitot.
Csak tanulményként készitett rajzo-
kat, illetve gipszmakettet. Szinte azon-
nal kébe véste gondolatait, tobbnyire
gép segitsége nélkiil, kézzel, vésdvel.
Ennek eredményeként sokkal tomo-
rebb, rusztikusabb feliiletet tudott 1ét-
rehozni, amely 6sszhangban allt
mondanivaldjaval is. Olyan témakat
ragadott meg, amelyek altalanos érvé-
nylen fejezték ki a magyar paraszti
kultara, a magyar gondolatvilag leg-
jellemzdbb momentumait. Balladai to-
morségli szobrai szinte egy-egy
témondatként hatnak. A Gond, a Fia-
talasszony, az Alfoldi szfinx, a Tékoz-
16 fiu, a Gyermek, az Anya,
mind-mind stiritve fejezik ki mindazo-
kat az érzéseket, viselkedésmintakat,
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azt a vilagszemléletet, amely id6tlen-
ségében jellemzd a magyar paraszti
kultirara. Mindezt erdsiti, hogy a meg-
formalt emberalakok kiils6 jegyeikben
is hordozzak az alapvetd paraszti meg-
jelenés sajatossagait. Egy latogato je-
gyezte meg a Sarospataki Képtarban,
megallva az Ebredés cimii alkots el6tt:
,Milyen szép kun menyecske!”
Mindezeken til Andrassy Kurtat fog-
lalkoztattdk olyan altalanos - a korra
jellemz0 - tarsadalmi kérdések is, ame-
lyek a népi irok gondolatkorében is
megjelentek. A Koldus, a Talicskat told
nd, vagy a Hébora cimil szobrai tar-
toznak e csoportba. Az utdbbi nagy si-
kert aratott a habortellenes népi
gondolkoddk korében, illetve ellenal-
last is valtott ki a kor politikai korifeu-
saibol. A koztéri alkotassa formalt
Habort c. szobrat 1944-ben le is don-
tottek.

Mint a népiek koziil oly sok ir6 és mii-
vész munkdssagat, az 6 miivészetét is
félremagyarazta, félreértette a kommu-
nista rendszer. A miivész szilenciumra
itéltetett, €s csak a hatvanas évektdl nyi-
lott mddja ujabb kidllitdsokon szerepel-
ni. Néhany 6tvenes évekbeli mii utan
rendszeresen csak ekkortdl bizzak meg
ismét koztéri alkotdsok megformalasa-
val. 1961-ben és 1966-ban a Miicsar-
nokban szerepel 6nallo kiallitassal.
Ekkorra teheté miivészetében az a for-
manyelvi valtds, amely expressziv
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bronzszobrok létrehozasat eredmé-
nyezte. Mintha a miivész kitorni kivant
volna a sulyos formékkal dolgoz6 zart
formanyelvbdl. E kitorés oka talan az
érzelmek markansabb kifejezésének
vagya lehetett. Az elkésziilt bronzszob-
rok sokkal inkabb kotddnek egy-egy
emberi érzelem kifejez0déséhez, mint
a korabbi, idotlenséget arasztd kdszob-
rok. A Vagy, a Zene, a Fiatalsag kit(i-
nd példai e korszak egyre kiforrottabb
megjelenésének.

A hatvanas évek masodik felétdl a
miivész munkéssagaban mindkét kife-
jezésmod egyszerre van jelen. Ugy tii-
nik, a gondolatok ¢és érzelmek
kifejezéséhez megtalalta a megfeleld
formanyelvi eszkozoket, és azokat
kivallban médon alkalmazza.
1975-ben ¢életmiivének valogatott da-
rabjait Sarospataknak adomanyozza.
Ezzel parhuzamosan koztéri szobrait,
dombormiiveit is felavatjak a varosban
(Anya gyermekével, Lovaglo fiu, Mo-
ricz-dombormil). A Képtarnak adoma-
nyozott gylijtemény teljes egészében
atfogja addigi munkéssagat, s a szob-
rokon tul tartalmazza azokat a — sok
esetben 6nallo grafikai igénnyel készi-
tett — vazlatokat, szines rajzokat is,
amelyek eldtanulmanyként is szolgal-
tak plasztikak létrehozésahoz. Az ado-
many elismeréseként Sarospatak
1981-ben diszpolgarava valasztja. Az
szobrok és plasztikak jelentds része al-
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lando kiallitason lathato a Sa-
rospataki Képtar épiiletében.
Miivészete irant az érdeklo-
dés 1990 utan jelentésen meg-
nd, egyre tobb 6nallé és
gytijteményes kiallitasra hiv-
jak meg. Eletmiivét 1992-ben
a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend Tisztikeresztjével is-
merik el.

A 92. ¢életévében jard
Andrasy Kurta Janos ma is
alkot. Koztéri megbizasoknak
tesz eleget, korabbi munkait
fogalmazza tijra. Miivészete a
20. szazadi magyar miivészet-
torténet ¢lvonaldba tartozik.
Nem csupan azért, mert mii-
vei - gondolatisagukban és
megformaltsdgukban - kitlind
alkotasok, hanem azért is,
mert a befogadok kozel érzik
magukhoz szobrait. Ezek
olyan emberi tulajdonsago-
kat, alapgondolatokat tarnak
elénk, amelyek igazsagukkal,
iddtlenségiikkel a legfonto-
sabb emberi értékeket jeleni-
tik meg. Nem véletlen tehat
az 0sztonds mozdulat, ame-
lyet az 6sszekuporodva alvo
kis allat irant érzett gyengéd-
ség valt ki bel6liink. Nem vé-
letlen a kis Bikaborjunak jut6
simogatasok sora.

Hajat fono lany
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