Fehér Jozsef

A magyar kultdra napjan

Van Nagy Laszlonak egy kevésbe ismert,
keveset idézett igen szép verse. Cime sze-
rint: Balassi Balint lazbeszéde. A koltd be-
leéli magat a mar félig onkivileti allapot-
ban 1év6, sulyosan sebesiilt, végorait él6
Balassi Balint helyébe, és dsszegzi életét,
viselt dolgait. A helyzet ismert: 1594 maju-
saban a Habsburg birodalmi seregek a ma-
gyarokkal egyiutt ostrom ala veszik Eszter-
gomot, vissza akarjik foglalni a toroktdl.

A maganéletében csalédott, birtokait vesz-
tett, partfogoitél elhagyott vitéz katona az
els6k kozott szall tdborba, mindig a legve-
szélyesebb helyeken harcol, mintegy keres-
ve a haldlt. Majus 19-én agyugolyo uti at
mindkét labat. Sulyos seblazban él még tiz
napig. Magyar borbélyt, azaz felcsert nem
engednek hozza, sebét “bécsi orvos gydgyit-
ja”, azaz nem gyogyitja, lelkiismeretlenil
és hozza nem ért6en kezeli. Kortarsak és
szemtanuk szerint ezért hal meg keserves
kinok kdézétt. Aminthogy egybehangz6 vé-
lemények szerint az is igaz, hogy Bécsben
karorommel fogadjak a hirt: végre megsza-
badulhattak ettél az izgaga, 6rokké lazado,
féktelen magyar artél, akivel mar annyi ba-
juk volt.

Nagy LaszIlé igy 6sszegzi a kamarilla véle-
ményét: “cimere harfa - hungarus volt, is-
tentelen.” Azaz: kolté volt, magyar volt, Is-
ten nélkil valé pogany volt. Nem Kar érte.

Ha azonban a verset nézzik, mas a monda-
nivalé kicsengése. A kolt6, és a kés6i kol-
t6-utoéd szerint is masképp értelmezend6k
ezek a sorok. “Cimere harfa” - mondja 6n-
tudatos buszkeséggel az akkori Eurépa
egyik legnagyobb koélt6je, aki rdadasul ko-
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ranak szép férfialakja és dalias vitéze volt.
“Hungarus volt” - azaz magyarorszagi volt,
a jelentds erejli magyar birodalomhoz tar-
toz6, nem egyszerien csak magyar. Ehhez
a jelent6s ereji magyar birodalomhoz tar-
tozni dics6ség volt mindenkinek, a horvat
szarmazasu Zrinyi Miklésnak éppugy, mint
Hunyadi Janosnak vagy Janus Pannonius-
nak. “Istentelen volt” - ezt is vitatjuk. Hi-
szen Balassi Balintnak utolsé szavai ezek
voltak: “Te katonad voltam, Uram, és a te
seregedben jartam.” Balassi 6rokos isten-
keresé volt, ugyanigy, mint Ady Endre.
Vagy méginkabb talan Jézsef Attila, aki a
maga vallasdban “nyugalmat nem lelt, csak
papot”.

Miért hat ez az el6z6 értelmezés a magyar-
saggal szemben, mely szerint m(ivész, ma-
gyar és pogany egyenlé fogalmak? Nem-
csak a bécsi udvar részér6l (hiszen ez ért-
hetd), hanem az immar évszazadok 6ta meg-
nyilvanuld tirelmetlenség, ellenérzés ve-
link szemben, mas szomszédaink részér6l
is? Ennek magyarazatat egy gyermekkori
példaval adom meg. Egy gyerekcsapat szi-
nes lveggolyokkal jatszik. Egyik kisebb,
masik nagyobb, mindegyik csillog6, tetsze-
tés, mindegyik kedvet ébreszt, hogy elnyer-
hessiik, hogy a miénk legyen. A figyelem
fesziilt, mindenki megteszi a maga tétjét. Es
ebben a felfokozott varakozasban egy Lat-
hatatlan Kéz a k6zel- s tavolallé szines liveg-
golyok kozé bedob egy igazgydngydt. Ez a
magyar kultdra. igy esett, igy érkezett, igy
kildetett a Karpat-medence népei kdzé a
honfoglalé magyarsag és mindaz, amit ma-
gaval hozott.
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Zempleni

“Nem mese ez, gyermek” - mondana Arany
Janos; nem legenda, nem is romantikus 6s-
torténet. A magyarsag csodélatos, parjat rit-
kito, egyedi kultdrat hozott a Karpat-meden-
ce elfaradt, enervalt népei kozé, az avar és
szlav birodalmak romjai helyére. Bizonyit-
jak ezt a magyar honfoglalék t6link csak
karnyujtasnyira taldlhat6 régészeti leletei a
Tisza és a Bodrog

mentén. Otvosmiivé-

szeti remekek, gazdag

képzel6erdr6l tanus-

kod6 diszitémivé-

szet, szines, szinte

mesebeli vildgot idé-

z6 ornamentika, a

hasznalati eszkdzok

kifinomult formavila-

ga, a fegyverek ne-

messége és célszer(-

sége - mind-mind egy

kulturalis értelemben

vett rangos népesség-

rél tantskodnak.

Honfoglald eleink

ugyanakkor ismerték

a gazdalkodas, a fold-

mdvelés, az allatte-

nyésztés kornak meg-

felelé elemeit és maéd-

jait is. Legalabb annyi

magyar szavunk van,

s volt mindezek meg-

nevezésére, mint

amennyit az itt lako

népektdl atvettink.

Visszatérve tehéat az
eredeti kérdésre adan-
dé valaszra: talan ezt
az er6t, szépséget,
egyediséget, kuldnle-
ges eredetiséget nem
tudtdk megbocsatani
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nekiink a korillako népek évszazadokon at?
Talan innen eredhet, hogy rank fogtak, mi-
vel magyarazatot nem talaltak ra, - mint
ahogy nem értették Balassit sem -, hogy
kolt6, magyar, istentelen, pogany mind
egyet jelent, ugyanazt jelenti, tehat pusztul-
jon, nem Kkar érte?

Mégis, minden ellenérzés dacara, haboruk
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és nemzeti tragédidk ellenére, “annyi bal-
szerencse kozt, oly sok viszaly utan” is él
ez a tarstalan, rokontalan kis nép Eurdpa szi-
vében. Kilenc, vagy talan tiz évvel ezel6tt,
éppen e napon fogalmaztam egy hasonlé6 Gn-
nepi kdszont6t a Magyar Kultira Napjara,
s akkor is elgondolkodtam azon: mi a ma-
gyarazata annak, hogy a magyarsdg meg
tudott maradni ezer éven keresztil hazaja-
nak foldjén, a “népek harcéanak zajlé tenge-
rén”? Tobbféle valaszt gondoltam ra, de
valahogy egyik sem gy6z6tt meg teljesen.
Az6ta, Ggy gondolom, megtalaltam a ma-
gam szamara a legmeggy6z6bb feleletet.
Egy méltatlanul elfeledett, hazjabol elizott
népi ird, Kovacs Imre megfogalmazasaban,
aki a magyar kultGra megtarté erejét adja
vélaszul. Idézem: “Dd&bbenetes csendben
hallgattdk egyik beszédem a talélésrél...
Elmondottam, hogy a honfoglalas el6tti van-
dorlasaink soran, a Kinai Fal és a Karpatok
ko6zott sokszor elkapott benniinket egy
sztyeppéi fergeteg, hirtelen 6sszeverddott,
személyi impériumok részesei lettlink. De
amint egy ilyen sztyeppéi konglomeratum
szétesett, kilovagoltunk a romjai alél és
mentink a magunk Gtjan. Rendelkezink a
tulélés képességével!

Ha masként nem megy, teritsik magunkra
kultdarank, magyarsagunk “boélény bérét”,
mint a préritlizben az indian a frissen elej-
tett allatét, s ha kérgessé is merevedik raj-
tunk, a tliz elmualtaval kibujhatunk bel6le,
élve maradtunk, taléltik térténelmink leg-
Ujabb megprobéaltatasat is. Az arcokon lat-
tam, a tekintetekb6l kiolvastam, hogy értet-
tek és megértették, milyen tcherprébanak
teszi ki 6ket a magyar sors...”

Ezek sllyos szavak, nagy gondolatok. Sors-
fordité id6kben hangzottak el, 1945 utan,
amikor ismét egy hatalmas impérium fenn-
hatésdga ald kerult Magyarorszag. Ma ha-
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empléni

sonléan sorsfordité id6ket élink. Ma mas
hatalom &arnyéka ndvekedik fdolénk: a
globalizaci6é. S még nem tudjuk, senki sem
tudja hatasat: “atok, vagy aldas lesz? a koc-
kardzas kinjat érezzik” - mondhatnank
egyutt Arany Janossal.

Ami torténni fog, nem rajtunk mualik. Ne-
kink akkor is, akarhogyan is lesz, megma-
radhat a kultdra kies szigete. Ahogy nemré-
giben Tornai J6zsefnyilatkozott a koltészet-
rél, de az egész kultarara érvényesen: “... a
koltészetet... nagyon kell szeretni. Szenve-
délyesen szeretni. Akik ezt teszik, azok
szomjasak a szépre és az igaz szora. A jo-
v6ben a tudomanyos eszkdzok és a képer-
ny6k lesznek az uralkoddk. Az ember csak
masodlagos. Mégis biztos szemmel latom,
hogy cgy-egy embernek, kozésségnek fon-
tos lesz a koltészet, egy kis kapolndban fol-
folhangzik a vers. Apré langként vilagit és
melegit a kolt6k szava, Gjbdl folzeng az a
hang - az életr6l, a halalrdl, a szerelemrél -
, ami a kezdetekben is volt és megmarad
minden id6ben.”

S ha mar Nagy Laszléval kezdtem, 6t idéz-
ve szeretném befejezni is. A hetvenes évek
elsé felében készitett rola a televizio egy
hosszabb portréfilmet. A beszélgetés végé-
re ariporter azt kérdezte téle: Mit lizensz az
utanunk jov6é nemzedékeknek? Nagy Lasz-
16 valasza az volt: Ha lesz még emberi ar-
cuk, csékolom &ket.

Ezért kell a koltészet, a kultdra - nekiink a
magyar kultdra -, hogy megérizhessiik em-
beri arcunk.

(Unnepi készontéként elhangzott 2001. janu-

ar 22-én Satoraljatjhelyen, a Varoshaza
disztermében)
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