Szabo Gabor

»Metafizikai harisnya” — az ,én” 6ltozéke
Petri Gyorgy lirajaban

Az, hogy Petri alapvetden olyan koltészetet mtivelt, amely a ,latas”, a ,tekintet” szer-
tedgazd metaforahaldjan keresztiil intellektudlis vizsgalodasok terepeivé (is) tette verseit,
tobbek kozt Radnéti Sandor! vagy Forgach Andras? tanulményai éta nemigen szorul
tovabbi bizonyitasra. Talan kell6 mértékben felderitetlen réteg azonban az életmiiben a
racionalis megismerés és a testi 1ét zsigeri késztetéseit rogzité metaforak viszonyinak, és e
viszonyokat alakité er6k mozgasanak szemiigyre vétele.

Ennek feltérképezését egy kissé tavolabbrdl érdemes kezdeni, mégpedig a versek
térkategoridinak jellemzésétdl jutva el az igy kijelolt poétikai szinpad terén jatszodod
szubjektivacios jelenetek értelmezéséig. Elérebocsatva tehat gondolatmenetem egynémely
kovetkeztetéseit, a tovabbiakban a térképzés és az énképzés parhuzamosan mkodo vers-
technikairdl lesz szo.

Petri koltészete tudvalévéleg felforgatta a honi lirahagyomany esztétikai normait,
nyelvtanat, retorikdjat és 1j szereplehetéséget dolgozott ki a szerzdi szubjektumot megké-
pez6 poétikai klisék leromboldsaval. A versnyelvét szabdald hianyok, torések, ,,anyaghi-
bak” kompozicios elvként torténd szovegbe emelése, az alkotofolyamat uralt miiveletként
val6 tematizalasa, a versekbe épitett onreviziés kodok nyelvkritikai aknai, a homogén
liranyelv heterogén dialektusokra tordelése — hogy csak néhany ismert eljarast emlitsiink
a Petri koltészetét jellemzd poétikai fogasok koziil — a hazai lirahagyomanyba torténd
barbar betorésként értékel6dott annak idején — a barbar kifejezésnek abban az etimoldgiai
értelmében, hogy tudniillik Petri versei nem, vagy csak (szandékoltan) dadogva beszélik a
tobbségi hagyomany altal szentesitett norma hivatalos nyelvét.

A hatarok megsértése, atrendezése nyoman kialakul6 koltéi magatartas olyan meste-
rien épitette magaba a tradicionalis lirai beszédet depoetizalé provokativ kédokat, hogy
Petri koltészete a magas kulttra reprezentansaként is meg tudta Orizni felforgatd erejét,
kiviilallé szerepét, s igy a normativitas és a normaszegés hatarszéleib6l kialakult perem-
vidéken, valamiféle koltéi nomadlét marginalitdsaban pozicionalta magat.

»Mdr leszakadt a verses tradiciérdl, de még nem fiiggetlenedett téle” — fogalmazott ezzel
kapcsolatban egyik kritikusa a Petri-lira konvencidkhoz valé ambivalens — egyszerre taga-
délagos és megtart6 — viszonyét értelmezve.’

1 Radnoti Sandor: El nem fordult tekintet. In: Mi az, hogy beszélgetés? Magveté Konyvkiado, Bp. 1988.
2 Forgach Andras: Petri Gyorgy, a szemlélédd kolt6. In: Jelenkor, 1989/10.
3 Szigeti Csaba: De dignitate amoris: Petri Gyorgy ,,szerelmi kiltészetérdl”. In: Jelenkor, 1992/6., 566.
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A centrum és a periféria egynemiisitése, illetéleg a kettd kozti tavolsag — egyes palya-
szakaszokban, vagy akar egyes verseken beliil nyilvan kiilonb6zé mérték(i — athidalasa,
egymasba hajlitasa egyszersmind nyelvi funkcidkat, hatalmi-ideoldgiai kdzéppontokat is
kijatszik egymas ellen. A kiilonbdzé szovegfajtak kozti kapcsolddasok, megszallasok, a
heterogén kulturalis regiszterek mozgatasa nemcsak a ,tdbbségi”, hanem a ,sajat” nyel-
ven beliili idegenség kisebbségi praxisat is a versekbe irja.

A hivatalossag altal felosztott, kiparcellazott kulturalis terek lebontasa és tijraformalasa
utan olyan atopikus nem-helyen vetette meg a labat, ami mind a mai napig ellenszegiilni
latszik az intézményesen szentesitett térgeometrianak.

Amikor a Petri-univerzum érvénytelenit bizonyos megszokott térkategoriakkal jel-
lemezheté oppozicidkat — birodalmi/nomad, centralis/periférikus, homogén/heterogén
stb. — és egy 1j szemantikaval bird topografiat teremtve territorializalodik, hasonloképpen
helyezi hatalyon kiviil a bejaratott binaritasok rendjét, ahogyan — amint erre rovidesen
ratérek — ez a test/elme kategdriapar esetében torténik a versekben.

A terestilés képei nem csupan a Petri-lira atopikus hely(zet)ének kijel6lésében segit-
hetnek, hiszen a térképzetek, geometriai alakzatok, a helyek béséges szerepeltetése Petri
verseiben fontos szerepet tolt be a beszéld én korvonalainak megrajzolasaban, a kolt6i
hang akusztikajanak arnyaldsdban is. A tér ugyanis — amint Merleau-Ponty fogalmaz —
nem egyszerten az a kozeg, ahol elrendezédnek a dolgok, hanem olyan médium, amely
dltal elrendezédnek a dolgok.

Most azonban nem a versekben megjelené budapesti utcak, lakasok, épiiletek, kocs-
mak, vagy éppen temetdk helyrajzara szeretnék utalni, jollehet ezeknek a tereknek a sze-
mantikaja is valtozatos formakban hivja el6 a koltéi szubjektum kiilonbozé regisztereit,
hanem csupan néhany olyan versnek a térmetaforaival foglalkozni, amelyek konkrétan az
én szimbolikus megjelenitésére szolgalnak.

Ilyen példaul a Séta egy hdz koriil cim( vers, amelynek szovegtestét igen latvanyosan
szOvi at a térbeli rogzitéssel, rogziiléssel kapcsolatos fogalmi halo. A ,,geometria”, ,rasz-
ter”, ,mégyzet”’, ,szabdly”, ,elrendezddés”, ,konstellicic”, ,tagoltsdg” stb. kifejezések jol
érezhetéen a tér elrendezésének, matematikai pontossagu lefedésének, bemérésének,
koriilhatarolasanak vagyat sejtetik, mégpedig egy anyagtalanul bolyongé ,asztrdl test”
— egy masik szoveghelyen: ,negativ test” — materializdlodasanak, fizikai rogzitésének
érdekében.

A haz hangstlyozottan szabalyos alakzata a tér egy részének mértani tjrarendezésére,
a rendezetlenség domesztikalasara, az emberi akarat raciondlis szabalyaira forditdsara
tord igényt jelzi.

Az épitmény igy a kdosszal szembeni rendezettség, az alaktalansaggal szembeni forma,
végss soron tehat a racionalis elme diadalaként megvalosuléd menedék helye lenne a (még)
beméretlen terek fenyegetése ellenében. Amikor tehat az otthont keresd , negativ test” a
racionalitds geometriai térformajaban akarja elnyerni korvonalait, akkor a testiestilés, a
szubjektivacio vagya az alaktalansag, a hianylét fel6l az atlathaté rendezettség pozitivi-
tasa felé tor.

A haz tombje - talan felesleges is kiilon felhivni ra a figyelmet — minden tovabbi nélkiil
kezelhet6 énmetaforaként, ahogyan ezt egyébként a freudi terminoldgia is szavatolja sza-
munkra. A vers igy akar a szubjektum szervezddésének, kiszamithaté renddé formaloda-
sanak szimpla torténete is lehetne.

Az épiilet belsé szerkezetének, szinte mérnoki pontossagt tagolasanak részletes
leirdsa azonban inkabb a hely kisérteties jellegét hangstulyozza, az egzakt geometriai
fogalmak sorjazasa egyre inkabb egy belakhatatlanul idegen strukttra képzetét hivja
eld.
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Ezt az érzést erlsitik az elsd versszakban megnyild tekintet és a szabalyos téralak-
zatok kozti értelmezbi viszonyt jellemz6 megfogalmazasok: az elrendezddés ugyanis
Jkimondhatatlan”, a formak sora ,nem felelet”, minthogy a haz hallgatag, ,néma tomb”,
ahol csak ,illetéktelen szemekkel”, ,,megiitkizve” figyelhetd a jelentés puszta ,sugallata”.
Az elveszettség rémiilete stiritetten jelenik meg a liftakna képében, melynek ,vonzdsa” az
aldhullas, megsemmistilés veszélyét és vagyat egyképp hordozza. S 1évén, hogy a , liftakna
folytonossiga” a versleiras szerint az épiilet kozépponti tengelye, ami koré az egész épiilet
geometridja szervezddik, gy tiinik, a jelentéstelinek tiné mértani formak alsagosan csa-
bit6 rendezettségét az 6nkioltd, Onpusztitd alahullas kozépponti koédja uralja.

(A Valami ismeretlen cim(i kotetben olvashatd Elégia szintén az tires hdz, és a benne
varakozo hasonldképpen kitiriilt én metonimiajan keresztiil a térben valé alazuhanasként
jellemzi a varakozo szubjektumot.)

Ahaz — a test, az én — igy végs6 soron uralhatatlannak mindsittetik, az atlathaté térfor-
mak csupan a rend vdgydnak, mintsem meglétének attributumai.

(,Az én nem 1r a sajit hiziban” — fogalmaz Freud®*, Petri pedig a Lélektan-ora cimii
versében él e térképzeteken nyugvo freudi énmetaforizacié jocskan ironikus hangoltsaga
megidézésével.)

Talan ezért mindsitheti az utols6 szakasz mindezt ,,inkdbb jaték”-nak, és juttat el a haz
monumentalisabb struktarajan beliil az egyedi, a személyes targyi vilag jelenségeihez, a
butorok, fiokok intim kdzegébe.

A banadlis dolgok, hasznalati targyak, mindennapi eszk6zok mikrovilaga lesz az a tér-
elem, amely képes lesz , kimetszeni” az én ideiglenes formajat, alakként korvonalazni a
,negativ testet” az 6t 6vezd kaoszbol. Csak a targyak ténykedésének koszonhetSen lesz a
negativitas — ahogy a vers fogalmaz — olyan , hely” és ,szintér” , ahol az események ide-
gensége kezelhet6 torténetté valhat. A mindennapi élet kacatjai altal teremt6d6 én képzete
Petri tobb versében is megjelenik, ami azt sejteti, hogy nem az univerzalis rendezettség
transzcendens geometriaja, hanem a mindennapi kontextusok valtozékony elrendez6dé-
sei formaljak, alakitjak a (versekben) megképz6dé szubjektumot.

. Véget nem éré reggelben probdlok / kivetkeztetni a koriilvevd / dolgokbol kilétemre.” , olvassuk pl.
a Reggel szoktdl jonni cimt versben, mig az E tér... cimtben igy fogalmaz: ,a dolgok illegetik
magukat. //' S mihelyst szandékuk megértem, / sajdt szandékom hazdrdjdra biznak.”

A Mint levetett szovegében szintén az éjszaka targyai, a sotétben kdrvonalazédo dolgok
kiparolgasa segiti az én identifikalodasat

A sorozatszertliség, katalogizalas az én legitimalasat a kiilsé targyi vilag térfeliiletei ira-
nyabol végzi el a masik, az Azt hiszik cimii kotetben olvashaté Elégia is , ahol a ,, fiird6ruha,
Wittgenstein, spanyolszdétdr, / mandulaolaj”, vagy a Nagyon szerettem azt a nét, melyben a
,égy elkoszlott fal, egy muzedlis irégép s / 15 éves kori folényes fotdarca” lajstroma rajzolja
ki az én korvonalait.

A Lassan cimet visel6 vers a (sziil6)haz pusztulasanak képét ismét csak a szubjektum
mulékonysaganak és szétesettségének allegdridjaként alkalmazza, a listazas ebben az eset-
ben az én astrukturalt jellegét sugallja, ami az emlékezés minden erdfeszitése ellenére sem
képes Osszeallni folyamatos, dsszefliggd éntorténetté:

,Ami pedig a »hdzat« [ illeti - az se lesz sokd: / a kigyobdrbdl kihal a kigyd, / s belékiltoznek szél-
hordalékok: | homokszemek, sziinyogszdrnyak, / korhadékok, menyasszonyi csokor- / maradvinyok,
papirszalvétafosz- / lanyra szdradt marhaporkolt emlékek.”

Az én szerkezetét a Belsd beszéd egyik szakasza a Séta ... épitményének kiismerhetetlen
topografiajat is feliilirva a labirintus képében radikalizalja.

4 Sigmund Freud: A pszichoanalizis egy nehézségérol. In: Nyugat, 1917/1., 52.
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Az ,esetleges jiratok”, a varatlanul ,lerobajlo romkiteg”-ek fenyegetése, az ,,ingé statika”
és a tajékozddast ellehetetlenitd , ziirzavar” kuszasaga ugyanakkor ,,gyaldzatosan otthonos”.
A Kkiismerhetetlenség, a bezartsag, a fenyegetettség tehat mint (szégyenszemre) termé-
szetes 1étallapot mutatkozik meg, a patkanykisérletek bonyolult jarataiban rohangald
lényként jelenitve meg a maga kdoszaban otthonra nemigen lel6 ént

A Petri-versek szubjektuma a nagy, atlathatatlan terek lebontasaval a mikrofeliiletekkel
torténd érintkezés felé haladva testesiti magat, vélhetdSleg ezzel parhuzamba allithatéan
fontos poétikai megoldas szamos kolteményében az absztraktumok feldl az egyedi felé
haladd, szemantikai értelemben lebonto jellegti versszerkezet is.

Alighanem a marxizmusbdl — vagy altalanossagban a nagy metanarrativakbol — torténd
kidbrandulds, a sokat emlegetett ideoldgiai vakuum ismeretelméleti pozicidjanak térmeta-
forak segitségével torténd leképezéseként értelmezhetd ez a kompozicios megoldas. Erre
lehet példa az Osszeomlds cimet viselé koltemény, ami ismét csak valamiféle grandiézus
éptilet darabokra hullasan, a tér lebontasanak képein keresztiil fogalmazza meg e széthul-
las egyszerre ideologiai és szubjektumelméleti konzekvenciait:

,,Csak szétcstiszott eqy hang nélkiil, / szogek dtcsiisztak lagyan elrohadt gerenddn, / téglik mdr-
gaként vagy hamuzsirként, / pordézus szdraz szerkezetiiket / feladtdk”

A tér racionalis, mérnokien szenvtelen bemérését, majd wjrastrukturalasat tematizald
versek igy tulajdonképpen romokon (romokbdl) épiilnek — sét, talan az is allithatd, hogy
Petri versépitményei csakis a nagy térformak lebontasanak eredményeképp képesek és
akarnak létrejonni.

E szempontbdl is beszédes a ,por” és a ,térmelék” képeinek feltiné gyakorisaga a
versekben, illetSleg a koltemények anyagszer(iségének az a jellegzetessége, amit Marton
Lész16 , morzsalékos”-nak nevezett.?

»Zuhog az ész | a gazdatlan tényrakdsokra” — fogalmaz aztan az egyik kétsoros, ami azon-
ban furcsamdd az Epitkezés cimet viseli.

A cim és a versben foglalt allapotleiras inverz kapcsolata arra utal, hogy a darabokra
esett, minden szerkezetet, geometriat nélkiilozé vilag esetlegessé valt tényrakasainak
rogzitése egyszersmind az épitkezés, teremtés, egy 1j dimenzidban valé térfoglalas mun-
kélataval azonos. A rovid vers mindemellett Jozsef Attila Eszméletének egyik szakaszara is
reflektalva (, Akdr egy halom hasitott fa, / hever eqymdson a vildg, / szoritja, nyomja, 6sszefogja /
egyik dolog a misikdt / s igy mindenik determindlt”) mintegy mellékesen a nagy eléd szoveg-
univerzumanak (altalaban: az el6dkolték koriilhatarolt teriileteinek) lebontasat is a sajat
koltéi birtok kijelolésének, rogzitésének, tjraépitésének feltételeként értelmezi.

A tér Petri verseiben dinamikus jelentésekkel telitett, a térmozgasok — bomlasok, rog-
ziilések, tjraformalddasok — ideologiai és éntechnikai irdnyokat, lehetéségeket képeznek
meg, mégpedig altaldban a nagy terrénumok felparcellazasan, az univerzalis szinguldris-
ba oltasan keresztiil.

A vertikalis mozgas ugyanis Petri szdvegeiben legtdbbszor lefelé iranyul, a versekbe
szalazva ennek Osszes ideoldgiai-ismeretelméleti kdvetkezményét, mig a felfelé tord , a
gondolkodas transzcendencidjat térkategéridba forditéd épitkezés talan csak a Hogy elérjek
a napsiitotte sivig zarlatanak latvanyos megoldasa.

Igaz, szamos verse egy konkrét szituacié kibontasat végezve valamiféle altalanos
érvényt filozéfiai meglatas felé fut ki, vagyis az egyre tagabb szemantikumu térfeliiletek
egymasra rétegezése a felfelé torekvés, a metafizikai magassag iranyaba haté mozgas
képzetét keltheti. Ilyenkor viszont legtobbszor az a csalard stratégia szervezi a koltemény
szerkezetét, hogy a vers végére kiépiild filozofiai jelentésszint mintegy az egyedi, a bandlis

5 Marton Laszlo: A liva morzsalékossdga. Petri Gyorgy: Valami ismeretlen. In: Holmi 1991/4.

56



részeként, annak egy lehetséges dimenzidjaként ironikusan érvényteleniti magat. A felfelé
iranyulé mozgas végs6 soron visszahajlik magaba, és kiinduléponjtaban talalja meg ered-
ményét. (Ez a gondolati iv egyébként mintha annak a heideggeri filozéfiameghatarozasnak
ironikus feliilirasa lenne, mely szerint a gondolkodas akkor teljesiti be céljat, ha ott fejez6-
dik be, ahol elkezdédott: a kérdésnél.®)

A térgeometria poétikai alkalmazdsa a versek szubjektumdnak megképzését illetGen
azonban csupan az egyik fontos eljarasa a Petri-univerzumnak. Az én testiesitése ezzel
parhuzamosan is zajlik, jollehet korantsem fiiggetlentil a térkategériak eddig vizsgalt
mukodtetésétol.

Angyalosi Gergely alighanem jogosan vélekedik tigy, hogy ©nalld testfilozofia csak
nagyon nehezen lenne kiolvashato Petri szévegeibdl, és hogy a testiség jellemzése csupan
a versek egyéb jelentésrétegeivel, motivikus aspektusaival Osszefiiggésben nyerheti el
jelentését a lirai univerzumban.”

A test (illetéleg a hozza kapcsolhatd képi vilagok és ontoldgiai kategdriak) rendszerét
a magam részérdl sem tartom kimetszhetének a versek szovetébdl, és bar a test képisége
roppant rétegzett versfeliileteket teremt, leglényegesebbnek, ahogyan ezt az elején mar
emlitettem, a racio, az intellektus analizal6 tevékenységével torténd dsszefonddasa tekint-
hetd..

A testi” és ,szellemi” funkciok altal megképzett terek egymasba tagolasa, egytitt-
mtikod(tet)ése Petri verseiben idegen tartomanyokat nyit meg, 4j értelmezési horizontokat
teremt. A hatarok mozgatasa tobbek kozott hierarchikus rendet is mddosit, hiszen kulta-
rank hagyomanyosan a szellem felsébbrendtiiségét vallja a neki alavetettként értelmezett
testtel szemben, 4m ezt a viszonyt a versek tjraformalt térkapcsolatai eltorlik. Az egymas-
ba hajlitott terek lebontjak a koztiik 1év6 rangsort, feloldjak a koréjiik csontosodott kultu-
ralis-ideoldgiai sztereotipidkat, tij funkcidkat €s tartalmakat mozgdsitanak.

Egy olyan szinteret teremtenek — hogy visszautaljak a Séfa... mar emlitett énmetafora-
jara —, amelyen a szubjektum alapité ritualéjanak, bels6 kiizdelmeinek, ideiglenes rogziilé-
seinek és kulturalis bedgyazddasanak szindarabja irédik bele a versszovegek vilagaba.

Innen nézvést a Petri-versek mélyén a szubjektivacié kulturalis dramajanak toredé-
kes forgatokonyve sejlik fel, ami talan éppen a test/szellem Gsszefonodé térhaldzatanak
mélyén munkalkodé erék elemzésén keresztiil lehet rekonstrualhato.

Petri sok tekintetben a felvilagosodas 6rokose, a nyelvi, ideologiai, politikai mitoszok-
kal szembeni tisztan lat6 racionalizmus figuraja. Verseiben a ,1atas”, ,rogzités” metafora-
inak dominanciaja Radnoéti szerint egyenesen a versek centrumat képezi.

Az elsé két kotetet elemezve a kritikus joggal beszélt az , el nem fordult tekintet lirdjd-
r6l”, noha a Koriilirt zuhands hangoltsagat az els6 kotethez képest mar joval rezignaltabb-
nak érzi.?

Az Azt hiszik-kotet sokat hivatkozott soraiban aztan a kérlelhetetleniil targyilagos
szembenézés mar-mar harcias bejelentése fogalmazodik meg ismét: ,, Metafordkban nem
bévelkedek. /| Gyulladt szdraz | diszndszememben minden magamaga.” (4 bagatelle), és
hasonl¢ elszantsag érezhet6 a Valami ismeretlenben olvashatd, A 301-es parcelldrdl cimi
kolteményben is: ,, Az én szemem szdraz. Nézni akarok vele.”

A Sdr nagyszer(i verse, A delphoi jés hamiscsédit jelent... viszont mar érezhetSen
lemond a tekintet analizald erejébe vetett hitrdl: , Nézek, nézek, nézek / hoforgetegbe,

6 Martin Heidegger: Schelling értekezése az emberi szabadsdg lényegérdl. T—Twins Kiado, 1993. 207.

7 Angyalosi Gergely: A testiség poétikdja Petri Gyorgy lirdjaban. In: Hungarologiai Kozlemények,
2000/4., 49.
8 Radnoti: ib. 143.
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fiistbe, kdvézaccba - (...) Es semmi. Mindig semmi. / Ismétl6dd, értelmetlen jelek.” Ezek
az arnyalatok persze nem érvénytelenitik a Petri-lirdt valdban meghatarozo, a palya
kiilonb6z6 szakaszaiban eltéré hangoltsdgti analizald irdnyultsagot. Verseinek ez a
valoban alapvet6 (megalapozo igényti) jellegzetessége mintha a foldalap mint abszolut
horizont kijelolését célozna, ami aztan lehet6vé teheti a ra épiil6, és mozgasba hozott
terek interferenciajat.

Forgach Andras a szem motivumat egy roppant szertedgazé halézat részeként elemez-
ve finomitja a tekintet filozofidjanak képi elemeit, kapcsolatot talalva a kezdet, reggel, a
szem, a csOmor, a haldl képzetkorei és az emésztés bizonyos funkcioi kozott.

Az emésztés folyamatanak konzekvenciait szigoru kovetkezetességgel levonva a Petri-
vers épp ezért jellemezheti magat hol szellentésként (Széljegyzetek egy vitihoz), hol meg
szarkupacként (Futam), s6t a Levélminta az egész életmtivet mint ,kis kupacnyi kakdt”
nevezi meg.

A racio6 és a testi vonatkozasok (masnapos fejfajas, hanyinger, 6klendezés, emésztés,
a mualkotds mint az anyagcsere végterméke stb.) egymdsba csuszamldsa, pontosabban
a racidnak a testiség feldl torténd gyarmatositasa egyszersmind a stabilnak remélt alap
azonnali U] téralakzatba rendez6dését vonja magaval.

A test az, ami a versekben megkérddjelezi, relativizalja a szellem priori tisztasagat, mig
a test féktelenségét, uigy tlinik, a racié szigora enyhiti.

A test egy masik jol koriilhatarolhato képzetkore nem ilyen kézvetlen mddon épiil a
konzisztens tudat motivumrendjébe, s6t latszdlag ellenséges teriiletként hatarolodik el
t6le. Az erotika, az élvezeti szerekhez (Fiist alkohol zene — ahogy ezt egy verscim Ossze-
foglalja) f1z6d& érzéki viszony és a kulinaris 6romok hedonisztikus terei a versek beszé-
16jének erds fizikai jelenlétét épitik ki, a szubjektum architekttrajanak a vagyak, élvezetek
altal létrejove rétegeit hangstlyozva.

Ezt az érzéki tartomanyt viszont kordaba szoritja a racionalis kontroll vagya, az egzakt
leképezésre vald torekvés igénye, amit rdadasul — tovabb erdsitve a fegyelmet — tovabbi
kritikai revizi6 ala von a versek onreflexivitasa is, illetéleg a versbeszéd formai kotelmei-
nek — amugy folyamatosan megsértett — rendje.

Az el nem fordult tekintet” egyrészt tehat a versek kiemelt motivumaként az analitikus
rogzités igényét tudatositja, ami azonban bizonyos testi vonatkozasok térhaldjaba keve-
redve szinte azonnal relativizalja is magat.

Masfeldl ott van a versek ,testfilozofiai”, érzéki tereket formald vonulata, ami viszont
a (vers)nyelvi kontroll, illet6leg a versekbe épitett metakritikai kddok poétikai eszkoztara-
nak koszonhet6en racionalizalodik.

E polérisnak tiind terek tehat nemcsak dnmagukban rétegzettek, magukba foglalva
sajat 1ényegszerliségiik tagadasat, de szembenallasuk is csak latszélagos, hiszen egymasba
hatolva, egymast és magukat gyengitve, vagy épp erdsitve tovabb mddositjak, virizaljak
identitasuk tisztasagat.

E meglehetésen bonyolultan egymasba rétegz6dé térhaldzat mozgasa akarha a szub-
jektum kiéptilésének logikajat kovetné, mig az ennek nyoman felsejlé centrum nélkiili
architektra — a Séta eqy hdz koriil vagy a Belsd beszéd idézett szakaszanak épitészeti
metaforikdja alapjan — a szubjektum térformajanak korvonalait teremtené meg.

A kiilonbozd terek és funkcidk mozg(at)asa egyfajta versengésként is felfoghatd,
amelynek kimenetele az én formalédasanak pillanatnyi allapotait rogziti. Ez esetben egy
olyasfajta bels6 kiizdelem erévonalait fedezhetjiik fel, amir6l Nietzsche a szubjektivitas
kialakulasanak Gsjeleneteként ir a Tragédia sziiletésében.

A tragédia szinpada eszerint az a kulturalis szintér volna, ahol az apolléni taxonémia
Dioniiszosz altali fellazitdsa és a dioniiszoszi eksztazis apolléni fegyelmezo6 idézdjelek
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kozé szoritasa, vagyis az on-identikus terek felfiiggesztédése, egymas altali megszallasa a
modern individualitas alapité aktusaként szcenirozddik.

A két istenség torékeny kompromisszuma Nietzsche leirdsaban hasonlé dramaturgi-
at kovet, mint a Petri verstereiben reprezentalédé racionalis rendezderdk és az érzékek
bomlaszté energiai kozti viszony bonyolult alakulasa. A psziché ezen koreografiajaban a
két szimbolikus tartomany csupdan részleges onfeladasa eredményeképp tud megmutat-
kozni, a test csupan a raci6 taxonémidajaba tagolva juthat szohoz, mig a rend puszta lepellé
valva kénytelen engedélyezni az érzékek domesztikalt megnyilvanulasait. E kolesonos
tavolléten, elvonason nyugvo dialektika nyoman az ,én” felaldozza magat az identitasara
iranyulé gyanunak, s kritikussa valik a maga ,,igazsagaival” szemben.

A test, ahogy az el6z6ekben lattatni probaltam, Petri verseiben is az apolloni rendezd6-
elvek iranyitasa alatt, koltészetté formalva mutatja meg magat, mig az atlathato rend sajat
bomlasaval kénytelen szembesiilni, ami az eddig érintett motivumok mellett leglatva-
nyosabban a Petri-lira talan azon jellegzetességében mutatkozik meg, amit elemzéi szinte
szalldigeszertien ,depoetizald” verstechnikaként emlegetnek.

Olyan formaként tehat, amely a bomlas, a rendezetlenség dioniiszoszi erit magaba épit-
ve egyfajta kreativ kompromisszumként igyekszik stabilizalni magat. A Reggel cimii vers-
ben felbukkand ,, metafizikai harisnya” meglepd szokapcsolata egyébként emblematikusan
stiriti magaba mindezt, hiszen egységként olvasztja dssze a tiszta rend és az érzéki mamor
(az emlitett ruhadarab egy , kis kurva” laban fesziil) polaris tartoményait.

E tekintetben a koltemények szintere a hajdani gordg szinpadot, a szubjektum forma-
lodasanak térmodelljét formazza, azaz egyszerre biztosit helyet az individualizaci6 &sje-
lenetének wjrajatszasahoz és — szimbdlumain, motivumszerkezetein, térjatékain keresztiil
- egyképp tematizalja megszodlalasanak feltételrendszerét és miikodését is. Az a kozkeleti
vélekedés, mely szerint Petri verseiben az életproblémak nyelvi-formai problémakként
jelennek meg, talan ezen absztraktabb rétegek feldl is igazolhatova valik. (Mar amennyi-
ben a szubjektivacié &sjelenetét hajlandoak vagyunk életproblémanak tekinteni.)

A két istenség viaskodasa egy masik nyelvjatékba forditva — ahogyan ezt Nietzsche
gondos interpretatoraként Freud megtette — az élet- és haldlosztonok harcaként is leir-
hato, melyek egyforman befolyasoljak mind az egyén, mind pedig a kulttra fejlodését.
Kétségtelen, hogy Petri verseiben a halal képzetkdre meghataroz6 moédon van jelen,
Forgach Andrés szerint Petrinél ,a haldl a belsé formdja mindannak, amit ir”®, majd
Angyalosi Gergely hivta fel a figyelmet arra, hogy verseiben ,a végesség-kildtdstalansig-
halal mint témaegyiittes voltaképpen forma, s ily modon nem fordithato le tartalmi Osszefiig-
gésekre.”10

Nem haszontalan ezért az énképzddés eddig térmetaforak mentén vizsgalt formald-
dasat ennek a szempontnak a figyelembevételével is tovabbgondolni. A zuhanas képei, a
vertikalis térmozgasok iranyultsaga, az identikus térkategoériak onfeladd jellegli egymasba
cstiszasa mar 6onmagaban is a pusztulas képzetét keltve tagolja — vagy, az imént emlitett
kritikusok szavaval élve, formalja — a verseket, viszont érdemes megnézni azt is, hogy az
explicitebb alakban megjelend halalmetaforika miképpen agyazddik ebbe a formaisagba.

Az érzéki késztetések, mint latjuk, Petri verseiben legtobbszor a pusztulas képzetkd-
rével tarsulva jelennek meg, aminek csak egyik fontos eleme a racionalitas igényének
monomanidsan reflektalt vagya, azaz a gyonyor analizissé redukalasanak mar érintett
nyelvi programja.

9 Forgach: ib. 931.

10 Angyalosi Gergely: Helyett (Petri Gyorgy: Sar). In: US. Kritikus a hatdrmezsgyén. Csokonai Kiado,
Debrecen, 1999, 172.
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A test romlasa (A ronda csond), a szexualitds ironikus banalizdlasa, kudarcossaga
(Casanova kihunyé éntudata, Hatvanas évek), a férfi-né kapcsolatok kaoszba fulladasa (Ami
azota tortént), vagy épp be nem teljesiiltsége (Love story, Alighanem) a vaggyal szemben
dolgozo ellenséges erdk valtozékony iranyait mutatjak.

A zsugorodd majra vonatkozo szarkasztikus megallapitasok (Cetlik, avagy biicsti, avagy
kozelit a tél, A zenekar még csak hangol) racionalizaljdk a szeszek és egyéb narkotikumok
okozta mamor maradéktalan kiteljesedését, st a test gépként torténd metaforizaldsa
néhany versben magat az élvezetet is puszta mechanikai folyamatként abrazolja (Test,
A sertés énekeibdl).

Vilagos, hogy a példak és szempontok sora béséggel szaporithaté lenne, hiszen szi-
lard taxonomiét felesleges raerdltetni e sok szalbol sz6védé versek szovedékére. A rovid
és esetleges lajstrommal egyszeriien arra szandékozom ramutatni, hogy Petri verseiben
tendenciaszertien érvényesiil a test kiilonb6z6 élvezeti faktoraiba ir6dd onpusztitd ener-
giak megjelenitése, az érzéki tér beliilrdl torténd félrobbantasanak kisérlete. Hogy tehat
az analitikus rogzités tematizalasaval latszolag szembenalld testies vonatkozasok éppen
onbomlasztd szerkezetiik miatt kérddjelezik meg a két teriilet kdzti oppoziciot.

Amiképpen Apollén Dioniiszosz nyelvén beszélve, Dioniiszosz pedig Apollén nyelvi
kontosében megmutatkozva oldja kompromisszumma a kettejiik szimbolikus terei kozti
ellentétet, itt is hasonlé mdédon latszodnak kiegyenlitésre torekedni a felek. Mintha vala-
miféle allandosagi elv egyenstlyozna ki az egymassal versengé ingerekhez kapcsolddo
tartomanyokat.

A gasztrondmiai élvezeteket valtozatos megkozelitésben targyald versek elsd pillantas-
ra szintén a test hedonista irdnyultsagait erésitik. Ugyanakkor talan épp ezekben jelenik
meg legegyértelmtibben az a halalmetaforika, amelyrdl (a nietzschei szubjektum-szinpa-
dot Gjraértelmezd) Freud kapcsan nemrég mint az életenergiak ellenlabasaként esett szo.

Kevéssé talan A hagyma szdl cimii sziporkazé retorikaju kolteményben, amely a sza-
lonnas rantotta készitését egy ironikusan szcenizalt aldozati ritualé koreografiajaként
imitalva egytttal metafizika-parddiaként is élvezhetd. Utolsé soraiban mindenesetre —
,,Jobb nékiink (...) szénk rekesztve egyesiilni / a rantotta nagy mdrtiriumdban” — a kulindris
gyonyor néma, testi dimenzidinak megképzését ez a vers is a racid, a nyelv elnémitasa-
nak, letiltdsanak aran véli megvaldsithaténak. (Onironikus csavar mindenesetre, hogy ezt
éppenséggel nagyon is nyelvi titon, rdadasul meglehetdsen szofisztikus logikai felépitésen
keresztiil realizalja.)

Hasonl6 szerkezetre épiil a Reggelizétdlca is, itt a reggeli részei mint kombinatorikus
jatékokra, logikai elmélkedésre alkalmas esztétikai elemek sorjaznak, hogy a vers vége
ismét csak a metafizikai bolcselkedés intellektualis regisztereivel llitsa szembe a gasztro-
nomia érzékiségét: ,a bilcsesség 6blébdl / banalitds kong. / Vaj, méz — és paprika! | Termékeny
elakadds.”

Az érzékiség versus racio terei e két mliben nem annyira hatarsértd, mintsem elkiilo-
niil6 hierarchikus rendbe tagolédnak, gondolatmenetem szempontjabdl fontosabb az Ez
van cim vers, ami élvezet és pusztulas egyidejli megmutatkozasat tarja fel a gasztrondmia
képein keresztiil.

. Es aleguégén, taldn jollehet tétovdn, / mint eqy pongyoldn késziilt siitemény dsszedll / egy
félig rantotta, félig kocsonyaszerii haldl”, fogalmaz a vers. Nem csupan a halal desszertként
torténd ,talalasa” lehet érdekes, hanem hogy igy maga az élet is valamiféle meniisor kép-
zetét hivja eld, az életit metaforajat sorjazé fogasok (konyha)miivészeteként szervirozva.
Az Amig lehet-kotet ugyanezt az otletet hasznalja fel a Bach kapcsin cimii kélteményben:

»Komm siisser Tod!« / Vagyis johet a desszert! /| Miutdn bezabdltuk / életi biis lako-
mdnkat: igymint: hdzassigok, vdldsok, / gyerekek, unokdk és »egyéb kiegészitdk«. / Most
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a Haldltortdan aki / egyszerre elfiijja az dsszes / gyertydcskat, az elnyeri mélto / jutalmit: a
szivinfarktust.”

A (Halotti tor)-ban az énvesztés és a haldl ismét csak a konyhamtvészet vonatkozasi
terében jelenik meg:

,Személyem az ontudatomrol / lef6tt, ahogy a hils a csontrdl: / egyiitt, elvdlva enyves lében
/ — tdalalhatnak Istennek éppen.”

Az utolso versek egyike, a Biicsiizis is hasonld a képpel él: , kiélvezem a maradék idét, /
mint inyenc a huisos cubdkokat / — csontig lerdgom végnapjaimat.”

Az életet a bekebelezés, (el)fogyasztas, felélés, habzsolas kulinaris képzetkorével jelle-
mezni tulajdonképpen meglehetésen kézenfekvének tiinik, és nem is feltétlen el6zmény
nélkiili a magyar lirdban. Az el6z6 idézet elédjeként alighanem Petri (egyik) , megtaga-
dott” mesterének, Jozsef Attilanak a sorai tekinthetSk, a Ki-be ugrdl...-bol: ,S mit 1igy
hivtam, én / az sincsen. Utolsé morzsdit ragom, // amig elkésziil ez a koltemény.”

Petrinél azonban a f6zés (alkotas) és a fogyasztas magaért valé 6rome szinte filozofiai
imperativuszként olvad Ossze az elmulas titokzatos gyonyorével.

A gasztrondmia testi 6romeit involvalé metaforika — amiképpen a test élvezeti funk-
cidinak egyéb lehetGségei is — nala elszakithatatlanul fonddik 0ssze a halal képzetével,
kompromisszumot kétve a vers esztétikai terének fegyelmezett szinpadan.

Elfogadva Derrida elképzelését, mely szerint az étkezés, fogyasztas a szubjektivitas
alapvetd sémaja kulturankban, s hogy mindarra, ami a testnyilasok peremén és az érzék-
szervekben zajlik, a ,j6l enni” metonimiéja a szabaly'!, tigy Petri ,f6z8s” versei szintén a
szubjektivacio szinterei. Ha kultirank valéban szimbolikus antropofagiat folytat, ahol a
masik birtokbavétele, befogadasa, feldolgozasa folyik, ahol az ,.én” egyszerre a fogyasztas
végrehajtdja és aldozata, akkor koltészetének taplalkozastechnikai motivumrendszere, az
egyén (6n)pusztitd kulturalis meghatarozédasanak metaforajaként az életmi kiemelten
fontos vonulatanak tekintendd.

Az életjelenségeket a halal meghatarozottsaga felSl értelmezd, azzal szimbidzisban
elképzel$ koltemények ismeretelméletét egyébként pontosan rogziti egyik versének cime:
Haldlrajz.

Es mintha ezt a cimet értelmezné a Jovd, ami az élet(t szakaszait testi funkciokhoz
kapcsolva a halal pillanatat jeloli meg az emberi 1étezés legfontosabb aspektusait egyesité
tartomanyként:

. Beteljesiil majd minden, mire vdgyom. /| Egyszerre leszek férfi és gyerek, / majd bevizelek és
elélvezek, / ha megfesziil a kotél csigolydmon.”

A vers szbvege szerint a szubjektumma valas igérete olyan vagyteljesiilésként realiza-
lodik, amely csupan a halal terében lelhet otthonra, s az életrajz igy valéban mint halalrajz
helyezddik a halal erotizalt dimenzidjaba. A révid vers mindemellett azt is jol illusztralja,
hogy a befejezés — értve ezalatt a versben tematikusan megjelend halalképet, vagyis az
€let” lezarasat, és ugyanakkor a vers formai értelemben vett zarlatat, befejezését, csatta-
noéjat is — az a hely, ahol a felismerés olyan vilagossagot hozhat, ami ezt kdvetden vissza-
vetiil a kezdetekre és értelmet ad annak.

Vagyis hogy amiképpen az élet, igy a versszoveg eseményei is a végs6 Osszefiiggés
igézeteként, beteljesiiléseként olvashatok, a befejezés utani retrospektiv tudas megvilago-
sitd reményében.

Ebben az értelemben a befejezés felé torekvés, a vég elérése mint alapvetd késztetés
mintazza az életjelenségeket, igy a mtalkotas szovedékét is. A befejezés, halal utani vagy

11 Jacques Derrida: ,Jol enni mdrpedig muszdj”, avagy a szubjektumszdmitds. In: Testes Kényv 1. Ictus,
Szeged, 1997. 320.
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mint erotikus hajtder6 az elérehaladds, a megsemmisiilés vagyatdl hajtva a minél rovidebb
at bejarasaban érdekelt, masfeldl pedig az ezzel ellentétes késztetések keriil6 utakra terel-
ve, egy tétovazo ritmust el6irva, halogatéd technikakat felmutatva prébaljak meghosszab-
bitani a lezaras felé vezet6 utat.

Azzal egyiitt, hogy Petri nem egy versében leplezetlen irénidval kommentalja a freudi
nyelvjaték paneljeit (Lélektan-ora, Tapintat /| Hommage d Freud /) szovegei hasonlé modon
formalizaljak a halalhoz vezetd keriild utak életjelenségekben testet 61t6 mintazatat, ahogy
a Halaldszton és az életdsztondk szerzGje viziondlta ezt annak idején.

Ugy tlinik, az egymésba ir6dé ellentétek rendszere, az ellentmondésos késztetések
onrombold dsszetagozddasa Petri lirai vilagaban az élet- és a halaloszténdk dialektikus
parosara vezethetd vissza, amelyek kozt az ideiglenes kiegyezések teremtik meg a vers
létezéséhez sziikséges allanddsagi faktort. A Petri-versek heterogén iranyvonalainak — a
tekintet racionalitasa (és a hozza kapcsolodd motivumhald) és a test beszéde (az érzéki
oromok funkcidi) — egylittmozgasa, transzformacidja, kolcsonos atdolgozasa e motivu-
mok lathatova tételével, poétikai jelenségekként torténd alkalmazasaval egytttal a versek
létfeltételeit biztositd pszichés iitkozetek hadrendjérdl is folyamatosan tuddsit. A versek
sajat szerkezetiikbe vésve formalizaljak mtkodésiiket, motivumaik diagndzisszertien rog-
zitik a belsé tereikben zajlé eseményeket, finoman egyensulyozva az (6n)épitkezés és az
(6n)rombolas képlékeny hatarteriiletein.
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