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A romadniai Szdsznagyvessz0st a rendszervaltast ko-
vetGen elhagytdk a szdsz lakosok, s a megitiriilt hé-
zakba els6sorban romdk és romanok koltoztek be. A
mez6gazdasdgi munkavégzésben a gépesités hidnya
és a nagy munkaerd-sziikségletre épiil6 sz6l6gazdal-
kodas miatt a kitirtilt faluba bekoltozott ciganyok ma
taldlnak munkaét, s ennek révén , munkds és munkat
szeret6” emberekként, a kozosség egyenjogu tagja-
ként probalhatjak magukat poziciondlni. A , munka
révén nyert becstilet” dinamikus modellje azonban
szembekeriil azokkal a helyi politikdkkal, amelyek a
helyi tarsadalom szerkezetét inkdbb egyszer s min-
denkorra adottként kivdnjdk kezelni. Legyen sz6
akdr a hivatalos kulturdlis eseményekr6l, akdr az
életkoriilmények javitdsdt célzé programokrdl, a ve-
zetés részérdl torténd beavatkozasok a cigdnyok tar-
sadalmi helyzetének javitdsa szempontjabol hatdsta-
lanok, s6tinkdbb annak a tdrsadalmi hierarchidnak a
fenntartdsdhoz jarulnak hozzd, amelyen a cigdnyok a
legalsé 1épcsét foglaljdk el. Bar a ciganyok a hivatalos
programokban is megjelennek tigy, mint a kdzosség
szempontjabdl is potencidlisan értékes munkaerd-
tartalék, ett6l még nem ismerik el ket a szimbolikus
kozosség tagjaként, és az altaluk végzett munka is a
kiszolgéltatott, olcsé munkaers felhaszndldsdra épiil,
garancia nélkiil arra, hogyha a sz6l6gazdasdg ossze-
omlik, nem védlnak-e 6k is ismét , feleslegessé”.

»Sétorosok”, ,rendes cigényok” és
a ,keveredés”

SzdsznagyvesszOson az etnikai ardnyok dramai mé-
don megvdltoztak az utébbi 16-17 évben. A szdszok
elmentek, egyetlen id6s asszony kivételével, akinek
a fia magyar ldnyt vett el, s jelenleg cselédként dol-
gozik egy Spanyolorszdgban vendégmunkan 1év§ ci-
gdny csalddnal. Az egykor szdszok dltal lakott f6ut-

A ,munka révén nyert becsilet”

Poziciékizdelmek az elismerésért egy romdniai faluban

Egy romdniai faluban a szdszok Gresen hagyott hdzaiba bekdltozé romdk taldlnak munkat
a mez6gazdasagban, és ennek révén ,munkds és munkdt szeretd” emberekként, a kozosség
egyenjogu tagjoként probdlhatjdk elismertetni magukat. A ,munka révén nyert becsiilet”
érvényesitése azonban szembekeriil azokkal a helyi politikikkal, amelyek a helyi tdrsadalom
szerkezetét, legaljdn a cigdnyokkal, inkdbb egyszer s mindenkorra adottként kivanjak kezelni.

ca ott maradt, a szdszok hédzait ma romédnok, roméak
és magyarok lakjdk, de az utcat tovdbbra is ,szdsz
résznek” hivjdk, mint ahogy ,a domb”, ,a volgy”,
»a cigdny rész”, vagy az ortodox, illetve reformétus
templom 4ltal uralt ,romdn rész” és ,magyar rész”
neve is valtozatlan maradt.

A szasznagyvessz0si cigdnyok, akik 2007-ben mar
az 1260 f6s lakossdg 75%-dt tették ki, a falun beliili
kortilményeiket tekintve akdr romdnnak is szdmit-
hatndnak. Ha nem ismertem volna a kutatdsom vé-
gére mar mindenkit személyesen, magam is dsszeke-
verhettem volna a romékat a roménokkal. Négy-6t
generdcidval ezel6tt a faluban a romék két csoportjat
tartottak szdmon: akik a szdszoknak dolgoztak, vagy
téglat vetettek — a ,rendes” cigdnyok — és a sétoros
cigdnyok, akik késobb érkeztek, térben elkiiloniilve
laktak a tobbiektsl, szegényebbek voltak, s a helyi-
ek szemében a legkevesebb tiszteletnek 6rvendtek.
Mivel a hajdani er6s elkiilontilés és statuskiilonbség
madra megsziint, de a falusiak tudjék, ki honnan szér-
mazik, a hajdani ,sétorosokrdl” nehezen beszélnek
idegen el6tt, vigydznak, nehogy megsértsenek vala-
kit, s lehet6leg mindig mds falukbdl szédrmazé példa-
kat mondanak, ahol ilyen cigdnyok élnek.

Az dltalam megkérdezett falusiak nem haszndl-
tdk a ,sdtoros” kifejezést, s elkeriilték, hogy alantas
tulajdonsagokat soroljanak fel veliik kapcsolatban
— amely tulajdonsagok, altaldnos szitokszéként, al-
landéan jelen vannak a mindennapi interakciékban:
»sdtoros cigdny”, aki ,dogot eszik”, akivel ,nem
iliink le egy asztalhoz”. A falusiak felém csupdn
azt hangsulyoztdk, hogy 6k kiilon huzédva éltek,
mintha ez az elkiilontilés az akkori id6k természetes
rendje lett volna, ami ugyanilyen természetességgel
fel is bomlott, amikor a romdk bekoltoztek ,,a volgy-
be”, és hdzakat épitettek ott.

A ,sdtoros cigdny” mint egyértelmd hétkoznapi
megjelolés ma mdr nem létezik. Ahogy egy vissza-
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emlékez6 megfogalmazza: ,Ez még a sziileink idején
volt. Mikor én sziilettem [1959], mar nem tettek ilyen
kiilonbséget. Mostanra mér elkeveredtek.” S mégis,
kiilonbozs élethelyzetekkel kapcsolatban (,,sétoro-
sokkal iilt egy asztalhoz”, ,egy pohdrbdl ivott ve-
lik”), tovébb élnek kiilonb6z8 nosztalgikus utaldsok
azokra az id6kre, amikor ,mindenki a sajdtjaival
volt”, vagy ,amikor a tadncok voltak”, kifejezetten
normativ tartalmi kommentarként.

Ezekben a felidézésekben a falu vildgos hierarchi-
kus csoportokra oszlik, s ez a felosztds nem annyira
etnikai kritériumok szerint torténik, mint inkabb
aszerint, hogy adott csoportoknak milyen viszo-
nyuk van a munkdhoz. Nem utolsésorban ezek a
megidézések egy olyan vildgos hatdr elmoséddsat
siratjdk, amely megengedte, hogy az djonnan jotte-
ket, mint akik potencidlis fenyegetést jelentenek a
helyi élet szabdlyaira, tdrsadalmilag ellendrizzék. A
rendezett és keveredéstSl mentes vildg irdnti nosz-
talgia, amikor ,mindenki a sajat népével volt”, s az
emberek még nem , bolondultak meg” annyira, mint
ma, nemcsak az etnikai tisztasdgroél sz6l, hanem ar-
rél a nehézségrdl is, hogy a ,nem rendes” viselke-
dést és a kordbbi hierarchidk betartdsat kontrolldlni
lehessen azok esetében, akik ,nem ismerik a helyii-
ket”, most, hogy mdr bekertiltek ,az els6k k6zé”. Ez
a probléma a ,rendes” cigdnyok szempontjdbol azt
jelenti, hogy ellehetetleniil a tobbség felé valé elfo-
gadhatésdgnak az az érve, ami a sdtorosoktdl valo
elhatdrol6désra épit.

Az elhatdroléddsnak ez a régi stratégidja jelenik
meg a régi tdncokra val6 visszaemlékezésekben,
amelyeknek a hdzassdggal kapcsolatos téteken tl
kiemelt eleme, hogy a sdtoros cigdnyokat tévol tar-
tottdk a ,rendes” ciganyok nyilvdnos iinnepségeit6l:
,Hat akkor tgy volt, hogy ezeket nem is engedték
tancolni, a satorosokat. Ha odaélltak az ablakhoz, és
kukucskéltak befele, beengedték, hogy jarjanak egy
tdncot, aztdn kitették megint. Nem vegytilhettek ak-
kor a rendes cigdnyokkal.” Az az 4llhatatossdg, ami-
vel a tdnc témdja vissza-visszatér, tobbet jelent, mint
azoknak az id6knek az egyszerti visszaidézését, ami-
kor a beszél6k fiatalok voltak és szerelmesek, s a tar-
sadalmi hatdrok tisztak. A tanc régi rendjének felidé-
zése a falu mai rendje f616tt foly6 alkudozasok része.

,Hallja, drdga, akkor nem szdmitottak [a s&toro-
sok]! Volt egy utca... nézze, ott volt egy utca, ott laktak
egy soron. Es mi pedig itt laktunk ezen az utcan. S itt
volt a tdnc, ahol ez az oszlop, itt jegenyék voltak, itt jo
arnyék volt. Eeee! Jottek a magyarok, jottek a roma-
nok... Egyet tancoltak a magyarok, egyet a ciganyok
— mert igy mondjak nekiink -, egyet a romanok. Ugy
voltunk, mint a testvérek. Mert mi mésok voltunk,
els6k a cigdnyok kozott, nem keveredtiink a tobbi-
vel [a sdtorosokkal]. S amikor jottek 6k [a sdtorosok],
hagytunk nekik is egy tancot, de aztan: fel is tt, le is
at! Menjetek! A legények akkor legények voltak, nem
hagytdk magukat. Csak egy tdncot hagytak, aztan:

na, menjetek vissza! fgy mondtdk a legények. Férfiak
voltak akkor, nem mentek a sdtorosok utdn” — meséli
egy hetvenhdrom éves cigdny asszony.

Abban az idében, amikor ,,a népek nem kevered-
tek”, a ,rendes cigdnyok” a ,rendes emberek” kozé
tartoztak, azaz, a satorosokkal ellentétben, ,gazdal-
kodtak”, mint minden mds paraszt a faluban: ,Mi
rendes ciganyok voltunk, volt teheniink, disznénk...
Mi nem voltunk, hogy mondjam, rossz cigdnyok.
Mert vannak azok... hogy mondjam... akik a sétoro-
sokkal voltak” — folytatja az id6s asszony.

A ,munka” a ,rendes cigdny”/,sdtoros cigany”
megkiilonboztetésben a mezei munkét vagy a tégla-
vetést jelentette — a sdtoros ciganyok szolgaltaté mun-
kait nem tekintették ezzel egyenrangtinak. A ,mun-
kdnak” ez a hierarchidja parhuzamos a t6bbség altali
elismertség hierarchidjdval. A ,rendes” munka és az
ahhoz kapcsol6do tdrsadalmi konvencidk betartdsa
az, ,amitél ember az ember”. A mostani ,kevere-
dés” mint negativ jelenség elbeszélései az egykori
,rendes” identitds korvonalainak elmosddésat sirat-
jék, miutdn a falu kdzpontjdba val6 bekoltdzés és az
azonos munkalehetségek ellehetetlenitették ezt a
vilagos megkiilonboztetést, s atirtdk a szimbolikus
hierarchidt. Ahogy az imént idézett asszony meg-
fogalmazza: ,llyen az 6 nemzetségiik. Ok akarnak
vezetni. Hogy 6k legyenek az els6k...”

A romdknak a jelen helyzetrdl sz6l6 elbeszélései
ugyancsak azt hangsulyozzdk, hogy a ,munka”
az, amitdl ,ember az ember”. De ezzel egytitt azt is
mondjdk, hogy ma mdr nem szdmit, ki a sétoros, ki
nem, mert a népek Osszekeveredtek — nem annyira
a cigdnyok a romdnokkal és a magyarokkal, mint
inkabb a sdtoros cigdnyok a ,rendes” ciganyokkal.
El6bbiek , bevették magukat a rendes emberek kozé”.

A keveredés révén azokat az elemeket, amelyeket
a ,rendes” cigdnyokhoz képest kiils6ként, civilizd-
latlanként és ellendrizhetetlenként hatdroztak meg,
ma madr nehéz megkiilonboztetni és kizdrni a kii-
16nb6z6 tarsas gyakorlatokbol — példdul a vasarnapi
tdncbdl —, ha mar egyszer a ,rendesek” kozé keve-
redtek, a hdzassdg és a munka révén.

Ugyanakkor annak tematizdldsa, hogy a falusiak
kozt vannak, akik a sdtorosoktdl szarmaznak, nem-
csak azt implikdlja, hogy az etnikumok Osszeke-
veredtek, hanem azt is, hogy a ,rendes” munka és
viselkedés révén a ,sdtoros” status meghaladhaté.
Egy ilyen torténet azé a nagyapdé, aki vehemensen
ellendllt annak, hogy egyik fia sitoros cigany ldnyt
vegyen feleségiil. Akkoriban olyan kijelentéseket
tett, hogy a ldny ,még a WC-mre se iiljon! Akdrmi-
lyen szegény, de legyen rendes cigdny!”. A fit enge-
dett neki, és mads feleséget vett, a lany azonban el-
ment Lengyelorszdgba dolgozni, ott férjhez ment, s
a hazakiildott pénzbdl végiil megvette a nagyapjaé
melletti hdzat. A két csaldd idével kibékiilt, s ma a
nagyapa egyik unokdja a hajdan visszautasitott lany
egyik testvérének a jegyese.
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Bar az etnikai megkiilonboztetés tovdbbra is fontos
szerepet jatszik, a ,rendes” és ,nem rendes” embe-
rek kozti kiilonbség ma elsébbséget kap a falusiak
osztélyozdsdban. Ahogy a tdncra nosztalgikusan
emlékezok a falut kettéosztjak azokra, akik dolgoz-
tak és betartottdk a tdrsadalmi szabdlyokat, és a
veliik szemben 4116 sdtorosokra, a sdtorosok mai le-
szdrmazottai ma ugyancsak a ,munka” kritériuma
szerint hatdrozzdk meg a sajat helyzetiiket, amikor
azt hangstlyozzdk, hogy ma ,mdr nincs kiilonbség”,
s hogy a szdsznagyvesszGsi cigdnyok szorgalmasak,
tisztak és rendesek.

Munka

A romdk mai elbeszéléseiben a munka 4ltal elért si-
ker képes eltorolni a szarmazds stigmadjdt; a szemé-
lyes életut alapvetd viszonyitdsi pontja a munkdhoz
valé viszony. Minden interjamban kiemelt helyen
szerepelnek azok az események, amelyek a ,,rendes”
emberré vilds mérfoldkovei: hdzassdg, a gyerekek
sziiletése és nevelése, egy hdz felépitése vagy meg-
vasdarldsa, a sziildkhoz és szomszédokhoz valé vi-
szony. A lényeges itt sosem maga az esemény, hanem
a folyamat, a személyes munka és eréfeszités, amely
nyomdn az esemény létrejon. Ugyanigy tekintenek
a gyarapodadsra is, amelyet nem tartanak feltétlentil
elitélenddnek, ha az ember mértéket tart. A kapzsi-
sdgot rendszerint elitélik és szankciondljdk. Ha va-
lakinek hédza van, vajon 6 épitette-e, vagy a szdszok-
tol vette, s fenntartani se tudja? Ha valaki a lovaval
fényképezkedik biiszkén, egy madsik megkérdi, be-
néztem-e az istdlloba is, hogy ldssam, hogy gondoz-
za. A tobbiek folyamatosan kontextusba helyezik és
atismétlik a gyarapodds torténetét, s eszerint itélik
meg az értékét. O dolgozott meg érte, kiils6 segitség
nélkiil, vagy kapta? Ha kapta, j6l gondozza? A héz,
az uj konyhabttor vagy a 16 stdtusszimboélumok, de
csak a torténetiikkel egytitt azok.

Ha pedig a cigdnyok és a romdnok kozott ,nincs
kiilonbség”, az egyes romdk szerint azért is van,
mert sok romdn szegényebb ndluk, s nem is dolgo-
zik annyit. ,Ndlunk nincs olyan kiilonbség cigany és
romdn kozott, mint méshol. Mert nekik nincs... nem
szeretnek dolgozni, kaszdlni, nem jarnak ki kaszalni,
mint mi” — mondta egy 39 éves roma férfi.

Amikor a szdsznagyvessz@si ciganyok azt mond-
jak, hogy ,ma madr nincs kiilénbség”, vagy a kérdé-
seimre valaszolva réviden azt mondjdk, hogy ,nincs
dolguk” a romdnokkal, ezeket a kijelentéseket a sa-
jat kontextusukban kell értentink. Nem fér kétség
hozz4, hogy deklarative a romanok és a magyarok
elhatdrolédnak a cigdnyoktdl. Kézben azonban az
utébbiak azt hangstlyozzdk, hogy nehéz ramutatni
a kiilonbségre, hiszen 6k sokszor jobban 6ltézottek
és gazdagabbak, mert hajlandéak tobbet dolgozni,
mint a romdnok és a magyarok, kovetkezésképpen

A ,munka révén nyert becsiilet”

nincs redlis alapja a kiilonbségtevésnek. A romadk
nagyon is tudatdban vannak, hogy a munkaerejiikre
sziikség van, s hogy ezért fontos szerepet jatszanak
a falu életében. A cigdnyoknak olyan értelemben
,nincs dolguk” a romdnokkal és a magyarokkal,
hogy nincsenek fesziilt helyzetek vagy konfliktusok,
egyébként pedig a helyi gazdasdg nélkiilozhetetlen
részeként tekintenek magukra: ,Nincs dolgunk ve-
lik. Ok is latjék, hogy szerencséjiik van veliink. Mi
lenne a romdnokbdl, ha nem lennének a ciganyok?
A cigdnyok vannak ott mindentitt, ha 4sni kell, ha
akdrmit kell, csak »gyertek«. S az ember megy, ha
kap 250-300 ezret [régi lejben], és oriil: megyek, mert
nincs mds ahova menjek [séhajt]” — mondja a 39 éves
roma férfi.

A rendszervaltds el6tt a szdsznagyvesszOsi ciga-
nyok tobbsége a mezgazdasdgban dolgozott, nap-
szdmban vagy a Gostatban (dllami gazdasdg), illetve
olyan szezonmunkdkban, mint a szénagyfjtés vagy
a gytimolcsszedés. 1999-ben az egykori Gostat bir-
tokdt atvette egy 1j adminisztrator, de a sz8lémun-
kasokat ugyanolyan feltételek mellett alkalmazza, a
csaldd két-harom tagjét egy fizetésért. Néha a férfiak
id6szakos szerzodést is kapnak, képzetlen munka-
er8ként, épitkezéseknél, utjavitdsndl vagy hidakndl.
Ugyancsak szezondlisan gytimolcsot szedni is eljar-
nak Spanyolorszdgba, Németorszagba vagy Ausztri-
dba. A szdsznagyvesszGsi cigdnyok hagyomdanyosan
nem fo6ldtulajdonosok, csak megmitivelik a foldet. A
f6ldhoz nem fiz6dik kiilonleges kapcsolatuk, nem a
hagyomdny miatt mtvelik meg, hanem azért, mert
nincsen mads alternativajuk.

A helyi fejlesztési terv szerint a mez&gazdasdgi
alkalmazottak szdma a zsidvei sz6l6gazdasagnak
koszonhetSen az 1997-es 457-r6l 2003-ra 734 fore
nétt. 2000 6ta ez az egyetlen véllalat a kdrnyéken,
amely képes munkaer6t bevonzani és megtartani.
A szdsznagyvesszGsiek nagy része is itt dolgozik. A
cég tigyvédje szerint a 2500 kortili alkalmazottbdl
400-500 {6 roma, koziiliik 300 szdsznagyvessz@si. A
szdsznagyvessz0si ciganyok sz8lémunkdsként vagy
szakképzetlen munkésként dolgoznak. Osszel, szii-
retid6ben a vdllalat 500-600 romdt alkalmaz. Ugyan-
csak szezondlisan dolgoznak tavasszal is. A munka-
sokat meghatdrozott idére veszik fel, mdrcius elsejé-
t6l december elsejéig. A maradék hdrom hénapban,
amikor nincsen munka, nem fizetés nélkiili szabad-
sdgra mennek, hanem munkanélkiili segélyt kapnak.
A nett6 380 RON mellett minden fizetés mellé jar egy
kenyér a gazdasdg pékségébdl — a ,segélyhonapok-
ban” is —, ,jegyre”. Elméletileg a munkanap nyolc
ora, de a munkdsok ennél tobbet dolgoznak. Hogy a
munkat id6ben és felelgsséggel elvégezzEk, egy-egy
tizhektdros parcelldt 6t-6t munkds kozt osztanak fel
— az ugyvéd ,stimuldciénak” nevezi az eljdrdst. A
munkdsoknak két hektdron kell minden munkat el-
végezniilik. Mdsok inkdbb 6tonként csapatba allnak,
és egytitt mtvelik meg a tiz hektdrt. Val6jdban egy
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embernek szinte lehetetlen két hektdrt megmiivelnie,
ezért kénytelen a pdrjat is bevonni, s a legtobbszor
legaldbb egy gyerekét is.

Bar tudjdk, hogy a Zsidvei Sz8l6gazdasdg nélkiil
,€hen halndnak”, a szdsznagyvessz@siek folyamato-
san kifejezik az elégedetlenségiiket af6lstt, hogy oly
sok munkdval alig birnak megélni, s olyan munkdt
kivdnnak maguknak, amelyet val6ban el tud vé-
gezni egy ember: ,Hallottam, hogy Szentmikléson
dolgoznak a kédbelnél. Ott mehetsz, dolgozol, s meg-
van a fizetésed, nem kell gondolkozz, hogy elvidd
a gyerekeidet is, vagy megfizess mésokat. En, ha el-
maradok a munkdval, muszdj mdsokat hivni a falu-
bdl, annak oda kell adni 200250 ezret [régi lejben],
ételt, cigarettdt, hogy haladjak, hogy ne maradjak le”
—mondja egy 33 éves cigdny asszony.

A falu elszigetelt volta kulcstényezd abban, hogy
nincsen mds munkalehetSség. A rossz ut, a kozos-
ségi kozlekedés hidnya sokszor témdja a beszélge-
téseknek, amelyekben a tobbi faluban elérhetd élet-
kortilmények hidnydrél panaszkodnak. Ezekben a
beszélgetésekben a helyi romdk egyértelmtien mint
munkaerd-tartalék jelennek meg. Ezt a perspektivat
a vezetés is osztja. A helyi fejlesztési terv riasztoként
beszél a romdk ,demografiai viselkedésérdl”. A terv
szerzGi azzal igyekeznek lenyugtatni ezt a riadalmat,
hogy a roma lakossdg értékes erSforrdsnak tekinthe-
t6 a helyi gazdasdg szempontjabdl: ,.a roma lakos-
sdg rendelkezik bizonyos felkésziiltséggel, s mun-
kaer6-kindlatot jelent kiilonosen a mez&gazdasdgi
munkdkban vagy a romdk dltal gyakorolt mestersé-
gekben”. A kozségi polgdrmesteri hivatal a tobbi la-
kossal azonos médon tekint a romékra, amikor sajat
megélhetésiik elGteremtSiként hivatkozik rgjuk. , A
helyzet mégsem annyira s6tét — jegyzi meg a polgar-
mester, mert —, aki tudja forgatni az ds6t és a kaszat,
meg fog tudni élni.”

Politika

A romakrol beszélve a polgdrmester ingazik a befo-
gado és a normativ beszéd kozétt, az inklizid krité-
riumaként a munkdt hangstlyozva. Ingadozdsdban
a politikai tétek is szerepet nyernek: a roméak szava-
zatai figyelmet ,érdemelnek” a vezetSk részérélis. A
romdk a munka mint hivatkozdsi alap révén az etni-
kai hatdrok dthagdsdt, az egyenld stdtust kovetelik,
mikodzben alkalmazkodnak a munka és a ,rendes-
ség” normdihoz. Felulr6l ugyanezt varjak el tolik,
de dgy, hogy megmaradjanak a tdrsadalmi hierar-
chia legaljan.

Az eddigiek alapjan ttlsdgosan korai lenne poli-
tikai kovetelésekrsl beszélni a romdk részérdl. A
romdnok, még a velilk mindennapi kapcsolatban
all6 tanerdk is ritkdn hajland6ak észrevenni ezeket
a torekvéseket: ,Egyszert az 6 életiik. Nincsenek
igényeik, motivacidjuk, miért kinlédj, ha igy is lehet

éIni? Példdul a faluban... nagy része segélyen él, néha
mennek, gereblyélnek az 1t szélén... de legaldbb el-
jonnek az iskoldba, itt civilizdlédnak valamennyire,
ha tanulni nem is tanulnak. Hogy kivakarjuk 6ket a
cigdnysdgbdl!” — vélekedik egy helyi tanitond.

A hat6sdgok szempontjdbdl a romakkal kapcsola-
tos feladat tigy jelenik meg, mint ugyanannak a tdr-
sadalmi poziciénak a konzervéldsa: ,,a mi dolgunk,
hogy fenntartsuk az integrdlt helyzetiiket”. A fejlesz-
tési terv humdn er6forrdsra vonatkozé elemzésében
a romdk egyardnt megjelennek az erGsségek (a négy
etnikum , heterogén” jellege) és a gyenge pontok
kozott — ,egy kiilonleges problémékkal kiiszk6dd
roma kozosség jelenléte: analfabetizmus, rendezet-
len csalddi viszonyok, elégtelen lakdskoriilmények,
alkoholizmus”. A helyi fejlesztési terv ugyancsak a
,diszfunkcidk” kozott sorolja fel azt a fenyegetést,
hogy ,,a roma népesség nagy aranya egyes falvakban
specidlis problémdkat fog folvetni, amelyek megol-
ddsdhoz segitségre és segélyprogramokra lesz sziik-
ség. A roma népességet a tobbségétdl eltéré demog-
rafiai viselkedés jellemzi, s a t6bbségénél nagyobb
szegénység”. A romdk ,problémds populdciéként”
jelennek meg egy Phare-programban is, amely az-
zal indokolja egy kosdrfoné miihely létesitését, hogy
a romdkbdl hidnyzik az érdekl6dés tjabb szakmak
megtanuldsa irdnt. Ez az egyetlen dokumentum,
amely az egyenl6tlenség forrdsaként mds okot is
megemlit, mint a romdk ,eltér§” viselkedése, mint
példaul az utak leromlott dllapota és az ivéviz be-
szerzésének nehézsége. Alapveten azonban ugyan-
csak egy patologizdld kovetkeztetésre jut: ,,szocidli-
san marginalizalt népcsoport, amely szinte képtelen
a kozosségi integrdciora”.

Az ezek édltal a dokumentumok 4ltal javasolt in-
tegrdciés megolddsok mintha arra lennének szabva,
hogy megszabaditsdk a vezetSket a felel6sség nyo-
maszté érzésétsl, de ugyanakkor ne zavarjak meg a
megszokott hierarchiarendet. fgy példéul egy kosar-
foné minimdhely létrehozdsa azért szdmit a k6zos-
ség egészének javat szolgdld aktusnak, mert dltala a
romdk ,,az dllami segély fogyaszt6ibél maguk is hoz-
zdjarulokkd, sajat maguk és a csalddjuk fenntartéiva
valnak”. A fejlesztési terv javaslataiban a hangsuly
a helyzet javitdsdra (lakdsok, eszkdzok, életmindség)
esik, s nem a romdk tdrsadalmi helyzetének megval-
tozdsara. Ok tovabbra is a kiilonboz6 segélyek és in-
tézkedések passziv befogadéinak szamitanak. Sem-
mi nem mutat arra, hogy 6k is aktiv szerepet villal-
hatndnak a sajdt integraciéjukban, vagy sajatjuknak
tekinthetnék ezeket a projekteket.

A térsadalmi hierarchidnak ugyanez a konzervé-
lasa folyik szimbolikus szinten a kulttira mizeumi,
nacionalista fogalmédnak hangstlyozdsaval. Néhany
évvel ezel6tt a zsidvei polgdrmesteri hivatal elin-
ditott egy projektet a kozség kultarhdzainak rend-
betételére és a kulturdlis élet felvirdgoztatdsdra. A
kezdeményezdk, igy a kozségi konyvtdr vezetdje,
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Szd4sz elvandorlds

SzasznagyvesszOs egy falu Zsidve kozségben, Gyulafehérvartol 38 kilométerre, a Kis-Kiikiilld6 menti
dombsagon fekszik. Zsidve jelenleg a nagyrészt a szasznagyvessz0Osi ciganyok altal megmivelt sz6l6se-
irél hires. Szasznagyvessz6st 1977-ben 22%-ban szaszok laktak - ez az arany 2002-re 1,7%-ra csokkent.
A szasz népesség, bar a rendszervaltas elétt is folyamatosan fogyott, 1990 és 1991 kozott egy hirtelen
hullamban Németorszagba koltozott a falubol. 1990 és 1996 kozott a falu lakossaga is lecsokkent a sza-
szok massziv elvandorlasa miatt. A helyzet hasonld Brassd, Szeben, Maros megyékben, a Kis- és Nagy-
Kiikiillé volgyében, és a kettd kozott fekvo egykori szasz falvak mai tarsadalmat altalaban jellemzi.

a hagyomdnyokhoz valé visszatérés jegyében hir-
dették meg a projektet: ,A zéna komoly kulturalis
potencidllal rendelkezik. Be fogjuk hozni a kultar-
hadzakba mindazokat a hagyoményokat, amelyek itt
léteztek, s amelyek egy része elveszett az évek sordn.
Megprobaljuk djraéleszteni és szinpadra vinni ket.”
A szdsznagyvessz@si cigdnyok szdmdra azonban
ezeknek az eseményeknek a tétje nem a szinpadon
megjelend ldtvany, hanem egy jobb szocidlis pozici6
kivivdsa — egyenl&tlen feltételek kozott.

A nyilvédnos tinnepek az egyik jellemz¢ alkalom,
amikor a falu k6zosségét szimbolikusan megjeleni-
tik, s ahol a cigdnyok megkiilénboztetése hatdrozot-
tabb format kap. A szdsznagyvessz8si iskoldsokat
példdul az utébbi idében kétszer is meghivtdk szere-
pelni a zsidvei kulturdlis otthonba - cigdny tdncokat
tancolni junius elsején, és kardcsonyi énekeket éne-
kelni kardcsonykor.

A kardcsonyi tinnepségre a polgdrmesteri hivatal
busza szdllitotta volna Gket, az azonban reggel he-
lyett csak délben érkezett. Az Gj ruhaba 61t6z6tt gye-
rekek csak akkor értek oda az tinnepségre, amikor
ott mdr bejelentették, hogy a szdsznagyvessz8si és
balkécsi iskoldsok nem adjdk el6 az énekeket, mert
nincsenek népi viseletben. Ehelyett azt ajdnlottdk
fel nekik, hogy kompromisszumként kint énekeljék
el az énekeket, hogy mégis megkaphassdk az ajan-
dékukat a Télapotol. A tanitéjuk visszautasitotta az
ajanlatot. Tul felttinének taldlta, hogy a cigany tobb-
ségt iskoldk maradjanak le a szereplésr6l. A gyere-
kek sokat késziiltek az tinnepségre, a sztil6k ,sokat
koltottek az Gj ruhdkra, hogy Sket is szépnek lassdk”.
Mint az egyik sziil6 mondta, ,mi nem a csomagokért
mentiink oda, végiil is minden gyerek elkdltott Stve-
nezret [régi lejben] Zsidvében tidit6re és édességre,
tobbet, mint amibe a csomag kertilt.

A junius elseji eset ehhez hasonlé. Az iskoldsok
tobb héten keresztiil ,cigdny tdncokat” tanultak az
el6addsra. ,Késziiltek, tancoltak szegény gyerekek,
hogy j6 legyen, szépek legyenek. Végiil aztan felol-
toztek, a fiak oltonyt vettek, fekete nadragot, zakét.
Ha az egyiknek vettek ruhdt, a tobbieknek is vettek.
Ha valamelyik sziilének nem volt elég pénze, kol-
csonkért, hogy legyenek szépen feloltozve” — meséli
az egyik cigdny anya.

A. S

A polgarmesteri hivatal kiildte volna a buszt a gye-
rekekért, hogy egy kozos tinnepségen lépjenek fel a
tobbi kozség gyerekeivel, amit egy regiondlis televi-
zi6 is kozvetitett volna. A busz fél napot késett, majd
miutdn a polgdrmester telefonon megigérte, hogy el-
jon a faluba, hogy megnézze a szdsznagyvesszsiek
eléaddsat, a gyerekekhez végil csak két szocidlis
munkds jutott el, j6 késén, ajandékcsomagokkal. ...
az emberek vartdk ezt, felkészitették a gyerekeket,
pénzt koltottek rd, hogy elvihessék a gyereket, hogy
lassdk az emberek az & gyerekiiket, hogy biiszkék
legyenek rd. Nem jott el a polgarmester. Kiildott
két asszonyt a hivataltdl, s csomagokat osztottak a
szasznagyvesszdsieknek” — szamol be a torténtekrdl
egy szomszédasszony, aki jelen volt a beszélgetésen.

Ezek nem elszigetelt esetek, hanem a muzeifikalt,
esszencializalt multbeli struktdrat allandodsité be-
avatkozdsok és a romdk Onpoziciondldsi kisérletei
kozti konfliktus jellemz6 mozzanatai. Utébbiak sza-
mdra egy ilyen tinnepség vagy fesztivadl nem a mult
felelevenitésérsl szol. Ok a jelenben és a gyerekeik
jovGjéért élnek. Arra szdmitanak, hogy az elismerés
a csoport szdmdra a gyerekek elismerése révén szii-
letik majd meg, s ezért hajlandéak mtizeumi kidlli-
tdsi targyként feloltoztetni Sket olyan ruhdkba, ami-
lyeneket egyébként nem hordanak. Janius elsején a
lanyok hosszu szoknydban voltak, szines kendékkel,
szalagokkal, mint a cigdny ldnyok. (,Mi nem igy ja-
runk a faluban, de akkor igy 6ltéztek” — mondja egy
cigdny kamasz ldny. Kardcsonykor azt vértdk el t&-
liik, hogy romén népviseletbe 6lt6zzenek, bar 8k ci-
gdnyok, és egyébként nincs ilyen ruhdjuk. A romdk
el is kiildték a gyerekeiket az iinnepre, nagyon ,tisz-
tan, frissen és rendesen” — de igy sem voltak elég ro-
manok.

Forditotta Gagyi Agnes
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