Igor Tchoukarine

Jugoszlavia, az egzotikum

és a kiilonbozosegek keresztutja”

A ,Balkdn” terminus tobbet jelent Délkelet-Eurdpa egy
félszigeténél. E geokulturalis egység meghatdrozasai igen
valtozatosak; hatdrai elmosddottak, kiterjedése valtozo.
Ugyanakkor a kifejezés egyaltalin nem semleges, st
gyakran bir pejorativ konnoticidval. A 20. szdzad Jugosz-
laviai' konkrét teriiletek voltak, melyek kiterjedéseit a
nemzetkozi hatirok egyértelmien kijelolték. A jugoszlav
dllamok tehit egybeestek a ,Balkin-valosiggal”, hiszen
a teriiletek jo része ezen a Balkinnak mondott teriileten
helyezkedett el. Jugoszlavia a Balkin része volt anélkiil,
hogy ez az odatartozds egységes vagy mindenki dltal el-
fogadott lett volna. Az odatartozast vagy az oda nem tar-
tozast egyéb, a nemzethez, a nyelvhez vagy a vallashoz
kapcsolodo identitasfaktorok is befolydsoltik. A diskur-
zusok kiilonbozdsége barkinek felttinik, akit ez a régio
érdekel. A valahova tartozds érzése nem kizarolag a sajat
szandéktél, hanem sokkal inkdbb — és ennek kifejtésére
torekszem a kovetkezdkben a francia irdsbeli reprezenta-
ciok elemzése kapcsin — a kategorizaciotol fiiggd jelen-
ség. Jugoszlviat a francidk egy dltalanosito szemlélettel
Kelet-Eurdpa részének tekintették, Eurdpa keleti feléhez
soroltdk, amely egyszerre lehet balkdn, torok, osztrak
vagy szldv. Jugoszlavia plurilis identitdsa bonyolitotta a
végleges kategorizaciot.

A jugoszldv tér reprezentacioi egy olyan kézmegegyezé-
sen alapulnak, amely ritkdn vélik explicitté, amikor arrdl

* A tanulmdny frdsakor a szerzG az EHESS-CEFRES doktoranduszaként Lavoisier-osztondijban részesiilt.
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Mig a , Balkdn” elnevezés olyan féldrajzi, politikai
és kulturalis entitast jelol, amelynek hatdrai

a kiilonféle meghatdrozdsokkal ésszefiiggésben
elmosddottak és kiterjedése valtozé, a 20. szazad
Jugoszlavidinak teriileteit egyértelmiien kijel6lték
a nemzetkozi hatdrok. A jugoszldv allamok

a kulturalis reprezentdcio soran mégis egybeestek
a ,balkan-valdsaggal”, igy egyuttal felveszik annak
sokszor pejorativ jelentéseit is. Hogyan latta

és lattatta Jugoszldviat egy ,nyugati tekintet”?

A turizmus franciaorszdgi diskurzusabdl kideriil.

van sz0, hogy a ,Jugoszlavia” nev( entitdst poziciondlni
kell bizonyos nagyobb egységekhez képest, legyenek ezek
a kategoridk akar politikaiak (mint a hideghdborus id6-
szak ,Kelet”- és , Nyugat”-kategdridi), kulturalisak (mint
a , keleti vilag/nyugati vilig” [Orient/Occident] felosztas).
Jugoszlaviat elhelyezni tehét bonyolult és gyakran szim-
bolikus jelentdségi véllalkozas, amely fiigg a hasznlt re-
ferencidktol és a kifejtés céljaitdl. Mindez feltehetéleg az
orszdg geopolitikai helyzetébdl is adddik. A nem kotodés,
amely a szocialista Jugoszlavia kiilpolitikdjinak alappillé-
re volt, az orszagnak specidlis sttuszt biztositott, amely
— hozzajarulva foldrajzi elhelyezkedéséhez — egy Kelet és
Nyugat kozott elhelyezkedd orszdgot kredlt beldle. Jugo-
szlavia kozvetlen szomszédaival val kapcsolata a repre-
zenticiok tanulmanyozasinak egy masik utjat kindlja. E
dolgozat targyat is e reprezentaciok alkotjak, de ezuttal
egy kevésbé kozvetlen szomszéd, Franciaorszag viszony-
latdban.

Fenyeget a kisértés, hogy olyan sémdra hagyatkozunk,
amely eleve egy hitrinyos megkiilonboztetést rejt maga-
ban: Jugoszlaviit mar a kiinduldsnal a Nyugathoz képest
poziciondlni azt jelenti, hogy kitessziik magunkat egy
dialektikus osszefliggés-lancolat veszélyének, az ossze-
hasonlitasbol eredd fesziiltségnek, amely megfosztja Ju-
goszlavidt nyugati attriblitumaitol — lévén, hogy nagyon
gyakran a Nyugattol val¢ kiilon-
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bozdségei szerint gondoltdk el. Bar tudatiban vagyok e
korlatoknak, itt mégis a klasszikus sémdt hasznalom,
hiszen ez olyan képeket és diskurzusokat generalt, ame-
lyek mind hozzdjarultak a jugoszlav tér és lakéi repre-
zentdcioihoz. Vallalkozdsom nagy i, ezért csak néhany
példara szoritkozom majd, amelyeket a Jugoszlaviarol
52010, francia nyelvd turistakalauzokbol és ti beszamo-
10kbol veszek. Ahelyett, hogy e szovegek szisztematikus
elemzésébe bocsatkoznék, amely e helyiitt lehetetlen fel-
adat, a Franciaorszagban mérceként szimon tartott soro-
zat, az ugynevezett , kék kalauzok” jellegzetes részleteire
hivatkozom, de ugyantgy haszndlom a Le Routard és a
(Svajcban kiadott, de a francia kozonség aldal kozked-
velt) Le Nagel kiadvanyokat, illetve néhany ismert tti be-
szamolot is. A teljesség igénye nélkiil teszem ezt; ezek a
szovegek arra szolgilnak, hogy megmutassédk a reprezen-
taciok korforgdsat. A francia termelésben® megfigyelhetd
reprezentacioknak 1étezik egy kozos mintdzata a nyugati
konstrukcidkban elterjedt ,,nézetekkel”.* Ennél azonban
tobbrdl van sz0, hiszen a francia termelést ezenfeliil a
sajat targyaival kialakitott dinamikus viszonyban kell ele-
mezni, ami itt szintén megvalosithatatlannak tdinik. Min-
denesetre ne feledkezziink meg arrl, hogy kozvetleniil
vagy kozvetve jo néhdny jugoszlav turisztikai szakember
vett részt a 20. szdzad folyaman kiadott kalauzok és 1ti
beszamolok szerkesztésében. Azt is meg kell jegyezniink,
hogy az ebben az irodalomban megjelend Jugoszlavia-
reprezentaciok nem csak a turisztikai nyelv sajatossagai.
Gyakran transznaciondlis jelentdségiik is van (a hid me-
taforajaval szinte mindeniitt taldlkozunk). A turisztikai
nyelv ugyanakkor szimos olyan jellegzetességgel bir,
amely hozzdadva Jugoszlvia francia percepcidjanak sa-
jatossagaihoz, kiilonos figyelmet érdemel.

Az egzotikumok vilaga valtozo hatarokkal

A Jugoszlavidra iranyuld francia (és nyugati) tekintet va-
16jaban stratégiai jaték, amely egy masik viligba torténd
dtkelés hatdsdn keresztiil mikodik. Pontosan e tekintet
teszi lehetdvé a ,keleti vilaggal” valo kapcsolatba 1épést.
Marpedig az egzotikum idedja dsszekapesolddik az eltd-
voloddssal, a hazatol valo elszakadassal, és ez idénként
Jugoszlavidhoz a ,vadsagot” vagy a ,,primitivitist” rendeli
hozza. Momo Kapor ir szépirodalmi megfogalmazasa egy
belgradi zsid6 sokkszerd tapasztalatarol, aki néhany éves
périzsi tartozkodas utdn 1939-ben visszatér varosaba, azt
a drasztikus ellentétet fejezi ki, ami Parizs kifinomultsiga
és Belgrad varosdnak nyersesége kozott megmutatkozik.
,Félig undorodva, félig borzongva szemléli ezt a borotva-
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latlan, hanyag és gyakran foghijas viligot, amely olyany-
nyira eltér az Edouard Manet 4ltal lefestett Saint-Lazare
palyaudvar illatos és elegins tomegétdl. Foljebb (...) a
kodon és a fiiston keresztiil meglatia a modern Belg-
radot, egy vidéki kisvaros kétségbeesett kisérletét, hogy
hajanal fogva rangassa ki magit a mocsarbol, amelyben
elsiillyed”.> A francia Gtikonyvek és beszamolok, ehhez
nagyon hasonléan, leplezetlen felsébbrenddiséget sugall-
nak Jugoszlaviaval és a Balkinnal szemben. Mikozben
ez a diskurzus a Nyugat—Kelet hallgatolagos kiilonva-
lasztasaval €l, egy ennél érzékenyebb hatdrmegvonas is
torténik. Az alsdbbrendiség itt nem a Nyugat—Kelet sza-
kadék mentén jel6l6dik ki (I4sd Sevgi Adak és Omer Tu-
ran cikkét), hanem egy Eszak/Nyugat—Dél/Kelet tengely
mentén, vagyis Szlovénidtol Maceddnidig. Ennek valosiga
egy népi mondésban is kifejezddik: fo juznje to tuznje
(minél délebb, anndl diltabb). Még ha ezek a hatirmeg-
vondsok (Nyugat—Kelet, ENy—DK tengely) elmosédottnak
is latszanak, a gondolkoddsba mégis mélyen bevésddtek.
Jol kivehetd a Jugoszlaviaval kapcsolatos megfigyelések
fokozati elve. A nyugati megfigyelések mddosulnak a tu-
ristdk térbeli eloszlasatol fiiggden, amely megkozelitdleg
egy ENy—DK irdnyti hardntvonalat kovet. Ez a térben erd-
sen hajlékony tengely ugyanakkor bizonyos pontokhoz
kotddik (mint Belgrad, amelyen j6 néhany turista dtuta-
zik), amelyek maskiilonben e vonal margéjan helyezked-
nének el.

A ténynek, hogy Jugoszlavia felfedezése fontos értelmet
nyer, egyéb oka van, mint az, hogy a 20. szdzad nagy ré-
szében ez az orszag még mindig tavoli célpontnak szd-
mitott a francidk tobbsége szaimara. Ehhez hozzdjarul az
,»id6beliség egzotikuma”: az utazas Jugoszlavidba olyan,
mint visszamenni az id6ben. Néhanyan ebben az orszag-
ban a hajdanvolt Franciaorszagot latjak visszatiikrozdd-
ni: ,Bosznidban (...) a kozépkori francia vidék viligaval
taldlkoztam”.® Mésutt siirgetik az olvasét, hogy litogas-
son el Jugoszlavidba, mert egy teljes ,régi vilig” fog 0sz-
szeomlani 2 modernizdcié vagy még inkabb ,az otéves
tervek”” miatt. Jugoszlaviat amugy egészen a hatvanas
hetvenes évekig mint etnografiai kincsesbanyit kezelik.
Bosznia-Hercegovina keleties arculataval egy més tipusi
latvanyossagként jelenik meg. Az olyan konkrét helyek,
mint Szarajevo, Mostar vagy a Dubrovnikt6l nem messze
fekvd Trebinje, bar némiképp aszimmetrikus médon, de
kitgitjak a turistak szimara felkinalt teret.

Mivel az utazdsi és turisztikai tapasztalatok annak
mddja szerint jonnek létre és rendezddnek el, ahogy ol-
vassuk Gket és beszéliink roluk, a mobilitashoz fiz6dé
viszony megvaltozdsa magat a targyrol foly6 diskurzust
alakitja at. A 20. szazadot érdekes ebbdl a szempontbél
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tanulményozni, hiszen jelentds valtozasok kovetkeztek
be a kozlekedési eszkozok terén és a mobilitdshoz f(izd-
dd viszonyban is.

Egy mobilitas, amely alakitja a reprezentaciokat

Az utazds, vagyis az ahhoz sziikséges idd, hogy Jugoszlavi-
dba érjlink, szintén egy sajitos kapcsolatot eredményez a
hellyel. Daniel Roche torténész szerint ,,a mobilitds szer-
vezi a tarsadalmi gyakorlatokat, reprezentaciokat, kép-
zeteket”.® Eszerint egy konkrét képzet le is fékezheti a
turisztikai dramldst. Acker és Normand 1954-es leirdsa
a kovetkezdképpen kezdddik: ,Jugoszlavia egészen kozel
van hozzank. Ugyanakkor mégis ez, Europa talin legta-
volabbinak tiind orszaga; az az orszag, amelyet a legne-
hezebb felfedezni”.? Egy masik, hatdrozottan optimistabb
francia szerzd (akinek konyve viszont a jugoszlav turisz-
tikai tarsasaggal egyittmikodésben késziilt) 1955-ben
a kovetkez6t irja: ,Messze van t6liink ez a Jugoszlavia?
Egyaltalin nem: Parizstol kétnapi autoutra, Nizzatol egy
napra, hisz 6rara vasuttal, repiilén pedig csak néhany
ordra.” 1

Egy francia lany a kovetkezd vallomast teszi egy képes-
lapon 1955 jiliusiban: ,Dubrovnikbdl irom neked ezt a
lapot, ahova ma reggel érkeztem egy 22 6ras hajout utan.
Amikor Parizsbol elindultam, nem is gondoltam volna,
hogy ennyire sz€p orszagot taldlok itt, ennyire szimpati-
kus emberekkel, akik ilyen befogaddak a francidkkal.”!!
A tavolsaghoz hozzajarul a teriiletre torténd, mindig ne-
hézkes behatolds és az adriai partokhoz képest kisebb
vonzerd. Az Adria a kiilfoldiek sziméra nagyban hozzd-
jarult a Jugoszlaviarol alkotott mediterran kép kialakuld-
sahoz. Itt egy megosztds kovetkezik be: egy turisztikailag
vonz0 és nagyjibol megkozelithetd Jugoszlavia all szem-
ben egy kontinentlis, , balkdni” Jugoszlaviival, amelyhez
sokkal nehezebb hozzaférni.

A mobilitashoz fiz6dd viszony a 20. szazad sordn meg-
valtozott, és ez a térséget atszeld utakkal kapcsolatban
kiilonféle megitéléseket sziil. A jugoszlaviai utak siralmas
allapota, amely szamtalan beszamoldnak témadja, valo-
jaban vonzd aspektusként tiinik fel. Az egzotizmus itt is
mikodik, a vagyott kiszakadds megtorténik. Egy, a maso-
dik vilaghaborat kozvetleniil megel6z6 utazasrol egy fran-
cia férfi a kovetkdképpen szamol be: ,Jugoszlavidt autéval
bejarni valodi sportteljesitmény” — s azt is mondja, hogy
— ,nyugalomra van sziikség, ha valaki odautazik”. Haza-
felé tartva a j, a tdl j6 német utakon, ,,ahol a kalandnak
mdr nincs helye”, visszasirja a jugoszlaviai dllapotokat.
T’Serstevens ir6 1938-ban azt irja, hogy a jugoszlav utak
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nem jok, de ,az egyik okot szolgaltattak, amely megsze-
rettette velem Jugoszlavidt. Ezek az utak szornytdsége-
sek, kétség sem fér hozza, de egy testté vilnak magaval
a tajjal, és meg6rzik annak teljes karakterét. Védelmet
jelentenek (...) a civilizdcié uniformizalasaval szemben.
A kozlekedés és a varosok kozotti kapcsolatok nehézsé-
gei lehetdvé tették, hogy mindegyik telepiilés meg6rizze
sajat elragado személyiségét. (...) Akényelmes tu-
rizmus, ahogy azt az emberek tobbsége érti, még nem
kényeztette el ezt a csoddlatos orszagot. Azon a napon,
amikor ezt a primitiv foldet mar szép aszfaltozott utak
fedik majd, nagysaga véget ér.”'? Ezt az elgondolast nem
kevesen osztjdk. Acker és Normand az ,autds egzotiz-
mus” ugyanezen felmagasztalasat kovetik: ,,Szlovénidban
és Horvatorszagban minden magatol megy. Az utak és a
szallodak olyanok, mint barhol masutt. Taldlkoztunk ott
néhany francidval, akik épp arra panaszkodtak, hogy tdl
konny( ez az utazds.” A francia ,nem az utazis nehéz-
ségeit, hanem a nehézségek hidnyt” kifogdsolja.'* Egy
1984-es utikonyv tovabb fokozza a kényelem, a bizton-
sdg és a kaland ellentmonddsait: ,,Jugoszlavidba nem gy
latogatunk el, mint ahogy Svdjcba vagy Hollandidba me-
gyiink. A kaland szele csapja meg az autévezetGt Macedo-
nia félreesd tjain vagy Montenegré sotét erddiben. (...)
Innentdl [Szlovénidt, Horvatorszagot, Belgrad kornyékét
és a tengerpartot elhagyva] mar egy masik vilag kezdddik,
a Balkan vilaga, teli vonzasokkal, magikus szépséggel és
felejthetetlen folklorral.”*>

Ilyen jellegli megjegyzésekkel vannak tele a Jugoszlavi-
ardl sz016 francia Gtikonyvek és ti beszamoldk, de Jugo-
szlaviaval kapcsolatban ezeket masutt, mis nemzetiségd
szerz6knél szintén mind megtaldljuk. Erdemes tehit
ezen a ponton feltenni a kérdést, hogy mi a jellegzetessé-
ge a francia tekintetnek.

A francia tekintet sajatossagai

Ajugoszlav teriiletrdl szolo francia diskurzus hossza
idon keresztiil a specialistak osztalyrésze volt, szemben
példaul a cseh kozeggel, ahol a foldrajzi, kulturilis, s6t
idonként politikai kozelségnek koszonhetden kiterjedt
tarsadalmi alkalmazasat figyelhetjiik meg. A két habo-
ra kozotti cseh atikonyvek sokasdga szembedllithaté a
korszak francia kiadvanyainak csekély szimaval. Az Ha-
chette Kiado és annak hires sorozata, a ,kék kalauz”
egy 1921-es, a haboru eldtt késziilt valtozatot feldjito,
Torokorszagrol szolo és a jugo-
szlav teriiletet ezen beliil tar-
gyal6 kiadvinyt kovetGen csak
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1937-ben adott ki Gj atikonyvet, amely eztttal Cseh-
szlovakidrol, Magyarorszagrol és Jugoszlaviarol szolt.'o
A kék kalauzok a megdrzésre iranyuld bedllitodast kép-
viselték, illetve a , kifejezett érdeklGdést az épitészeti és
miivészi teljesitmények irant”.!”

Erdekesebbek a torténelmi eseményekhez fiizott je-
lentések, amelyek a francia tekintetet befolyasoljak. Va-
16jaban az utikonyvek sajat orszaguk identitaskonstruk-
ci6jaban is részt vesznek. Az illiriai teriiletek napoleoni
iddszakat 1937-ben mint ,civilizatorikus teljesitményt”
irjak le."® A napodleoni hadsereg dltal épitett utakat és az
ebben az idGszakban épiilt miemlékeket (amilyen pél-
daul a ljubljanai Napéleon-oszlop) hidnytalanul felsorol-
jak. ,Kis-Szerbia” elsq vilaghdborus, hdsies erdfeszitései
Franciaorszag szovetségeseként piedesztalra emeltetnek.
Az 1912. oktoberi kumanovéi szerb gy6zelem ,hdsiesen
megbosszulta” Koszovo Polje 1389-es ,elestét”, hangoz-
tatjak az 1937-es, ’55-0s és "64-es kiadasok.

Edouard Herriot radikdlis politikus ugyanebben a szel-
lemben gratuldl Szerbidnak egy 1931-es uti beszamolo
eldszaviban, hogy sikertilt ,,Koszovo kivetkezményeinek
utolsé emlékét is kitorolnie”.!” A leirds 1970-re mar egy
konszenzus felé tolodik el. A szerbek itt mar nem bosz-
szultak meg semmit, egyszerten ,gyGzelmet arattak a
torok hadsereg folott”. A kék kalauz némi biiszkeséggel
jegyzi meg, hogy a szerbeknek eladott francia dgytk vol-
tak azok, amik a balkani habortkban ,felszamoltik a to-
rok gyalogsag elit egységeit”. 2’

A hires belgradi Kalemegdan park leirdsdban az uti-
konyv siet kiemelni ,,a Franciaorszdg Tiszteletére’ ci-
met viseld impozans emlékmivet, amelynek ,magas
talapzatin egy fenséges, tettre kész és gyonyord ndalak
all, amely Franciaorszagot szimbolizdlja”.?! Egy ma-
sik helyen a konyv ehhez még azt is hozzéteszi, hogy
»a francidkat lenyiligozi majd ez a gyonyord emlékm
[...], amelynek talapzatin a kovetkezd felirat talalhato:
»Franciaorszag szimdra. Szeressiik gy, ahogy ¢ szere-
tett minket.«”*

A Jugoszlaviahoz fiz6dd sajatos viszonyt jol kifejezik
az elsd vilaghabortban kovacsolodott szdvetség emlékei,
melyekben a szaloniki frontattorés a kozos erdfeszitést
szimbolizdlja. A hdbords bajtirsak francia szervezetei
utazasokat szerveznek Jugoszlaviiba,?3 hogy megldtogas-
sak a harcokban elesett tarsak sirjait. Annak ellenére,
hogy az ily médon Jugoszlavidba utazok szama csak to-
redéke azoknak a francidknak, akik eljutnak az orszagba,
ez a momentum nagyban hozzajarul egy specidlis viszony
kikristalyosoddsdhoz. Az 1955-0s kék kalauz szerzdje egy
francia katonai temet6 meglatogatisarol ekképp szamol
be: ,barmilyen meglepdnek is tlnik, az dton felérve
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Franciaorszdgban vagyunk. Az 6rmester, onkéntes atika-
lauzunk, megdll a kapundl, hiszen étlépve ezt a keskeny
hatdrt, mar nem otthon van” .2

Ez utobbi példak olyan diszkurziv sajatossigok illuszt-
ralasara szolgaltak, amelyek megfigyelhetdk a Jugoszlavi-
arol sz616 francia utikalauzokban és Gti beszimolokban.
Nem szabad azonban elfelejteniink, hogy ezek az iize-
netek feloldodnak egy mindinkdbb kozos megitélésben.
Még ha a kék kalauz inkdbb egy konzervativ, elitistinak
mondhatd nézépontot képvisel is, a turistakalauzok fran-
cia piacinak kihivasaira vilaszként bizonyos ujitasok-
hoz kell folyamodnia. 1974-ben, egy évvel a konnyedebb
hangvételi Routard-kiadviny megjelenése utdn, a kék
kalauz keresni kezdi a megujulas tjait. Bejelenti, hogy
visszautasitja a klisék haszndlatat, és arra hivja fel az ol-
vasot, hogy ,,probaljon ki él6ben minden kontrasztot” egy
jugoszlaviai utazdson keresztil.®> Az 1979-es kiadviny
kijelenti, hogy nemcsak a ,mtvészeti és természeti kin-
csek” érdeklik, hanem ,,a mindennapi élet, a hétkoznapi
sajitossdgok, a folklor is”.20

Még ha Jugoszlavia reprezentacioi mar nem is kotod-
nek a nagy ivii, monumentalis leirisokhoz, mégis aldren-
del6dnek az irodalmi jelleg sajatossagainak, és ez maga a
turistakalauz. Lattuk, hogy ez utobbi mifaj stilusa gyakor-
latilag véltozatlan marad, amit részben megmagyardznak
az olyan haszndlati funkciok, mint az olvasé invitdlasa-
nak, eligazitasanak, tajékoztatasinak, megnyugtatasinak
kovetelményei.

Afrancia tekintet egy mdsik sajitossiga Jugoszlavia
1948-as Kominformbol torténd kizdrdsat és az ennek
kovetkezményeként kialakuld ideoldgiai konfliktust ko-
vetden keriil eld. Jean Cassou 1949-es jugoszlaviai 14-
togatdsa ebbdl a szempontbol emblematikus, hiszen 4,
a parizsi modern miivészetek mizeumanak igazgatoja,
mint baloldali értelmiségi, nyilvinosan megvédi Jugo-
szldvidt. O az elsd olyan nyugati személyiség, aki nagyvo-
naltian kidll Jugoszlavia igye mellett.”” Néhany ismert,
Jugoszlaviaval szemben jéindulatt személyiség Cassou
koré csoportosul, és igen gyorsan (1949 és °51 kozott)
tobb pozitiv hangvételi kiadvanyt is megjelentet az or-
szdgrol, méghozza a Francia Kommunista Part (PCF)
nyomdsa ellenében, amely ekkor jelentds befolydssal
birt Franciaorszagban. A francia kommunistiknak egy
kevésbé harcos hangi megitélése csak a Belgrad és
Moszkva kozott 1955-ben megtortént kiegyezés utin
fogalmazodott meg. A PCF kozeli Turizmus & Munka
Szervezet, amely a francidk szimara szervezett utakat a
Szovjetunidba, illetve a népi demokracidk mas dllamai-
ba, 1956-ban felvette Jugoszlavidt a kinalatban szerepld
uti célok kozé. Ugyanakkor Jugoszlavia tovabbra is mar-

106

2008.12.02. 14:50:17



anB|okk

gindlis 0t cél maradt. A szervezet folydiratanak egy cikke
a kovetkezd cimmel jelent meg 1966-ban: ,Jugoszlavia?
Egy lehetdség! "

A jugoszlav munkds oOnigazgatasi rendszer® kiépiilése
megragadta a francia baloldal egy részének figyelmét. Az
1950-es évek kozepétdl kezdve, tanulmanyutak kereté-
ben tobb szocialista és kommunista delegicid is ellato-
gatott Jugoszlavidba. A jugoszlav munkds-6nigazgatdsi
modell hatisa fleg 1968 majusa utan jelent meg Fran-
ciaorszdgban, Michel Rotard és az Egyesiilt Szocialista
Part (PSU) politikdjan keresztiil. Az Onigazgatds témaja
azonban inkdbb marginalis maradt, és — kovetve a jugo-
szlav verzié példajat — az 1980-as évek folyaman eltiint a
hasznalatbol.%

Sajit stilusdhoz hien a kék kalauz gyakorlatilag hallgat
Jugoszlavia tarsadalmi-politikai rendszerérdl. Az 1955-6s
kiadds eldszava félszavakkal az orszag ,gazdasigi és tar-
sadalmi fejlédését™®! emliti, mint a turizmus kibontako-
zasanak fontos tényezdjét. 1988-ban viszont a ,,Jugoszla-
via, avagy a balkdn 6nigazgatds” cim( részben a kiadvany
mir a kovetkezéképpen ironizdl: ,,a jugoszlavoknak mara
(bar ki tudja, volt-e valaha mashogy) mar csak egy tavo-
li és homalyos marxista hitiik van, ami egy kiilsd maz;
és csak egyet akarnak, tart karokkal fogadni 6noket.. .
Természetesen bizonyos ellenszolgaltatis fejében, hiszen
pénzre viszont nagy sziikségiik van”.%?

Masutt a megszolalds elkotelezettebb. Az 1954-es Na-
gel-kalauz megerdsiti, hogy Jugoszlavia ,,0j tarsadalmi ta-
pasztalatokra épitve fejldik”. Jules Moch baloldali politi-
kus azt irja a kotet elGszavaban, hogy ,Belgrad diktitora
és az 6t koriilvevdk mindennek ellenére kommunistdnak
mondjak magukat, s6t maguknak kovetelik a statust, mi-
szerint 6k képviselik egyediil a leninista marxizmus egy-
szerli doktrindjnak tisztasigat”. Majd hozzateszi: ,De
ez a rendszer, amely autoriter jellege miatt felhdboritja
a Nyugatot, még mindig humanusabb, mint a legtobb
egyéb diktatira: ha be is bortondz még, mar nem vé-
gez ki’ 33 Az 1984-es kiadds, annak ellenére, hogy teljes
atszervezést kovetGen jelenik meg, szintén pozitivan 4ll
Jugoszlavidhoz. ,A szocialista tapasztalat, 2 modern ipar
megszilletése, a munkas-onigazgatas, a termeldszovetke-
zetek” mind érdekesek lehetnek a nyugati tanuldk, poli-
tikai irdnyitok, szakszervezeti aktivistik szimdra, jelenti
ki a kalauz.>* Az onigazgatds keltette vonzerd a turiz-
mus diskurzusanak peremén marad, amely természe-
tesen sokkal inkibb konszenzudlis témakkal operil,
hogy kedvet csindljon az ttra keléshez. Amennyiben az
onigazgatds hihetd alternativinak bizonyult is a francia
baloldal szamdra, a turistakalauzok diskurzusabdl in-
kabb kiszorult.
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A keresztezodeés tere, a kozos tudas egyvelege

E rovid attekintés végére érve, amely Jugoszlavia francia
végezetiil egy utolsd aspektust szeretnék felvetni, hiszen
ez valamiféle vezérfonalként szolgdl, kiillonosképpen a
turistakalauzok vilagaban. A jugoszlav teret gyakran irjak
le szélsdségesen tagolt viligként, mind nemzetiségi, kul-
turdlis, vallasi, mind civilizatorikus szempontbol. Mint a
kozos tudas valodi egyvelege, ez a diskurzus megfelel a
turisztikai nyelv kinonjanak is. Ugyanakkor abban a pil-
lanatban, amint a kalauz vagy az ti beszimol6 megki-
sérli elmagyardzni e kiilonbségeket, a villalkozas nehéz-
sége azonnal felszinre keriil. Ekkor a metaforakat hivjak
segitséglil. A kozismert ,hidat” kiegésziti a ,keresztezd-
dés”; nemcsak két vilag kozott, hanem alapvetden ma-
gaba a viligba 4gyazva. Jugoszlaviit nemcsak gy irjak le,
mint kiilonboz§ (szlav, bizanci, ottomdn, osztrik—ma-
gyar) Orokségek szinkretizmusdt, hanem mint olyan
helyet is, ahol ezek az orokségek a sokféle nemzetiség
és tradicio jelenlétén keresztiil tovabbra is fennmarad-
nak. A hasznalt kiindulasi pont szerint hangsulyozodhat
Jugoszlavia balkdn, kozép-europai, Duna menti, alpesi,
mediterran vagy Vardar menti karaktere. Az 1955-0s kék
kalauz eldszava megadja az alaphangot: Jugoszlavia ,egy
olyan teriiletegyiittes, amelynek legmellbevagobb jelleg-
zetessége rendkiviili valtozatossaga és erds kontrasztjai”.
Majd igy folytatja: ,kevés olyan orszig van Eurépaban,
amely ehhez hasonl6 viltozatossagot mutat, mind az itt
jelen 1évd népek keveredése, mind a beazonosithato civi-
lizacios rétegek egymasra rakodasa folytin”.> A Routard
bevezetéseiben egyszertien csak odaveti — tévesen —, hogy
LJugoszlavia ot [valdjaban hat] kiilonboz6 nép Gromteli
keveredése (sacré mélange) hat koztarsasagban, két abé-
cével, négy nyelvvel és harom valldssal” 3

A sokat hasznalt keresztezGdésmetafora lehet6vé teszi,
hogy megragadjak a kultirak és nemzetiségek talalkoza-
sait, de barmennyire hasznosnak tinjék is e metafora,
pontatlansagot és bizonytalansagot generdl. A kozmege-
gyezés a hidbol vagy a keresztezddésbol egy idilli helyet
kredl. Ekozben a keresztezGdés olyan hely is, ahol ,kultu-
rilis torlodasok” johetnek létre. Egyszoval fesziiltségforra-
sok helye, amely lathat6 a két Jugoszlavia kozotti feltoltott
arok kapcsan is: egyik oldaldn egy olyan Jugoszlavia talal-
hatd, amely hasznot hiiz a turizmusbol, a masikon viszont
egy olyan, amely elzarva marad ett6l a jelenségtdl.

A diskurzus a kiilonbségekrdl tobbféle hangot it meg,
ezek kozil az egyik a keleti eg-
zotikum hangja, amely hozza-
jarult a Jugoszlavia-kép folk-
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lorizalasahoz”. A gy6zkodés, hogy az orszag belsejébe is
latogassanakeel, ezt az iranyt célozza, hiszen az autenticitds
igérete varja ott a villalkozo szellemteket. A Jugoszlvia-
reprezentaciokbol egy toredezett teret latunk kirajzolodni
olyan elbeszélési formakban (egzotikum, killonbozdség),
amelyekben a nyugati konstrukciok nagy része osztozik.
Ezt a homogenizalé tendenciat tobbek kozott a reprezen-
taciok kozos tudasra épitd karaktere magyardzza, illetve a
politika felhiguldsa a turisztikai diskurzusban.
Ugyanakkor Tito Jugoszlavidjanak politikai identitasa
nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy az orszag elkiiloniilhes-
sen a tobbi eurdpai — akir szocialista, akdr kapitalista
— dllamtol. Jugoszlavia az otvenes évek elejétdl kezdve
komolyan nyitott valt a nyugati turizmus befogaddsara.
Ez a nyitds hozzajarult egy inkabb liberdlis kép kialaku-
lasdhoz Jugoszlaviarol, amely ily mddon Kelet és Nyugat
talalkozasanak keresztezddésévé valhatott. ,Jugoszlavia”
mint allam egy olyan absztrakt teret kinalt fel, amelyen
keresztiil a kiilfoldi hozzaférhetett ehhez az orszighoz;
mikdzben politikai konstrukcidjanak allando Gjraalakita-
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sa (akdr 1918-ra, akar 1945-re gondolunk) megakada-
lyozta, hogy e tér tartds és megfoghatd kotddés targyava
valjon a francia képzelet szimara. Ez a keresztezGdési tér
(ami kordbban Jugoszlavia volt, most pedig mindazon
orszagok egyiittese, amelyek beldle kivaltak) egymastol
nagyon kiilonb6zG konjunktirdk mentén alakult. Innen
szarmaztathatd a gyakran egymasnak is ellentmondo ké-
pek kavalkidja a térségrdl — a legjobb példa erre a ha-
gyomdnyos vendégszeretet és az erdszak paradoxona.
Ugyanakkor a szocialista Jugoszlavia a maga gazdasagi és
tarsadalmi rendszerét a keresztezGdés mintdjara alakitot-
ta ki, legalibb annyit kélcsonozve az dllamszocializmus-
t6l, mint a kapitalizmus flexibilitisatol — valdjiban igen
mérsékelt eredménnyel.

Végiil pedig, a szocialista periédus nyugalma ellenére,
az 1990-es évek polgarhaborti visszahoztdk a reprezen-
taciok kordbbi mintdzatait, amelyek a Balkdn képét mint
az erdszak és a konfliktusok foldjét hozzak ismét moz-
gisba.
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