Tettesek és aldozatok,
avagy Uj tudomanyag?

Ez év augusztusaban tartottdk meg Zagrabban az V. nemzetkdzi viktimolo-
giai szimpdziumot. Korébban Jeruzsédlemben, Bostonban, Minsterben, majd To-
kioban és Kiotdban szerveztek ilyen talalkozét. A hatnapos zagrabi értekezletso-
rozaton 50 orszag képviseletében mintegy 300 szakember vett részt és tobb mint
120 elBadast tartottak. Ezek az adatok azt mutatjak, hogy a viktimoldgianak ne-
vezett, az aldozatokkal foglalkoz6 és sokak altal djnak tartott tudomanyterilet
_irgnt Ebll/'ekSZik az érdeklddés, a vonatkoz6 kutatasok egyre szélesebb korre ter-
jednek Ki.

Mi tulajdonképpen a viktimolégia?

A maésodik vilaghaborut kovet6 évtized vége felé egyre tobb, a blindzés elvi
kérdéseivel foglalkozd kutatd érdeklédése fordult az aldozattd valas okainak és
folyamatainak tanulmanyozésa felé. Arra a régen ismert tapasztalatra épitettek,
hogy bizonyos egyének meghatarozott kériilmények kézott nagy valdszinlséggel
valnak a blncselekmények aldozataiva, sét esetleg éppen kivaltoi a biintett elko-
vetésének. Ennek a folyamatnak, a valdszin( aldozat és a blinelkdvetd kozotti
kdlcsdnhatasnak a lehetéség szerinti megel&zése, a veszélyeztetettség csokkenté-
se viszont fontos tarsadalmi érdek.

Hamarosan a kdztudatba is kezdett &tmenni az az Uj szemlélet, mely szerint
az aldozat nem feltétlendl ,artatlan és gyanutlan”, akit rajta kivil all6 okok so-
dornak bajba. A tettes és a sértett kapcsolata nem mindig ,,fekete-fehér” jelenség,
hisz a személyes sérelmet okoz6 biincselekmények nem jelentéktelen részében a
sértett fizikai vagy szdbeli, tudatos vagy tudattalan viselkedése, illetve mulaszta-
sa konnyiti meg, vagy éppen provokalja ki a biincselekményt.

Az intellektudlis jellegl tulajdon elleni blincselekmények, igy a csalasok,
szélhdmossagok, sikkasztasok sertettjeinek nagy tobbsége nehany személyiségvo-
nas és magatartdsmod vonatkozédsaban felt(iné hasonlatossagot mutat. Ilyenek a
kritikatlan hiszékenység, a gyors befolyasolhatsag, a naiv mohosagra, a ,,kedve-
z6 alkalom” megragadasara valé beallitottsdg. Nemzetkozi tapasztalat, hogy a
legtobb, személyek sérelmére elkdvetett csaldsos cselekmény konnyen atlathato
és kivédhet6 lenne, ha a sértett tisztanlatdsat nem homadlyositana el az a vagy,
hogy a kedvez6 alkalmat megragadva gyors és rendszerint szokatlan médon ,,jol
jarjon”. Az ilyen sértetti beallitddasra altaldban azok az emberek hajlamosak,
akik dontéshelyzetekben vagyvezéreltek, mégpedig értelmi kontroll nélkil. A ha-
sonld cselekményeket elkdvetd tettesek viszont nagy tapasztalattal és 6sztonds
emberismerettel valasztjak ki a megfelelo aldozatokat, akik hiszekenysegilk és
mohosaguk folytan szinte felkindlkoznak szémukra. Ontudatlanul bar, de nem-
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ritkdn éppen az aldozat adja a konkrét otletet, az inspiraciot, az ilyen tipusu bin-
elkdvetésre beallitott tetteseknek. A cselekmény igy mintegy a tettes és aldozat
,08szjatékava” valik.

Az élet és testi épség elleni cselekmények vonatkozasaban az aldozat szerepe
szintén gyakran jelent6s. Az emberdlést, valamint a sulyos testi sértések tekinté-
lyes részét vilagszerte nem idegenek és nem is k6z0mbos ismerdsok, hanem a tet-
tessel szorosabb kapcsolatban allék terhére kdvetik el. Ezek az aldozatok, illetve
sértettek gyakorta maguk is aktiv szerepet jatszottak abban a konfliktushelyzet-
ben, amely a blncselekmény el6torténetét képezte. Sokszor fordul el6, hogy az
aldozat hosszu id6n keresztul megalé&zd, fesziltséggel teli helyzetet produkél. Az
ilyen tipusu tettes-aldozat kapcsolatban fordul el6 azutan, hogy az Un. provokald
aldozat addig élezi a feszultséget, amig a pohar ki nem csordul...

Ez természetesen csak egyik tipusa az aldozatok blncselekményt elémozdi-
t6 magatartdsdnak. Méar a korai vizsgalodasok is vilagossa tették, hogy nem lehet
valamiféle uniformizalt aldozati tipusrdl beszélni. Az aldozatok igencsak kulon-
bdznek egymastol — eltekintve attdl, hogy természetesen alkalmilag barki valhat
blncselekmény vagy baleset aldozatavd —, részben a személyiségikben rejl6 be-
allitodasban, részben azokban a helyzeti adottsadgaikban, melyek az &ldozatta va-
last megkonnyitik. Ezek egydttesét nevezik a kutatdk viktimizacionak, azaz az al-
dozati kockazat jelenségének. Sokan vélekednek gy, hogy ez a jelenség tanul-
manyozhat6, tudomanyos modszerekkel kutathato, elére jelezhet6. Az 6sszegy(ilt
tapasztalatok tdmegébdl ugyanis le lehet vonni néhany torvényszer(iséget, az al-
dozatta, illetve sértetté valashoz vezet6 helyzetek megjésolhatok. Bizonyos tipu-
st személyiség, bizonyos tipusu szituacoban nagy valoszinlséggel valhat sértetté.
E szemléletnek az a gyakorlati jelent6sége, hogy a veszélyhelyzetek tudatositasa-
val a valdszini sértettek varhatd magatartasat talan korrigélni lehet, s ez csok-
kentheti a stlyos sérelmet okozo blntett bekOvetkezését.

A viktimoldogusok abbdl indulnak ki, hogy minden egyennek joga van ismer-
ni azokat a veszélyeket, amelyek ra tarsadalmi helyzete, foglalkozasa, fizikai és
pszichikai allapota folytan esetleg harulnak. llyen aldozati kockazati csoporto-
kat képeznek példaul az alkoholbdl, vagy méas okbol kifolydlag tudatbesz(kilt alla-
potban levék, az idésebbek (kiléndsen a vagyon elleni blincselekmények vonatko-
zasaban), a gyermekek és serdll6k (féleg szexuélis cselekmények tekintetében),
testi vagy szellemi korlatozottsaguknalfogva a csokkent védekezesi képességgel ren-
delkez6k, bizonyos hatosagi funkciokat betolték pl. rend6rok, rendészek, buntetés-
végrehajtok, banktisztviselok, pénzkezel6k (leginkabb erdszakos blncselekmények
szempontjabdl). Béar ezek a felsorolasok onmagukban kdzhelyszeriien hatnak, a
viktimoldgia tovabb megy, felméréseket végezve konkretizdl. Nem ritkan sok
ezer esethdl vonjak le a tanulsagokat a sértetti oldalrél alkalmazhatd blinmegel 8-
zésr6l, illetve a sérelem csokkentésére ajanlott viselkedésmintak kidolgozasardl.

Az &ldozatokkal foglalkozé kutatdsoknak a fentieken kivil a blncselekmé-
nyek felderitése soran is nagy gyakorlati jelent6sége van. A nyomozésban részt
vevd szakemberek kdrében kozismert, mennyire elésegiti a felderitést mindannak
a ténynek az ismerete, mely az aldozati oldalhoz kapcsol6dik.

Az elmondottak tavolrdl sem jelentenek Gjat. Mar a mult szazadban, a kri-
minoldgiai kutatdsok megindulasat kovetden foglalkozni kezdtek a kutatok az al-
dozat személyiségével és szerepével a kriminalisztikaban. Az ilyen vizsgalodasok
azonban a kriminologianak és tarstudomanyainak akkori fejlettsegi szintje miatt
nem voltak képesek sem a tettesek és aldozataik kapcsolatdnak sokoldalu vonat-
kozasait feltarni, sem az ezekbdl hasznosithaté gyakorlati kovetkeztetéseket le-
vonni. Az &ldozatokkal kapcsolatos kérdések tanulményozasa csak napjainkban
kezd megérni ahhoz, hogy a blinmegel6zésben és a biintlddzésben kamatoztat-
hato legyen.
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A haromévenként mas-méas orszagban megtartott nemzetkdzi viktimologiai
szimpbziumok azt a célt szolgaljék, hogy az e téren szerzett nemzeti tapasztalatok
kicserél6dhessenek, hogy a vonatkozo kutatdsok eredményei széles korben is-
mertte valjanak, hogy az alkalmazott modszerek helyessege megvitatasra keril-
jon. Sajnélatos azonban, hogy e tandcskozasok — véleményem szerint — csak
kis mértékben képesek a gyakorlat igényeit kielégiteni. Ennek okt alapvetéen
abban latom, hogy a figyelemmel kisért 6t szimpdzium soran, egyre nagyobb te-
ret foglalnak el azok a kutatasok, melyek nem az eddig targyalt témakdrrel, a kri-
minalitds aldozati vonatkozésaival foglalkoznak, hanem az altalanos aldozattan
igézetében olyan terlletekre kalandoznak, melyeknek tudoméanyos megkdzelitése
felettébb bizonytalan, az esetleges eredmények gyakorlati hasznosithatosaga pe-
dig igencsak kétséges.

Mi tortént a kordbbi kongresszusokon?

Mar az els6 két talalkozon — 1973-ban Jeruzsalemben és 1979-ben Boston-
ban —erdteljes felhanggal fogalmazodott meg, hogy a viktimologianak nemcsak
a blncselekmények aldozataival kell foglalkoznia, hanem tdl az dn. kriminalvik-
timoldgian, ,,minden aldozatok tudomanyava” kell véalnia. Ezt a koncepci6t ter-
mészetesen sokan vitattak, de a beszamoldk tobbsége is cafolta, hisz zomiik kri-
minoldgiai mddszereket alkalmazo és blnlgyi tudoméanyok keretei kdzott elhe-
lyezked6 vizsgélatra vonatkozott.

A kriminalviktimologia ekkor még gyakorlatilag egyeduralkodé volta termé-
szetszer(ien nem jelentette azt, hogy a kutatok kizardlag a bilincselekmények al-
dozatainak termeészetrajzaval, a blncselekményi helyzet &ldozati-tettesi dinami-
kajaval, valamint az emlitett megelGzési kerdesekkel foglalkoztak csupan. Bos-
tonban peldaul mar sok sz esett az aldozat szereperdl a buntetGeljaras biroi
szakaszaban, az aldozat kartalanitasanak lehet8ségeirdl altalaban, a tarsadalom
viszonyardl az aldozathoz, végil az aldozat jogi eszkdzokon tilmend védelmérdl
is. Megjelenik az Ugynevezett intézményes viktimizacié fogalma, melyen egész
embercsoportok aldozati helyzetbe kerulése értendd. Mar ekkor is tobb refera-
tum emliti a hatalmi visszaélesek, a kdrnyezetszennyezeés, a blntetésvégrehajtasi
rendszerek &ldozatait, a megkaérositott fogyasztokat és igy tovabb.1

Az intézményes viktimizécidval foglalkozé beszamolokkal kapcsolatban
mar ekkor felvetddoétt az az aggaly, hogy a vonatkozé vizsgalatok nagyrészt spe-
kulativ jellegliek — csekély bizonyité értékkel birnak és a konkrétsagra térekvd
kriminalviktimolégiai kutatasokkal szemben alig van gyakorlatilag hasznosithatd
vonatkozdsuk. Mar az 1979-es NSZK-beli, munsteri tandcskozasok ezt mutattak.
A klasszikus kriminalviktimologiai témak mellett szép szdmmal hallhattunk itt
eddig szokatlan vizsgalatokrdl sz616 beszémolokat, igy példaul, hogy milyen kép-
zet alakul ki az aldozatokrol a rend6rok korében, hogyan lehetnek magas beosz-
tasu allamhivatalnokok aldozatta, miképp abrdzoljék az aldozatokat filmen és te-
levizioban. Tovabb terebélyesedett ,,az aldozatok a biintet6 jogszolgéltatasi rend-
szerben” téma korébe vago hozzaszélasok sora anélkil, hogy értékelni lehetett
volna a korabbi azonos targyu kutatasok gyakorlati hasznositasat. Ennek ellené-
re olyan nem érdektelen kutatasokrél is beszamoltak, mint a rendérségi bantal-
mazasok kérdése, s el6adas hangzott el ,,hogyan valik adldozatta a vadlott?” téma-
ban is. Megjelent, és a tovabbi szimpd6ziumokon is divatos téma maradt a tlsz-1

1 Részletes ismertetés A mai polgari viktimoldgia helyzete két nemzetkdzi szimpdzium tikrében c.
tanulmanyban. Kriminologiai és Kriminalisztikai Tanulmanyok, K6zgazdasagi és Jogi Kdonyvkiado,
Budapest 1978.
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szedés és az emberrablas kapcsan a tettesek és az aldozatok viszonyanak vizsga-
lata, mely preventiv magatartassémak javaslataval a praktikusan célszer( refera-
tumok sorahoz tartozott.2

Héarom évvel kés6bb, 1982-ben Tokidban és Kiotoban tartottak a negyedik
viktimolG6giai szimp6ziumot. Japanban fejlettek a viktimologiai kutatasok,
ugyanakkor széles kor programok miikddnek a sértettek megsegitésére, az aldo-
zatok kartéritésére. Az ezeket ismertetd, valamint a kriminalviktimolégia konkrét
kutatdsaira timaszkodé el6adasok négy f6 szekcidban folytak, s az alabbi tanul-
sagokkal szolgaltak.

Az elsd szekcio altalanos, elvi kérdésekkel foglalkozott, mint példaul a vikti-
moldgia fejlédése, kapcsolata a blnlgyi tudoméanyokkal, az aldozat jogi statusa.
Ezek nem sokat adtak hozza eddigi ismereteinkhez.

A mésodik, az empirikus kutatasokkal foglalkozo Ulésszak mar elébbre vitte
a tapasztalatcseret Itt kaptak helyet az olyan referatumok, melyek az aldozatok

Fusalval az aldozat és a tettes k6zOtti viszonnyal, az Un. rejtett blin0zes sertetti

dalaval foglalkoztak. Az utdbbi témakorén belll példaul vizsgaltak annak
okait, miért nem fordul sok aldozat a rendérséghez. De szdltak referdtumok a
bortonskben elkdvetett gyilkossagok, illetleg a gépjarmibalesetek aldozatairol
is. A harmadik szekcidban kisérlet tortént a kutatasi modszerek kulturkdzi 6sz-
szehasonlitaséra, olyan 6rokzold viktimoldgiai téméak kapcsan, mint az asszo-
nyok csalddon beluli bantalmazasa. Aztan sz6 volt arrél, hogy egyes t6kés orsza-
gokban mind a biintet6eljaras, mind pedig a bilintetésvégrehajtas elembertelene-
dik. Az USA bortoneiben pl. — a kutatok allaspontja szerint —az 6ngyilkosséag
allandé tényez0, az egészsegugyi ellatas elégtelen, a szenvedélybetegségekben és
személyiségzavarokban szenved6 elitéltek terdpids kezelése nem megoldott, a
bortonok életét pedig igen kevés kriminologus ismeri igazan.

A negyedik el6adascsoport tematikéja kifejezetten operativ jelleg(i volt: az
aldozatokkal vald tarsadalmi banasmaod, a tanacsadas, az dldozatot segitd prog-
ramok az allami kartérités lehetségeit elemezték itt. Meg kell emlitentnk, hogy
komoly er6feszitéseket tesznek az USA-ban, Kanadaban, Japanban — inkéabb
tarsadalmi, mint allami sikon — a blincselekmények aldozatainak intézményes
tamogatasara. A kanadaiak pl. egy kiadvanyt is megjelentettek, mely a blincse-
lekmények aldozatainak jogait és a részikre rendszeresitett szolgéltatasokat is-
merteti. Bar a negyedik talalkoz6 nagyszabasu és érdekes kutatast tett kdzkincs-
csé, az a benyomasunk alakult ki, hogy a viktimoldgia eredményeinek gyakorlati
megvaldsitasa teruletén csak szerény elGrelépés tortent a megel6z6 években, s az
is csak a viktimologia eredeti, szlikebb szférajaban, a kriminélviktimologiaban.
Sok kutat6 elvi eredménykent kdnyveli el, hogy mér egyetlenegy szakember sem
vitatja az aldozati meghatarozottsag tényét, vagyis azt, hogy nem véletlen: ki, mi-
kor és milyen cselekmeny, illetve elkdvet6 aldozatava valik. Ez azonban a dialek-
tikusan gondolkodd kriminolégusok el6tt mindig is ismert volt. Ugyszintén az is
—amit a szimpo6zium referatumai kézzelfoghatdan elénk tartak —, hogy nem be-
szélhetlink altalanos viktimologiarol, mint a kriminoldgiatol merében fuggetlen
Uj tudoméanyéagrol, mert ennek létjogosultsagat ez a kongresszus sem tudta bebi-
zonyitani. A viktimologia a binzés aldozataival kapcsolatos — a kriminologia
és kriminalisztika, valamint ezek tarstudomanyainak eszkoztaraval dolgozé —
kutatasokat, a sértettekre vonatkozo intézkedések el6készitését, a blinmegel&zés
aldozati szempontld kimunkalasat jelenti.3

2. Lasd bévebben a Beliigyi Szemle 1980. februari szamaban Raskd Gabriella: A harmadik nemzet-
kozi viktimologiai szimpozium Minsterben c. irasat.

3. A IV. nemzetkozi viktimoldgiai szimpdzium Japanban. Kriminoldgiai és Kriminalisztikai Tanul-
manyok, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest 1984.
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Az 6todik, zagrabi szimpo6zium

A bevezet6ben emlitett részvételi és témabeli gazdasdg végil is inkébb
mennyiségi, mint mindségi eredménynek bizonyult. A szervez6k most méar meg
sem Kisérelték a szertedgazd témat attekinthetd kategoridkra bontani, hanem va-
logatés nélkil —szinte minden referdtumot elfogadva — a kdvetkez6 témacimek
ala soroltdk a beszdmoldkat: elméleti kérdések a viktimoldgidban; kutatas és politi-
ka; az er6szak aldozatai; a szexualis erészak; aldozatta valas a sportban; hagyoma-
nyok, vallas és az aldozatok; igazsagszolgaltatas és elégtételadas az aldozatok sza-
mara; az aldozattd valas megelGzése és az aldozatok segitése; a nemi erészak; az
asszonyok és a csaléd a viktimolégiaban; a kartalanitas; bevandorlok és aldozatok;
a balesetek aldozatai; a hatranyos helyzet(iek mint aldozatok; aldozatta valas az or-
vostudomany hatasara; a gyermekek helyzetével vald visszaélés, afiatalok mint al-
dozatok; afasizmus aldozatai; a hatalommal val6 visszaélés aldozatai; a terroriz-
mus aldozatai stb.

Mar a puszta felsorolasbol is kitlinik, hogy az aldozatokkal foglalkoz6 kuta-
tasok egyre parttalanabbakka valnak, és hogy ezuttal teljesen elmaradt a korabbi
szimpoziumokon legaldbb megkisérelt rendezdi elv érvényesitése, a témakorok
kozott tébb atfedés, ismétlés van. A referatumok meghallgatasa, atnézése utan
gy tlnik, szinte mindenki aldozat. A biintet6eljarasban péeldaul nemcsak az al-
dozat szenved tovabbi karosodast, in. masodlagos viktimizaciét, hanem a tettes
is (a buntetésvégrehajtas soran, majd pedig a szabadulas utan a tarsadalmi meg-
bélyegzés révén). De aldozatok a sok karos hatasnak kitett blntetésvégrehajtasi
tisztvisel6k is és igy tovabb. Aldozat a turista, mert szokatlan helyzetbe kerilve
védtelenné valik, aldozat a beteg, mert ki van szolgaltatva az embertdl egyre el-
idegeneddbb orvostudomany kezében.

Az &ldozatoknak ezt az attekinthetetlen sokasagat egyesek megprobaltak
csoportositani, hangsulyozva, hogy csupan a biincselekmények aldozatainak sza-
ma a legtdbbb orszagban mintegy tizszerese az ismert, regisztralt adatoknak.
A csoportositast kb. igy lehetne kdrvonalazni: a blincselekmények aldozatai; a
jogszolgaltatas aldozatai; a hatalmi és gazdasagi visszaélések aldozatai, az intéz-
menyes viktimizacio, az Uldoztetés, megkilonboztetés; az allami és egyéni terroriz-
mus; a kozlekedési, ipari és egyéb balesetek; a természeti katasztrofak aldozatai; az
éhezés aldozatai; a leveg6- és kdrnyezetszennyezés aldozatai; a névekvd idegenfor-
galom, valamint a modern orvostudomany egyes modszereinek és betegellatasi rend-
szerének aldozatai, hogy csak a legjellegzetesebb tipusokat emeljik ki.

Ezek utan nem meglep6, hogy a szimpdzium programjanak bevezet6jében a
talalkozd szervez6je kijelenti: ,,A szimpdzium feladata mindazok megsegitése,
akik szenvednek, akik aldozatta valtak, vagy azza valhatnak... Az utobbi id6-
ben a vilag sok orszagaban torténtek lépések a szokasos blincselekmények aldo-
zatainak megsegitésere, de ami a hatalommal valo visszaélés aldozatait, a tome-
ges viktimizaciot, a kinzasokat, a kisebbségek ilddzését, valamint a sulyos gazda-
sagi visszaélések aldozatait illeti, a helyzet riaszt6.”

A zagrabi talalkozo6 rendez8inek és résztvevdinek jo része elfogadta a vikti-
molégidnak mint minden aldozat tudomanyanak miivelését, szlkségességét.
A fent idézetteket, valamint jo néhany felszolalas pozitiv, elkdtelezett jellegét te-
kintve Ugy tlinik, hogy tarsadalmilag progressziv jelenségrél van szo. A helyzet
azonban mégsem egyertelmd, mégpedig azért nem, mert az egyre atomizaltabba,
targyat tekintve szinte a végtelenbe nyulova valé kutatési terulet szlikségszerien
nélkildzi a tudomanyos vizsgalodas alapjait: az egységes és kontrollalhatd meto-
dikat, a vizsgalat targyanak vilagos meghatarozottsagat, elvesziti tudomanyos ko-
molysagat, s ezzel esetleges gyakorlati hatékonysagat is.
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Alljon itt ennek vazlatos érzékeltetésére érdekességként néhany olyan téma,
melynél mind a tudomanyos objektivitas, mind a megbizhaté modszerek alkal-
mazasanak lehet6sége eleve kérdéses: nem beszélve a gyakorlati hasznosithato-
sagrol.

Tobb szenvedélyes hangl el6adas és vita targya volt a mivi abortusz. Felka-
varta a szenvedélyeket a medicina korébe es6 j6 néhany Gj néz6pontl kérdésfel-
tevés. igy esett sz6 tobbek kozott artalmas gyogyszerekrdl, kartékony pszichote-
rapiarol, az elektrosokk rombold hatdsardl, az embereken végzett orvosi kisérle-
tek aldozatairdl, az euthanazia kérdésérél, valamint a modern orvoslas emberi
jogokat és méltosagot sért6 modszereir6l. Terjedelmes el6adasok foglalkoztak az
antiszemitizmussal és a nacizmus aldozataival, de ismertetés hangzott el N&i al-
dozatok a Biblidban cimmel is. Volt egy el6adas, mely a tudomanyos és m(ivésze-
ti alkotasok szerz@inek kizsdkmanyolasarol, aldozatta valasardl szolt.

Természetesen ezek a témak a maguk egészségiigyi, politikai, kultartérténeti
vagy szerzGi jogi teriiletiikon igen érdekesek, éppugy, mint azok a referatumok,
melyek az AIDS és a nemi betegsegek aldozataival, illetdleg a mazochista bealli-
todassal mint viktimizécios jelenséggel foglalkoztak. De hasonl6an az olyan pszi-
chologiai témakhoz, mint az elhagyottsagérzés, a n6k feltételezett altalanos haj-
land6saga az engedelmességre, a beleegyezésre, nehezen vizsgalhatok, mint vikti-
mizacios tényez6k és csak er6ltetetten sorolhatok az aldozatokkal foglalkozé
tematikaba. Ezek az énmagukban értékes beszamoldok oly mértékben kanyarod-
nak el a viktimoldgia sajatos arculatatol, hogy annak egész létjogosultsagat meg-
kérdGjelezik. Erre figyelmeztetett Donald Cressey is a tanacskozas nyito el6ada-
séban.4Ez id6 szerint —mondta — a viktimoldgia nem nevezhet6 tudomanynak,
sokkal ink&bb program az emberi szenvedések csokkentésére, vagyis jelenleg a
legkulonfélébb nézetek, érdekek, ideologidk és kutatdsi metddusok szeszélyes
egyvelege.

A viktimoldgiat a neves amerikai kriminol6gus is csak annyiban tartja tudo-
manynak, amennyiben az a kriminolégia modszereit alkalmazza. A minden &ldo-
zat tudoméanyénak mdvel6i szerinte akkor sem kutatdk, ha egyébként minden
tiszteletet megérdemelnek, hisz a viktimolégia nem 6néll6 tudomanyterilet, ha-
nem a kriminoldgia része.

Ezt a nézetet tAmasztja al& még ez az altalanos viktimoldgiai szimpozium is.
Azok az el6adasok szolgaltak ugyanis valoban a nemzetkdzi tapasztalatcserét és
azok hasznosithatdk gyakorlatilag, melyek kriminéalviktimologiai természetiek.
Ide értend6k tehat a rablasokrol, illetve ezek aldozatair6l, az emberdlések tette-
sei és aldozatai kozotti interakciokrol, valamint azokrdl a blintet6eljaras-jogi ker-
désekrdl sz0l6 beszamolok, melyek a nemzeti helyzetképek, sajatossagok felva-
zoladsaval lehet6séget adtak az aldozatok jogi helyzetének nemzetkdzi 6sszeha-
sonlitasara.

A kriminoldgiai elemzéseknek az &ldozat oldalardél is van gyakorlati jelentd-
sége: hiszen minél tobbet tudunk meg a biindzés okairdl és kortilményeirél, an-
nal ink&bb képesek lesziink az &ldozatok megvédésére. Ugyszintén igen hasznos
az dldozat jogainak érvényesitése teriiletén eldl jaré orszégok torvénykezési és in-
tézményes megoldasainak ismerete a tobbi orszag szdmara, mert a legtdbb nem-
zeti biintet6jog — a sok viktimoldgiai tanacskozas ellenére — ma még meglehe-
tosen elhanyagolja az aldozat helyzetének rendezését. lgen tanulsagos volt az
NDK és az NSZK kuldotteinek beszamoldja. Mindkét nemet allamban igen ki-
dolgozottak az &ldozat birdségi jogai.

4. Donald R. Cressey: Research Implications of Coufiicting Conceptions of Victimology. University
of California, Sta Barbara 1984.
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A kriminolégiaval val6 egyseg szlikségességét bizonyitotta a finn delegatus
referdtuma is, amikor hangsulyozta, hogy az aldozatok érdekeit els6sorban a
blinmegel6zés minden téren valo altalanos politikaja szolgalja, ez pedig a szovjet
tudomanyban és gyakorlatban Iényegesen nagyobb teret kap, mint a nyugati or-
szagokban. Valo igaz, err6l nem szabad megfeledkezniink, sem akkor, amikor az
aldozatokkal kapcsolatos kutatasok és a kriminolégia viszonyat, sem akkor, ami-
kor az an. aldozatot segit6 nyugati programok jelent6ségét értékeljik. Az utdb-
biak ugyanis csak igen kis mértékben tudjak enyhiteni a stlyos kriminalis fert6-
z06ttséggel terhelt orszagokban a mar bekovetkezett blincselekmények utani hely-
zetet.

Ugyancsak a finn delegatus mutatott ra arra a lényegi igazsagra, hogy a ma-
gas és allanddéan novekvd viktimizaciot — krimindlis és altalanos értelemben
egyardnt — olyan tarsadalmi tényezd6k idézik eld, melyek az adott gazdasagi és
uralmi rendszer tartos fuggvényei. ,,A viktimologusok javaslatai a nemzetkozi
gazdasagi-tarsadalmi realitast nem tudjak legydzni.” Tisztaban kell lennink az-
zal, mondotta, hogy a tudomany csak egy eszkdz a tarsadalmi cselekvéshez.

E korlatok ismereteben is komoly pozitivumként kell ertekelntink, hogy ez
év augusztusaban 6tven orszag képviselte magéat a szocialista Jugoszlaviaban,
tobben, mint a hasonl6 taldlkozokon barmikor. El6remutato tényezd az is, hogy
a szimpo6zium elfogadott két hatarozattervezetet, egyet a nukleéris fegyverkezes
elitélésérol, egyet pedig az emberiség elleni blindk kivizsgalasara hivatott nem-
zetkdzi birdsag felallitasarol.

Dr. Rask6 Gabriella
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