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Beili es enta

Elsé T~dagyar BetGidéntode rt. Budapest VI.
Dessewffy ucca 32. Divatos szdveg- és cimbetlik
minden nyelvhez. Sima és mintazott rézléniak.
Elvallalja egész nyomdai berendezések szallitasat.
Telefon: 23-70.

,,Grafika" Gépkereskedelmiés Nyomdaberendezést
rt. ezel6tt Fuchs David grafikai szakuzl'et Buda-
pest V. Csaky ucca 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Teleféon: 21 —91.

Universal grafikai szakizlet rt. Budapest VIII.
Réakoéczi tér 2, Telefén Jozsef 48-12,

B u m

,,0 fé" Olvasztd és Fémértékesitdo VI, Vasvari
Pal ucca 8. Telefénhivé 94 —68. Linotype-, ste-
reotyp6lom, angol én, antimén a legjobb ming-
ségben allandéan raktaron. Olomsalakért cserébe
6lmot ad.

M agyar Olomarugyar ¢és Feémkereskedelmi rt.
Garantalt osszetétell betfifém nyomdak, tomon-
todék és bet(iontédék részére. Olom. angol 6n
és antimén napi aron. Fémhulladékot, —salakot
is, —hamut véasarol. Budapest VI, Forgach ucca

4. Telefén 110 —45, 176 —76.
- * f -
Grépiavftias
Klein Ernd gépmhelye Budapest V1i, Istvan Gt

4. Teleféon Jozsef 72-39. Gépjavitasokat, gép-
atalakitasokat, szerelést, transzmisszi6berendezést
szakszer(ien és gyorsan eszkdzdl.

W érner T. és Tarsa gépgyar rt. BudapestV,
Véci Gt .48. Telefon 14 —69 és 61—90.

ara

W ~Nomer J. és Tarsa gépgyadr rt. Budapest V,
Vaci Gt 48, Telefon 14 —69 és 6 1—90.

L_ i fi2 AL 12]

Kallina Zdenko grafikai szakiizlet. Mindenfajta
atnyomopapir és az 0Osszss sziukségleti cikkek,
litografkévek. Budapest Vili. Matyas tér 16.
Telefon Jézsef 14-16.

HORVAT
GRAFIKAI
BUDﬁPEST

LAJOS
SZAKUZLETE R-T

XDy cmcgépek Sza

,,Grafika" Gépkereskedelmiés Nyomdaberendezési
rt. ezel6tt Fuchs David grafikai szaklizlet Buda-
pest V, Csadky ucca 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Telefon 21—91.

Klein Emé gépmihelye Budapest VII,
at 4. Telefon Jozsef 72—39. A Bohm & Her-
ber wdirzburgi gyorssajtogyar vezérképviselGje,
Uj és javitott nyomdgépek 4allanddéan raktaron.

Universal grafikai szakiizlet rt. Budapest VIII.
Rakoczi tér 2. Telefon Jozsef 48 —12.

W drner J. és Tarsa gépgyar rt. Budapest V,
Vaci (it 48. Telefén 14-69 61-90.

9 »» . *
Paptynemngaif

V értesi A ladar levélboriték- és papirnemugyar
Budapest 1V, Févam tér 4. Teleféon Jozsef 102—
51, Jozsef 102—52, Jozsef 62 —49.

aé k

Berger és VCAirth ko- és kényvnyomdai festék-
gyar, hengerontode Budapest I1X, Marton ucca
19. Teleféon Jézsef 6 —35.

,,Grafika" Gépkereskedelmiés N yomdaberendezési
rt. ezel6tt Fuchs David grafikai szakuzlet Buda-
pest V. Csaky ucca 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Teleféon 21-—91.

Hans WAunder G. m. b. H. k6- és konyv-
nyomdai festékgyar Berlin-W~lhelmsberg. Vezér-
képviselet és egyeduli raktar: Goldstein A dolf
Utéda grafikai szakiizlet Budapest VII. Kazin-
czy ucca 32. Teleféon Jézsef 123—95.

Kast & Ehinger G. m. b. H. nyomdafesték-
gyar magyarorszagi fioktelepe Budapest 1V,
Ferenciek tere 4. Teleféon 46 —08. Gyarak:
"Wien, Stuttgart és Newyorkban.

Lorilleux Ch. és Tarsa, a vilag legrégibb és
legnagyobb nyomdai festékgyara. lIroda: Buda-
pest 1V, Ferenc Jézsef rakpart 27. Gyar Buda-
fokon. Teleféon 37 —58 és 83—29.

Universal grafikai szakizlet rt. Budapest VIII,
Rakoczi tér 2. Telefon Jozsef 48 —12. Dr. Gus-

tav W icke berlin-tempelhofi festékgyar magyar-
orszagi vezérképviselete.

Istvan

Szallit azonnal raktarrél teljes

KONYVNYOMDAI,
KONYVKOTESZETI,

IRODA ES RAKTAR:
TELEFON
GYARTELEP: 11l. FENYES
TELEFON 121-38

vil,

TELEFON:
14—69

DN ®©®) At

KONYOMDALI,

DOBOZGYARI
berendezéseket és mindennem( szerelvényeket
Gépek javitdsa szavatossag mellett

ARENA
. JOZSEF 32-03

ELEK UCCA 4

specialis

ziger
UT 80

J.ES
TARSA
GEPGYAR
RT
BUDAPEST V
VACI
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beszerzési
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,,Grafika" Gépkereskedelmi és N yomdaberendezést
rt. ezel6tt Fuchs David grafikai szaklzlet Buda-
pest V, Csaky ucca 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Telefén 21—91.

Goldstein A dolf Utéda grafikai szaklizlet Buda-
pest V11, Kazinczy ucca 32. Telefén Jozsef 123 —
95. Raktéaron tart festéket, fliz6drétot, matrica-
port s minden egyéb nyomdai anyagot.

Horvat Lajos grafikai szakuzlet rt. Budapest
V1. kér.. Aréna Gt 80. Teleféon Jozsef 32—03.
Az orszag egyik legnagyobb grafikai gépraktara.
Javitasokat szavatossag mellett vallal.

Universal grafikai szakiilet rt. Budapest VIII.
Rakéczi tér 2. Teleféon Jozsef 48—12. Uj, hasz-
nalt és javitott kG- és konyvnyomdai, konyvkoté-
szeti gépekbdl s egyéb felszerelésekbdl, anyagok-
b6l nagy raktart tart.

Hendeyanyag

Berger és W irth ké- és konyvnyomdai festék-
gyar, hengerontéde Budapest I1X, Méarton ucca 19.
Hengerontést vallal a legjobb anyagbél. Jobb és
olcséobb a hazi ontésnél. Telefon Jozsef 6 —35.

,,Grafika™ Gépkereskedelmiis Nyomdaberendezési
rt. ezel6tt Fuchrt David grufikui szak(zlct Buda-
pest V, Cndkv uccu 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Telefén 21 91.

Lorilltux Ch. és Tarsa, a vilag HgH|<dsh é*
legnagyobb nyomdai festekgyaru. tl«naarunyag-
gyar és hengerontdéde. Irodu Budapest |V, I'oren*
Jozsef rakpart 27. Gyar Budafokon. ToUfdii
37-58 és 83-29.

Universal grafikai szakizlet rt. Budape.it VIII.
Rakéczi tér SI. Telefon Jozsef 48 —12,

Kcnyvkciészei

,,Grafika" Gépkereskedelmiés N yomdaberendezési
rt. ezelétt Fuchs David grafikai szakuzlet Buda-
pest V. Csaky ucca 49. (Bejarat Wahrmann
ucca 16.) Teleféon 21—91.

Trfoskovits Emil Budapest V, Klotild ucca 22.
Grafikai textil, konyvkotévasznak és papirok.
Telefén 2—23, 165—25 és 191-34.

KALLINA ZDENKO
GRAFIKAI

Budape.«x< VIII,
TELEFONSZAM

SZAKUZLET

*kk

JOZSEF 14-11.

Litografidi:, k6- és offsetnyomas részére

forrds. Konyomdai gépek,

fuzSdrot, gyorssajté-és rotaciés-szalagok raktara. A Le,fi-

Schnellfiressenfabrik, a Farbenfabrik Ott6 Baer

Radebeul-Dresden és August Fomm kdényvkotészeti
gépgyar

Leifizig-Reudnitz kéfiviselete.
TELEFON:
61—90
tly

amogata




M(aé\’ar‘ er&falg

jlnius és ju]lua hé kivéte-
lével hénaponként egyszer.
Felelos szerkeszt6 Wanko
Vilmos. Fémunkatirs Kun
Mihily és Novik Laszlo.
Szerkesztbaég és  kiadohi-
vatal : Budapest VI, Aradi
ucca 8. sz. Telefénszamok:
92-70, 23-45 és 98-70

El6ﬁute’s fél évre 15000
korona.Egyesszam ara 3000
korona. Roméniaban 26 lei,
Jugoszlavidban 15 dinar,
Szlovenszkéban 6 Skorona.
Hirdetések cicerésoronként
120 korona, mely dij a mi-
nimilis nyomtatvinytarifa
esetleges drigulasival azo-

grafikai ipardgak fejlesztését szolgilé folyéirat
Szerkeszti és kiadja: Biré Miklss

TR

Budapest, 1923 november ho

nos szazalékkal emelkedik

A NEGYEDIK EVFOLYAM IX. SZAMANAK TARTALMA : Wanko Vilmos: Tullsttiink-e a célon ?

Mit kell tudni egy laptomontode vezet§jénck ? —

— Guttmann Jakab :

Wanko Vilmos: A cégjegy — a reklamkirtya (Masodik ké v 16 szedés

példival). — Herzog S.: Az Intertype sorontégép (Elsé kézlemény 2 dbraval). — Markovies Kdlman : Replika. — Ldszls Dezsi :

Hogyan tette tonkre Mark Twaint a szed&gép 7

— Szakoktatis, — Miivészet. — Nyomtatistechnika, — Uj betiik és diszek. —

Technikai dGjitisok. — Feljegyzésck. — Kiilfsld, — Uzenetek, — E szamunkho{ nyole mcllekletet csatolunk 16 szedéspéldaval

Culléts

Vilasz J

't Frrtnc kolléui L

mMAGYAR GRAFIKA mult havi szimanak
vezetéhelyén Janovits Ferenc kollégam té~
madésira adandé valaszom bevezetéseként szészerint
repro&ukéltam a vitit okozé két idézetet. Aki ezeket
ﬁgye’mesen elolvassa, konnyen mcgéuapithatia, l:\ogy
a vita tirgyat valéjé[aan az a kérdés Lépezte‘ vajjon a
nyomdészati szaklapnak szabad~e v betiiket, dj disze~
ket lanszirozni? Janovits lxollégém azonban vélaszi-
ban ezt a kérdést — egy csak altala 1smert okbsl —
meglehetdsen roviden — Gszintén szélva — feluletesen
érintette, amire a multkor mér rd is mutattam. A vitat
okozé kérdés alapOs megvitatdsa, helyesebben: az slta~
lam helytelenitett dlldspontjinak nyomatékos meg-
védése helyett Janovits kollégim jobbnak litta egy
tjabb kérdést belevonni a vitdba, amikor kotelezve
érezte magit rédmutatni néhény olyan tényre, amelyel(
azt igazoljék hogy ceeltélységcm és velem egyutt Kun
Mxhély lusse tullottun]( azon a célon. amelyct a tlpo-
graﬁa Gityén elérni akarunk. Es valéban : hirom rész-
ben kozolt cikkének kilenctized részében e kérdésrsl ir,
és ir olyan Jdtszélagos alapossaggal, amellyel a feliile-
tes olvasét esetleg még meg 1s gyozi afclol I:ogy Kun
és Wanko valéban tullottelt azon a l'nzonyos célon.

Miisezacéel? » U} irdnyt keresnek . ..« feleli
] anovits l(ollégém. A cél tehat egy 1) j akeidensszedés~
beli irény kreslisa. Ez vals igaz! Es ezen a célon mi
mir tallsttank volna? Alig hihets megallapitas. Sét,
messzebb megyek, egyszeriien lehetetlenség, hogy a
magunk elé tiizott célon tallsttunk volna. Lehetet~
lenség pedig azért, mert az ipar a red haté miivészeti
befolyast, stilusiramot csak lassibb, 4tgondoltabb tem~
péban tudja kovetni, mint amilyen temps miivészett
szempontbél kivinatos volna. s ez természetes 1s,
mert az iparnak ezeket a miivészeti hatdsokat a sajit
technikai eszkozeinek és lcheté'sége;nc]( megfe]e]é’en
el6bb 4t kell hangszerelnie. Kulonosen 4ll ez a meg-
4llapitss a nyomdaiparra, miutin ennek ezen a sajit
Bangszerelésén kival még be kell virnia a betiontodek
hangétszcrclését 1s.

Ez Ggyebir annyit jelcnt‘ hogy a nyomdaiparban

a Magyar Nyomddszat ez évi junius. julius és szeptemberi szimaib

\,_,//

nk-e a célon?

jelent cikkeire

— s ez alkalommal inkabb akeidensszedésre gondolok,
miutén ez l(épczi a vita térgyat, — a grafika befolydsa
a maga teljességében csak akkor kezd érvényre jutni.
ha ugyanez a befolyis a betiiontéipart mar hata]méb;
keritette.

Ezt tudva, egészen plauzibilissé valik, hogy a ma~
gunlx elé tiizott célt: az akeidensszedés terén a gya-
korlati graﬁla uralkods Irdnydt meglxonost tan’ —min~
denkor csak megkoze]rt]xet]ul, de elérni csak egy-ket
évi virakozdsi idé elteltével érhetjiik e, talhaladni —
vagy ha gy tetszik : tilloni — e célon ﬁzclyg eqy~
szeriien nem lehetséges, mert a grafika mai irény4nak
megfelc]o ontodet anyag csak egy vagy két esztends
miiltén {og rendelkezésunkre allani, amikorra viszont
a gya]corlatl grafxl(a méar j6 néhény fe;lodésl fokkal
fog elsbbre nyomulni.

Ezzel aztin elintézettnek is tekinthetném Janovits
kollégim fentebb emlitett megillapitasat, ha annak
{gazoléséul nem hozott volna fel tobb olyan indokot,
amelyek mellett nem szabad sz6 nélkul elsiklanom.

Azt irja a tobbek kozott Janovsts kollégam, hogy
torekvéseinket a n67 divat analégidgjira akarjuk fel-
épiteni: tehat a »legveszcdelmcscbbc ésa »legl)izony—
talanabbe« alapra. Erre nyilvan abbél kovetkeztet,
hogy méjuai szdmunk vezet helyén azt talaltam frni,
miszerint »a tipograﬂéban nem lehet a grafﬂ(a egyilt
fej]b’dési stdci6jit sem ﬁgyelmen kival hagyni, ellen~
kez6 esetben tigy jarnank, mint az a szabé, aki nap~
jainkban is a nyolcvanas évek divatja szerint szeretné
h(;lgycinl(et felaltaztetni, csak azért, mert 6 mester~
ségét akkor tanulta s djabb szab4smintérél, djabb
divatrésl egyszeriien hallani sem akare. Hat ebbél még
nem lehet azt kovetkeztetni, amit ]anaw'ts l:ollégém
nekem imputél. Mis a természete a né1 divatnak és
merdben mis a grafikéé. Ezt mi nagyon 361 tudjuk.
Nem 1s indokolésként irtam én a fent idézetteket,
hanem ﬁgyelmeztctésﬁl egyik vitézkeds kritikusunk~
nak, aki ugyancsak Janovits j6voltibsl nekunk rontott
a hajlitott sorok miatt s aki élgszéval és -irdshan
stilusbel; megijhoddst, dj, észszerii irdnyt hirdetett,
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de emellett olyan példakat produkslt, amingkkel mér
tiz évvel ezeldtt is untatto a friss alkotdsokat szomji~
hozé akcidensszedsket.

Ha ]anovr'ts kollégém elolvasta volna mindazokat

“ a cikkeket, amelyeket ezzel a stiluskutatist manéver~

rel l(apcsolatl'san hirom év éta frtunk, gy — egészen
bizonyos — nem hozta volna fel a né1 divatra vals épi~
tést, mint olyan allitslagos indokot, amelyet mi a magunk
irinya mellett donts iclent6ségﬁnek tartunk. Szémta~
lanszor — de nem szﬁkségtelenﬁl = hangoztattu]t mdr,
hogy a tipogrifiai akcidensszedésnek — a leghensébb
és most mar megingathatatlan meggyéz6désunk szerint
— a gyakorlati grafka nyomdokain kell haladnia,
mert ezen haladnak a ms sdivatesindléink« a betii-
ontodék is és képtelenség az akcidensszedés terén
konzervativ felfogdst prédikilni akkor, amikor az
ijabb, frissebb szellemii betiiontodes anyagok dllnak,
vagy dllhatnak rendelkezésiinkre.

Hogy a gyakorlati grafika mai irinya egész mis
irdnyt vett a habord elotti stilusokkal szemben, az
ép olyan természetes, mint amilyen magitél értet6ds
az, l)o'gy a kozelmult és a ielen vilégtorténelml cse~
ménye1 és ezeknek ugyancsa]t természetes kovetkez~
ményel nevezetes hatast gyal(oroltalx a miivészet és mii~
ipar irényénak fejlédésére. Csodalom, hogy Janovits
kollégim ezt nem akarja, vagy nem tudja elismerni.
Hogy ezt a felfogést nemesak mi valljuk. hanem hogy
az mar 4tment a koztudatba, mi sem bizonyitja job~
ban, mint az, hogy az expresszionizmus ma mér az
irodalomban. a festeszetl)cn. a zenében. a szinmiivé~
szetben és sok més miivészeti s 1par1 tcrepen golgar]ogot
nyert s hiveinek szima ma mir éridsi. rdekes egy
személy szerint elottem tel]eecn ismeretlen erdélyx
kollégianak erre vonatkozé, a kovetkezékben szészerint
kozolt megallapitisa :

,.Egyébként is tudott dolog. hogy a miivészetek (irodal festészet
zene) mindig magukon viselik annak a kornak a bélyegét, amelyben
szilettek : egy bizonyos korszak miivészeti torekvéseinek kiindulé
pontja mindig azon korszak szocidlis és kultirilis vuzonymbm kere-
sendé. Ma a tirsadalmi dramlatok fonongaait éljuk at. A mai ember
nem megnyugodott lény, hanem egy Gj ideilok utin kutats, folyton
mozdo turelmetlen és ideges valami, A hiboru éridsi vng’yoneltolé-

Gj meggazdagodisi lehetdségeket nyujtott egyesck
részére, mig a népek tomegeit nyomorba déntotte. Sok ids fog eltelni
még, mig a tirsadalmi osztilyok egyensilyirél beszélni lehetd lesz.
S ezek a folyton mozgé és viltozé tirsadalmi irinyvonalak természe-
tesen a miivészetekre és a miivészi koncepcidkra befolydssal vannak.
Innen van az, hogy ma a miivészetek forronganak, uj formikat és
kifejezési nyelvet keresnek. amelyen a miivészek kivetithessék, kimond-
hassik és formiba onthessék a kor iltal inspirilt lelki benyomisokat.
Természetesen a tipogrifiai miivészetek sem maradhattak a régi for-
mik mellett. A . Magyar Grafika'' egyik féérdeme az, hogy uj
irinyok kutatisival beszédessé, szuggesztivvé akarta tenni a betiion-
todei anyagot. Hiszen az dbrizolis két fontos eleme: a pont és a

vonal beszélni tudnak, ha azokkal binni tudunk és megértitk a
nyelviket.*

Tehat egy egyszeri kozember is tudja, mi a forrasa,

mi az alapja annak az irdnynak, amit mi kovetunk,

]anovits l(ollégém mégis biinnek tudja. hogy a graﬁ-
kshoz kotjuk a kocsinkat, hogy ennek szérnyaiba ka~
paszkodunk és elhitetjuk onmagunkkal, hogy ugyan~
azt csinéliuk. amit a modernnek nevezett graﬁkus
miivészek ; vagy — amint cikkének egy masik helyén
irja —, hogy hitunk szerint ez utébbiak csinéliék ugyan-
azt, mint mi. S&t tovabb megy s megtépizza ezeknek
a modern grafikusoknak az ustokét 1s, irvén réluk, hogy

*) Paul Mark: A , Magyar Grafiki-rél és ..Cateva cuvinte' cimi
cikkeibsl (1. a kolozsviri Typograph 1923. évi oktdber 27-iki szémiban),

»a Iegeslegtﬁbb olyan. akik fittyet ]'uinynal( minden
szabélynak. komolységnak. a tréfacsinalésban, viccelg~
désben, a komikimban, torzitisban lelik kedvukete.
llyenek utén persze csak természetes és stilszeri
a kovetkezé mondat is: »Nem csoda ezek utén, ha a
Wankoék munkija is tréfasan hat és agy tinik fel,
mintha komoly munkéra l(éptelenel( volnénak. «

Hogy én l(ihez kotom a l(ocsimat. vagy ltinel: a
szérnyaiba ](apaaz](odom. az igazén az én lcgbcnsé'bb
ﬁgycm: mindenesetre meggyé’zé’dés dolga. hogy mun~
kilkoddsomat merrefelé irdnyitom s e tekintetben nem
fordulok Janovits konégéboz tandcsért, Gtbaigazitasért,
mert az mér valéban a hihetetlenaéggel hatéros, hogy
egy nyomdészszaklap szer]ceezté’jc mcggy6z6&ésb61
olyan véleményt tépléljon a modern grafil(érél. mint
amilyent megl(ocl(éztat. Nem 1s kételkedem afelsl,
hogy ha ezcl( a modern grafi](usolt amuigy véletlenﬁl
kérdére vonnak e svéleményeérte, nem 1smerné-e be,
hogy 6k a »legeslegtobb « vonalén kivul allnak. No de
nekem nem fé] a miivészek fcjc. azt hiszem, nekik sem.
mert a komoly szakmai és miivészeti lapok — az
Archiv, az egy év 6ta szunetel Das plaltat. a
Die Reclame, a holland De Reclame, a Typographi~
sche Mitteilungcn, a Deutscher Buch~ und Stein-
drucker, a Graphische Revue és a tobbick, amelyek a
]anovits konéga altal szerkesztett Magyar Nyomdd-
szat fajsilydt valamennyire mégis csak megkoze~
litik, — m:isltép vélekednek miivészetukrsl. Ismétlem,
Janovits kolléganak a miivészekrsl valé véleménye
engem nem érint kozelebbrél, de arra mar 1genis kérek
és varok felviligositist, hogy mi az, ami az én mun~
kiamban tréfisan hat és miért tiinik fel neki, mintha
l:omoly munkéra l(éptelen volnék. Elismerem, hogy
tokéletes s féként: mindenkinek tetszé6 munkit nem
tudok végezni, de feltétlenul l(omolynal( tartom, mert
hivatisomat és feladatomat l(omolyan fogom fel.

Ezt a munkit immér négy ssztendeic kovetkezetes
rendszerességgel folytatom a télem telhets komoly~
séggal. de ha ]anow'ts ltollégdm nem négy, hanem akér
harmincnégy esztendére visszamendleg a magaméndl
l(omolyabb. rendszeresebb munkdra tud rdmutatni a
sajat miikodése keretében, vigy hajlandé vagyok el~
ismerni azt, hogy neki csakugyan joga van csekélysé~
gemet komoly munkira képtelennek deklarélni.

Feltételezem, hogy ]anovr'ts l:olléga alapos meg~
fontolds utén irta meg rélam valé véleményét s igy
méltin csodalkozhatom azon, miszerint a Grafikus
Miivezetsk Egycsﬁletc még ma 1s szerepeltct engem
mint oktatdsugyi bizottsigi tagot, noha én ezt a meg-~
tiszteltetést annak idején koszonettel elharitottam.
Azt hiszem, ] anovits konégém edyetért velem a tekin-
tetben, hogy ez az oktatdsugyi bizottsig egy komoly
munksra hivatott testulet. Ennek tagjai kozott tehat
nekem vajmi kevés keresnivalsm lehet, miértis eziton
kérem a Miivezetsk Egycsﬁleténel( igen tisztelt elnok~
ségét arra, hogy a i5v6l)en nagyobb gonddal ltisérje
ﬁgyclemmel lapiénal( hasa’biait s kﬁszabalie ki az olyan
mcgmosolyogni valé botlisokat, hogy a lap egyil:
pératlan oldalén komoly munkira képtelen alaknak
mindsitenek olyanvalaldt. akinek a nevét a kovetkezé
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pa’ratlan oldalon az egyesﬁlet cgyi]( nagyhivatottségﬁ
bizottaégéna]( tagjal sordban benfelejti]c.

Most azonban mér icleje lesz 4ttérni a lapunl( altal
siirtin hasznalt hajlitott sorok ellen felhozott érvekre.

]anovr'ts kolléga a hajlitott sorok alkalmazésit el~
itéli, mert nehezen olvashaték, mert természetellenesek ;
l(imondja a szentenciit, llogy réoktroiéliuk a szak~
tarsakra, akik azokat hamar megtinja'l(. mert a remélt
véltozatosségot hajlitott sorokkal nem érhetik el.

Hajlitott sorokrél azt allitani, hogy nehezebben
olvashaték, mint az egyenes vonalba &llitott sorok —
kockazatos dolog. Nem tagadhaté az, hogy akadhat~
nak emberek, akiknek a hailitott sorokba sorakozta~
tott betitk elolvasisihoz tobb idére van szikséguk,
mint amemiyirc ugyanazon bctﬁknek egyenes sorban
szedett széltépénél azﬁkségﬁk lehet. Ezt azonban nem
lehet ltalénositani. Janovits kollégam allitasat adat~
tal 1s igyekszik megvildgitani, de ez az adat vagy téves,
vagy hibdsan kozoltetett (109. oldal utolséelstti be~
kezdésének vége), mert hatirozottan az ellenkezéjét
bizonyitja annak, amit vele igazolni kivint. Ez okbsl
azutin céltalan szélmalomhare volna ezekkel a nyilvén
hibis adatokkal szemben ellenadatokkal hadakozni.
Ez alkalommal csak azt jegyzem meg, hogy vannak
emberek, akik az aprébb betiis szoveget gyorsabban
képese]{ leolvasni, mint a pnagy betiibsl szedett szove~
get, s6t vannak emberek, akik példéul a fraktart tucljél(
gyorsabban olvasni s az antikvabsl szedett sz(';veget
csak lassibb tempsban.*) -~ En tehit joggal llithatom,
hogy a nehezen olvashatésig nem komoly érv a hajli-
tott sorok kidtkozasira. Nem komoly érv ez mir
azért sem, mert egy~egy nyomtatvinyon nem 1s lehet
820 olyan mcnnyiségﬁ }militott sorrdl, amclycknck
leolvasésa kifsraszthatna a szemet.

Sokkal l(omolyabb érv a természetellcnesség, mert
a nyomclai betﬁ valéban egyenes vona]ra van tervezve
és meglxonstruélva. Ez tényleg igaz. de mégsem olyan
akadilya a sorok hailithatéség‘énak. melyet lekuzden:
ne lehetne. Ha a hajlitott sort észszeriien alkalmazzuk,
ugy az egyes betitk alapvonala és a hailés korive ko~
zott csak olyan minimalis eltérés allhat fenn, amely el~
térésnek esetlcges eltuntetése a betii alakbeli konstruk~
ci6jdn alig észrevehetd véltozést idézne elg. A hajlitott
sor észszerii alkalmazdsa alatt értem azt, lnogy széles
— tehat nagyobl) ldterjedésﬁ alapvonaual birs — betii~
ket csak nagysugarg korivre lehet hajlitani. Meg-
ﬁgyelésem szerint a nonparcll és petit antikva verzalis
még az egész kicsiny, 2—3 cicerds sugari korivet is
161 »megfekszi«, a garmond és cicers betiikbsl szedett
hajlitott sornak is j6 még a 4 —5 cicerds sugard koriv,
de van arra is példa’nl(. hogy az 5 —6 cicerés sugérral

‘) A magam tapasztalatibol mint érdekes tiinctet emlitem meg ‘azt,
hogy inaskodisom idején a besztercebinyai Machold nyomdéban az én
munkakorom volt a bucsujiré-énckesfiizetek szedése. Hihetetleniil kinos
munka volt, mert olyan régi, 70-80 éves betiikbsl kellett szednem, amelyek
részint rettenetes kopottsiguk, részint a réjuk tapadt tobb évtizedes piszok
miatt alig voltak rendesen kizirhatok, a betii mittel és tercia fokozatu
volt, de mivel velik egyidds kizirds mir nem volt elegendd mennyi-
ségben, wj cicerd, illetve mittel kizirist kellett hasznilnom. Es ezeket a
fizeteket mégis ezekbdl a betiikbGl Aellett szedni, mert wujabb. tisztibb
végdsi, jobban olvashaté fraktirbol . szedett biicsiséncket a félviligért sem
lehetett volna a bicsisok elSénckesére ritukmalni: neki csak az ocska
»Schwabach''-b6l szedett énekesfiizet volt olvashaté, és volt is kelendd-
sége a Machold-féle bucsi-énckesfiizetecskéknek ; k a felvidéki,
hanem még a nagyalfoldi totajkia nép is csak ezeket kedvelte.

hizott  korivre a text és kétmitteles beti nagyon
jél riformalhats. Széval: minél nagyobb a beti,
annél nagyobb sugard korivre kell hajlitanunk, hogy
az alapvonal és a koriv kozotti eltérés minél kisebb
legyen. — Tehat a hajlitott sorok természetellenes~
sége ellen lehet és kell is védekezni.

A Magyar Graﬁka altal kultivalt szedésirdny
technikai kivitelét illetéleg sok megjegyeznivalsja
akadt Janovits kollégimnak. Igyekszem roviden mind~
egyiltre megfelelni. de ha egyﬂ(rc-mésil(ra adés mara~
dok a felelettcl. ugy ezt nehogy arra magyardzza,
hogy a I(ifogés helyénvaléségét elismerem, ennek oka
nyilvén az.l hogy a ldfogés tﬁlségosan lényegtelen.

Egész sereg szedéspéldénl{ra mutat ra, l':og’y ezek
hibasak, nem sil(crﬁltelt. hogy hatésuk a természet-
ellenes sorhailités miatt teliesen leromlott. Tabbek
kozt ramutat egyes soraink betii~ és székozeinek
egyenlé'tlenségére 1s és megjegyzi, hogy az ilyesmi a
modern irdnyban nem fontos. A modern szedésirdnyban
bizony fontos a betiikozok és sz6kozok kiegyenlitése,
de nem mindig vihets keresztul szigorﬁ pontosséggal.
Kulonosen 4ll ez a magyar nyelvﬁ nyomtatvényol(ra‘
mert a magyar nyelvii szovegben igen siirfin alkalmat~
lankodnak az A, Y, V, T, L betiik. Hogy pedig
ilyen hibit nemesak mi kovetunk el a mi szedésmo~
dorunk alkalmazésa mellett, annak igazoléséul legyen
szabad rémutatnom a Magyar Nyomddszat lap~
fejének ot sordra. Mis példét nem is hozok fel, de
alkalomszertinek vélem idézni azt a mondast, ]'mgy
» Kiki @ maga hdza elétt soporjone.

Mi azt tartjul:, hogy a g‘rafﬂ(a nyomdol(a.in hala-
dunk (és nem azt, hogy a miivészek ugyanazt csindl~
jak, amit mi!). Ennek megfclelé'leg igvekszunk a gya~
korlati grafika miivészies, hatastkelts vagy fokozé
fogésait a rendelkezésunkre 4ll6 tipografiai anyagok~
nak és eszkozoknek mcg{elelé'en dtformalni és ki~
akndzni. Eme hitvalldsunkat arra alapitjuk, hogy a
természet nem azért aiéndékozott meg minket nyom-~
dészokat 1s gondolkodé aggyal, bogy a papagély ter~
mészetéhez hasonléan orokké csak azt hajtogassuk,
amire j6 oregeink betanitottak, hanem onallsan is
gondo]kodiunk és cse]ekediﬁnk. madsrészt pedig erre a
hitvallasra l(ényszeritett annak a felismerése is‘ l\ogy
a miivészi szempontolmal(. a stilszerﬁségne]: csak akkor
tudunk igazén megfclelni. ha mindennemii nyomdai
anyagot stilszeriien, korszerien tudunk feldolgozni.
Miutin pedig a betiiontodék a mai értelemben vett
modern irz'myﬁ anyagokat 1s készitenek és ilycn anya~
gokkal mi rendelkezunk, akkor az mar csak természe~
tes, hogy ezekkel az anyagol(l(al nem dolgoz’zatunk
hisz év elstti divatnak megfelelé’en. hanem bele kel/
vetnunk magunl(at abba a miivészeti éramlatl)a. amely
ezeket a modern anyagolcat felszinre dobta. s ezért
nem természetellenes sem a mi iranyunk, sem a l-mjli-
tott sorok, sem a rézsitos sorok alkalmazisa.

Janovits kollégim befejezé cikkének egy helyén
ramutatott arra, hogy egyik régebbi szdmunkban re~
produkalt grafikai munkikban csak azért vannak kor-
ivre rajzolt sorok, mert ezeket a rajz felépitése okabsl
kellett a vizszintestél eltérs iranyba elhelyezni. Nos, ha
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]anovits lcollégém ezt helyesnek tartja, akkor vajjon
miért helytelen a mi szedésmodorunk. amelynel( egyik
sarkalatos jenegzetessége. hogy a sorokat a felhasznalt
vignetta vagy diszitmény raizbeli Lonstrukc;‘éjénaL
megfeleléen kell hajlitottan vagy rézsitosan kiképezni.
]anovits ]couégém szerint szedésmodorunk aligha-
nem azért olyan csapnivaléan rossz, mert »a kézirajz
légysdga az élombetii éles vonalaival sosem mutathat
egységes képet; nem kilondsen ott, ahol a rajzot
6lombetiivel akarjuk kipétolni«. Hat ezzel az sllitds~
sal ugyancsalt zavarba hozott nemesak minket, hanem
minden elmélyedve gondolkodni tudé szaktirsunkat
is. Ez a megallapitis ugyanis nem jelent egyebet, mint
azt, hogy rajzolt vignettat, rajz utin készult élom-,
lin6~, Maserlemez~metszetet, s6t messzebb megyek:
semmi néven nevezendé illusztréciét sem szabad nyoms~
dai betiivel egy sikra nyomtatni, mert hit ezek a
nyomclai betiikkel egységes l(épet nem mutathatnak.
El tudja képzelni Janovits kollégim, hogy ez a gya~
korlathan lebetséges és keresztﬁlviheté’ ? Hiszen még
6 maga sem tudja ezt a meggy6z5dését érvényre jut-
tatni! Nézze csak meg j61 a Magyar NyomJészat
szeptemberi szamanak fedelét, amelynek raizolt sorai~
hoz egyéltalén nem 1116 betiiket szedtek, pedig hat
egy szaldap fedele elég jelenté’ségteljes munka, amely-
nek stilszerﬁségére ugyancaalt vigyizni kell.
A vitaanyaghél még egy fontos pont van hétra s
ez az \ij irdny olctroiéltséga és mulandéséga.
janow'ts kollégémnalt erds a hite, ]wgy az 4j irany
igen hamar le fogja magit jarni, »miutén azt a vélto~
zatossigot, amit téle vartak, ebbsl a szedésmodorbél
kipréselni nem lehets s bizonyitékul felemliti, hogy
ime, a méjusi szdm 16 példéiébél csak kilencben van
hajlitott sor, »a tobbi hétnél tehit vagy csédot mon~
dott Wankoék egyélyl(ént gazdag fantéziéjac. vagy
»megsokaltsk a hailitést és a valtozatossigba is vélto~
zatossagot vittek bele«, vagy »taldn azért, mert kész~
letukbsl kifogyott a klisé, amely inspiralta volna Sket
arra, hogy példéul a csapdéba kerult réka vinnyo~
gasat 1s érzékeltetni lehet a sorok elrendezésévele.
Amennyire eddig irt cikkeim tartalmira vissza
tudok emlél(ezni. sohasem irtam olyasmit, hogy az ﬁj
irénynak hosszi élete lesz: minden stilus. irény
mulandé, a természetszerii fejlé’désbé’l folyélag
egyil( a miasikbsl sarjad és bontakozik ki, mindegyilt
olyan hosszt életi, amilyen erés a gyakere. Nos,
ennek a mi irdnyunknak bizony erés gyokerei vannak.
Ennek ékes Lizonységa éppen a Magyar Nyomdészat
altal lebonyolitott Vértesi-féle pélyézat. amelynelc
110 palyamunkija kozul 71-ben van hajlitott meg
ferde sor, amelyckre a leadott 3704 szavazathsl — egyik
olvasénk megé]lapitésa szerint — 2037 szavazat esett:
a kilenc dijazott munkabsl pedig ot hirdetésben
vannak ilyen ferde vagy hailitott sorok. De nem~
csak itt van talaja ennek az irdnynak, hanem kulfoldon
is. Aki figyelemmel kiséri a kulfoldi szaklapokat,
az konnyen megillapithatja, hogy Kozépeurspsban az
Gj irdny mir elteriedt és erdsen virégzik. Kalfold:
tomegbizonyitékkal is szolgslhatok. Tess¢k csak fel-
lapozni a berlini H. Berthold AG. » Dreissig fir Drei«

hirdetés: pélyézaténak ket fuzetes jelentését.*) Ezekbsl
megtudjuk, hogy a beérkezett 672 palyamunkabsl
nagyon sok pé]yamunka Lajlitott sorokkal készult és
a 45 dijazott munka kozul 15 hirdetésben vannak
hajlitott sorok.

Azsta bizony kibévult a hajlitott és ferde sorok
arzenilja, kibévult ténusok, élombsl, linsbsl meg
miés anyaghél hazilag elgallitott — az ¥j irdny miive~
lésénél Ggyszélvan nélkulozhetetlen — dekorativ kel~
lekekkel, aminek gyakorlatiasséga'ra 1smét csak a
Vértesi-pilyazattal vildgitok rd, amikor kozlom,
hogy a pélyazat 110 munkéjénak tobb mint 20 %-a
— beleértve a kilenc dijazott munkébsl ketet — ilyen
nem készen kaphaté betiontodei anyaghsl készult,
tehit a pélyézat{ feltételek szerint nem is lett volna
dontésre bocsithats. A palyazati feltételekesl vals
ilyen nevezetes eltérést esak azzal tudok mentent,
hogy azok az intézék, akik hivatva voltak a pdlya-
munkdkat a feltételek szempontjdbsl meguizsgdlni,
maguk 1s belittdk, hogy az wuralkodé dramlattal
szemben nem oly kénnyen lehet gdtat emelns.

Kir volt tehit Janovsts kolléganak a hét meg a
kilenc szedéspéldaval elshozakodni. Ez az ariny leg-
feljebb azt jelenti, hogy stiluskredldsi munkénkban
messzebbre jutottunk. mint voltunk al(kor. amikor
a sorhajlitds helyességének illusztrdldsa kedvéért min-
den példinkban kellett sorhajlitist alkalmaznunk,
lévén ez olyasvalami, amit taldn csak az ellentéborban
tudnak egyenes sorokkal sbrézolni, aminthogy a sor~
hailités helytelenségét 18 hclyesen hailitott sorokkal
tudtak bebizonyitani (7). A 9 példinak a 16-hoz valé
ardnya tehit fantdzidnk csédbejutdsit sem jelentheti,
mert az igazsigos kritikus nem tagadllatja meg annak
](oncedélését, llogy télunk telheté’leg igyel:eztﬁn]t min~
dig Wjat és vjat produ]{élm'.

elunk nem tortént meg az az igazén furcsa dolog,
ami ]anovr'ts kolléga folyéiratéval megesett, hogy »a
stilusbeli megtjhoddst a régi anyagok djszerii és mii~
vészi otletesség és hozzdértés sugallta felhasznaldsi~
bane keresvén — fsként az otletesséqg nagyobb dicsé~
ségére — olyan nyomtatvinymintit — (egyesclc allitdsa
szerint tobbet) — kozolt, amely mér a hibora kito~
rése eltt sem volt tjszerii s amelynek kozlését mi
hirom évvel ezelstt megtagadtul:.

A 1) irdnynak fentiekben vizolt elterjecltsége. st
bétran allitom: ltedveltsége. semmiesetre sem alkalmas
olyan feltevés tép]éléséra, hogy hamar tdnotts valik s
helyet ad egy észszeriibb, ﬁjszerﬁbb és miivészi otletes~
ségbé’l sugallt irdnynak. A magunl( részérdl szakadat~
lanul dolgozunk az dj iriny fejlesztésén, aminek
]chet]cezményelcént az folytonosan ltisel;b-nag’yo')b
mérvii dtformalédésokon fog atmenni, tehit nem fog
megkaveseclni, mert ez mdr aztdn tényleg az j irdny
halalat ielentené. s .

]anow'ts kouégém cikkének befejezb’ soraiban biralat
ald vont egy német és egy prigai szedéspéldét 18,

*) L. a ,,Muster-Austausch Dreissig fiir Drei'' és a ,,Die Geschafts-
Anzeige, ihr Stil und ihre dussere Gestaltung'' cimii Berthold-kiad-
vényokat. Berlin 1921.
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amelyet lapunlc kozel két esztendével ezelstt reprodu~
kalt. Ezekrsl azt lr)a. hogy »]atel( v1cc¢, »pepccselo
munkae, nmelynek »lét]ogosultsaga nincs, mint al’xogy
nem volt lét)ogosultsaga Fasol pontolcbol osszeszedett
Gutcnbcrg- és csendéletlzépeinck. vagy egyik neves
mesterszedénk himzésmintik médjira osszeszedett ke-
reteineke. Irja pedig ezt azért, mert a példikat nem
tartia lcomoly dolgolmak s smert a nyomdai anyag nem
arra valé, hog’y egyszeri hasznalat utin az olvaszt6~.
kazinba kerﬁljc;n«

A prigai Ty{)ograﬁ'a mesterszedéje és Mathéy,
a lipcser akadémia tanira nem szorulnak az én védel~
memre, némi magyarézattal mégis szolgélok e két pel-
dirél 1s. Az emlitett prigai példa nem is
olyan pepecselé munka, ha visszagondolunk
a léniakombindlds nemrég letiint idejében
készult vonnlépitménycl{re: ilyen szedés
kulonben sem olyan hosszadalmas, mert csak »
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A'mésikpéldéhozszinténnemkellettanyagotrongélni
s ez sem kerult lzinyomés utin az olvasztéba. Ilyen
szedés kulonben elég gyalcori: a németek siirfin kove~
tik el az ilyen vicceket s hozzétartozik az ugynevezett
klasszikus stilushoz. A malt szdzad elejérsl vals
konyvekben sok ehez hasonlét tallunk. Létjogo-
sultséga az ilyen szedésnek 1s van — persze csak bi-
zonyos esetekben, ép tgy, aminthogy a ling~, 6lom~
és Maserlemez~véseteknek 1s esak bizonyos esetekben
van létiogoaultségulu pél&éul a rendels egyenes kivin~
siga esetén, ami gyakorlatunkban mér tobbszor elé 1s
fordult; ép ugy tudunk produkélni olyan megrende-
161 utasitésokat 1is, amelyek hajlitott sorok alkalmazasat
irjak els. Jellemzé kulonben, hogy Janovits
konégam most elltéloleg ir ugyanazokrol a

rél, amelyekkel hajdani technikai fémunka~
tirsa : Pavlovszky J. Alajos az Athenaeum

egy kisebb részletet kell megszedni és ezt 20050060000
0"“2°°°°°oc

990000 nyomda akkori akcidensosztaly-vezetsje egy

tomontvény \itjén tobbszorositeni. (igy leg- 0800

9005 vagy két éven 4t maidnem minden szémban

alsbb még igaza 1s lesz valamiben Janovits $

& gyakorlati példdk gyanint timogatta azakkor

kouégémnak : a szedés anyaga egyszerl hasz~

{ 6 szerkesztésében megjelent

nélat utén tényleg az olvasztékazanba kerul))

nooocoeew

ugyancsalt az o
Magyar Nyomddszatot. Wanko Vilmos

it kell fudni egy laptémintdde vezetdyének ?

Hrta: Puttmann Hakab

Magyar Graﬁla mult havi szémédban el-

mondtam, hogy mit kell tudni egy napilap~
tordelének. Habar teljesen nem meritettem ki erre
vonatkozélag mindent, azt hiszem, soraimmal némi
fogalmat nyujtottam arrél, hogy korulbelul hogyan
készul egy napilap szedési része. Tudjuk azt, hogy
a nyomdai szakmunkasok kozott igen sokan vannak,
akik még nem lattak napilapot készulni, mert nem
adédott alkalom r4, ezért gy vélem, hogy szolgélatot
teszek altlwr, ha ezt az 1smertetést tovabb folytatom
és tovabb vezetem éket a napilapel5allitis megismerése
Gtjdn. A szakmafejlesztés szempontjabsl szukségét
érzem annak, hogy bizonyos konzekvenciskat vonjak
le az ismertetés lteretében. amit senki sem vehet télem
rossz néven, mert lehetetlenség mésl(ép jél szolgﬁlni
valamilyen ugyet, ha az abban eléfordult hibskra ré
nem mutatunk.

Habir a budapesti napilapnyomdék tomontodéi
teliesen el vannak litva 16 tomontékkel, mégsem lehet
azt allitani, hogy tomonté munkéstérsaim teliesen ki
volndnak képezve arra, amire ki kellene képezni min~
den tomontét. Tobb olyan nyomdit ismerek, ahol
a gépmestertanoncot, miel6tt a gépnél alkalmaznik,
legalabb fél évig a szedteremben helyezik el. Ha tud-~
ju]:. hogy mi a teendé’ie egy gépmesternek. igy ezt
csak természetesnek és elengedhetetlennelt tartju](.
Mert hiszen a gépmester szedést lcap a kezébe nyomis
céljabol, tehat szukséges, hogy megismerkedjék a szedés
technikdjaval. Ennek a hasznst azutin abban litja,
]'Aogy hozzaértsbben tud banni azzal a szedéssel,amelyet

itadnak neki. Ilyen elézetes szedsi kiképzésre fel-
tétlenul szﬁ]ceége van az elsé tomontének 1s. Mert
az oldalak préselés céljabsl az & kezébe kerulnek s
némelyl{or eléfordul olyan eset, hogy a lelavésné],
vagy akkor, mikor egy klisét kiemel egyengetés célja~
bsl, egdy-~-egdy sor elestiszik vagy par beti eldsl. Nagy
haszon harulna tehat rea abbsl, ha megfelelé'en
tudna bénni a szedéssel, mert nem kellene kérnie
szedét, hogy az 1gazitsa helyre a sort. Mindenkinek
az a torekvése, hogy palydjén elé’rehaladion és igy
minden tomontdnek abban a tudatban kell lenni, hogy
lehet még tomontodevezets. Ebbél kovetkezik tehat,
hogy minden tomontétanoncot elébb a szedsteremben
kellene elhelyezni, hogy megismerkedjen a szedés tech~
nikéjaval, hogy ezéltal a lehetsségig tokéletes munkas
valjék belsle. Ez eddig nem tortént meg, sét az tor~
tént, }logy a tomontémunkésok edy része nem 18 tanult
tomonté, hanem csak gy sajdtitotta el azt, hogy be-
kerult segédmunkésnal{ egy napﬂaptémantadébe és
bizonyos 1dé milva a régi tomonték hozzéiéruléaéval
fel lett szabaditva tomonté szakmunkassi. Ebben a
tekintetben nincs helye a rekriminildsnak, mert a tom~
ontémunkédsok ma mir azon az éuésponton vannak,
hogy ha esetleg olyan szerencsés korulmények kozé
kerulne a szakma, hogy sziikében lennénk a tomonték~
nek, akkor munka nélkul levé nyomdai szakmunkésok
képeztessenek ki tomontéskke:

Minden napilap nagy sﬁlyt helyez arra, hogy tel~
jesen friss anyagot adjon az olvasénak, mert a mai
viszonyolt ](Szatt. amikor \igyszélvén a nap minden
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szakaban jelenik meg lap, csak az a napilap életképes,
amelyilc ebben a tel(intetbgn kielégiti az olvasét.
Ez az oka annak, hogy az ontode nem akkor
kapja az oldalakat, amikor a munkaidé kezdédik,
hanem a hirdetésoldalakon kivil az utolsé érdban.
Az ontést megelé’zb’ 1dét tehat arra kell felhasznalnia
az ontode vezcté’jénelc, hogy elkészittessen minden
elézetes munkét, mert akkor, mikor az oldalakat l(apja,
erre nincs idé’. Vfgyéznia ](e].l arra, hogy a matrica’]t-
nak meglegyen a kells nedvességﬁk. A  tilnedves
matricik a préselésnél a nagy nyomads kovetkeztében
kannycn elszakadnék.l\a pedig ez véletlenﬁl nem kovet-
kezik be, akkor annak a szaritisa tart a megengedett
idénél tovabb. A ma_tricék bedztatdsa Gigy torténik,
hog‘y Bizonyos mennyiség{i matricit két beaztatott file
kozé tesznek, a nedves file azutin dtitatja az osszes
matricikat. Az ontode vezetSjének érteni kell az
Slomkeveréshez. Tudvalevéleg az ontéshez hasz~
nalandé 6lmot puha slombsl, angol cinkbél és antimén~
bél allitjak ossze, tehat feltétlenul tudnia kell, hogy
mibél mennyit kell osszekevernie, hogy hasznalhaté
legy;en az 6lom. Vigya’znia kell arra, hogy az 6lom
ne legyen a szﬁkségesnél hidegebb. mert ha a megenge~
dettnél hidegebb. akkor az ontésen l:orpacla’sol( jelent-
lceznclt. ami a nyomésnél foltol:at okoz. Ilyen esethen
G ontést kell csindlni, ami a nyomdst héatraltatja.
Eppen gy vigyiznia kell arra is, l\ogy az 6lom ne
legyen tilforrs, mert ha tilforrs az é6lom, akkor a
betiifejeknél okoz hidnyossigokat.

A préselést rendszerint az ontode vezetbje végzi.
Mikor megkapja az oldalt, riteszi a prés lemezére,
kinyitja a ramat, ha klisé van az oldalban, azt kiveszi
és mcgfelelb' magassagra egyengeti. ennek visszahelye-
zése utén az oldalt leveri, hogy a sorok egyforma ma~

gassdgon él]janal{ éppen tigy, mint ahogy a gépmester
cselekszi ezt a forma bezarasa elstt, réteszi a matricat,
ennek tetejére filcet tesz, a rendbehozott oldalt a prés
alé tolja és rdereszti a prést. Az igy elkészitett mat-~
ricit azutén kidolgozza, a nagyobb urességet kemény
papirossal kirakja, hogy az ontvényen ne legyenek erss
dudorodisok, ami éltal kevesebb munkat okoz az ont~
vény kidolgozésénél. Azutin a matricit egy _forréra
hevitett lemezre helyezi, ahol par perc alatt megszérad.
Mielétt az ontést megl(ezrlcnél(. elébb két vakontést
kell esinalni az 5ntot61cscren. l\ogy az a szﬁkséges
héfokot megkap]a Az ontétolesérnek az urcgc éppen
olyan dom])oru. mint amxlyen a roticids gép hcngerc
Ebbe az urcgl:e belchelyezxk a matrncat megfeleIGcn
leszorlt]alt lwgy ne mozoghasson. bezarjak az ureget
és azutén beleontik a forrs slmot. Aza ureg ltmyltésa
utdn az ontvényre ralocsolnak egy kevés vizet, llogy
hamarabb hiiljon, azutin kiveszik. Innen atveszi az
az onté, aki az ugyncvezett dobnal van. A dob éppen
olyan hengeralalcu, mint a rotdciés gép ltcngerc. erre
részont]al: a lemezt és minden dudorodast ]uvé]nal(
az ontvény oldalait legyalul]ék A dobot a munka
megkezdése elstt megfelelsen olajozni kell, hogy a
gyalul: konnyen mozogjanak. Azutin a korftirészhez
kerul a lemez, ahol lefiirészelik a végét addig, ameddig
a sorokhoz érnek. Miutén a lemez még a fﬁrégép}xez
kerul, ahol az aljit egyenletesre fﬁriél(. kész a nyomdsra
a lemez.

Hogy meddig tart még az itt roviden lefrt korul-
ményes eljérés a lemez elkészitésénél, azt nem tudom,
de bizonyos. hogy r5vid, icleig. mert készcn _éllana]:
olyan ontékészulékek,amelyekbsl éppen vigy kidolgozva
kerulnek ki a lemezek, mint amilyen készen, osszehaj~
togatva kerul ki a lap a roticiés gépbsl.

EL cégregy —a reklimkairtya

frta:

mreklémkértya feladata és célja. vagyls a mai
életben valé szerepekozeli rokonsighan illa

céglegy rendeltetésével: szavegezésében ésmiivészi, vagy
technikai kivitelében azonban erélyesebben és preg~
nansabban érvényesfxl a reklémszerﬁségre valé torek~
vés, s mig a cégjegy inkabb csak amolyan figyelemfel~
kelts, vagy emlékeztets jelleggel bir, addig a reklém~
kirtya mér ]xifejezctten toborzéiel]egﬁ. - Ak vala~
milyen drujit forgalomba akarja hozni, vagy kelen~

déségét kivénja fokozni, nem feledkezhetik meg annak -

rekldmozasarsl, amely ténykedésnél a hirdetés és a
pla](ét mellett jelcnté’s szerepet juttathaf a tabbnyiré
posta litjan terjesztett reklimnyomtatvinyoknak s ezek
kozott a rcklémkértyéna](.b Ez utébbinak hasznilata
nalunk — dacira nagy fontosségénalt — “még nem
terjedt el olyan széles korben,
Ennek a sajnélatos ténynek legeklaténéébb bizonyité~
kai az évenként rendezni szokott budapesti druminta~
vdsiron osztogatott reklimnyomtatvényok:

mint a kulfoldon.

€ ze]me]c'

Wanke Vilmos. — Misodik kdzlemény 16 szedéspéldaval

nagyrésze bizony még meg sem kozeliti a kulfoldi
»Messe~ken osztogatott szebbnél-szebb s tobbnyire
miivészi kiviteli rekldmkartysk nivéjat. Messze el~
tivolodnék ezen b_ltazleménycm térgyétél. ha ennek
okait akarném c]\elyﬁtt feltarni, teljesen elegendonek
velem. ha egyszeriien megallapxtom, llogy egyrészt a
magyar kereskedelem és ipar még nem ismerte fel
tokéletesen a reklaml(artya fontossagat. madsrészt
pedig nyomtlaiparunlt sem kezeli ezeket a kis reklim~
nyomtétvanyol:at azzal a megkﬁl&nh&ztetett gondos-
saggal mint ahogy azt pl az osztral: vagy német
nyomda]t részérdl tapasztal]ul(

A re]claml:artyélc szedéserol nem lehet eleget frn1.
Roppant elasztikus téma, akéfcsal; magéna]( a reklém
fogalménak és természetének témdja, melynek wjabb~
kori szakirodalmi feldolgozésa hihetetlentl nagyto-~
megii konyvet alkot, nem is szélva a kisebb terieﬂelmﬁ

cikkekrsl.
A reklamkirtyaszedés az akeidencia egyik legne-~
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Ersten Unganschen Schriftgiesserei AG., Budapest. Ohio-Kursiv betiaontodébsl. Ohio kurziv (4.) F.-M.-D. korzet és kézirasos
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valo virdgok. fuzérek, valamint
papirmasé-dekoricick  gydriparszeri
termelése. A milléniumi orszégos kiilli-
tison arany- és bronzéremmel kitintetve.
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A holgyvilsg leg-

kedveltebb piiderja.
Semmiféle irtal-
mas alkatrészt nem
tartalmaz. A Salus
rizspor porcellin-
és kartondobozok-
ban keriil forga-
lomba 2000. 3000

és 5000 Koronas

ad ago lisbag

g3

. KAPHATOK MINDEN JOBB DROGERIABAN

Entwurf: Wilhelm Wanko, Satz: Adalbert Topits.

— Ohio

puhitja, mert a leg-
finomabb glicerin-
olajat tartalmazza.
Kellemes rézsa~
illata valamennyi
hasongyartméanyi
szappanét magasan
tilszérnyalja. Kis
darab 1500, nagy
darab 2500 kor.

Tervezte :

A keset, archért

Wanko Vilmos, szedte :

A kozmetika mes-
termfive. Az arc-
bort felfrisaiti da
finomitja. Kellemes
illatd, artalmas al-
katrészektsl men-
tes, Salus Baby
a fiatal hslﬁyok
arckrémje. Egy
tubus 500, egy té-
ycly 1500 korona,

RAZAY ILLATSZERTAR KESZITMENYEI

Topits Béla. — Ohio antikva,

Schrift, Kursiv und Ohio-Kraft, sowie Corty-Vignette (11.) der
Dresden. Sonnenglitzer

Schn!tguss AG. 7vorm, Briider Butter,
(12.) der Schriftgiesserei J. G. Schelter & Giesecke, Leipzig.
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hezebb feladatai kozé tartozik s ezt a céltudatos mes-~
terszedének nem 15 szabad el]':anyagolnia. Ak reklim-
kértyat rendel, — feltéve persze, hogy maga is tisz~
taban van ennek fontosségéval, — az bizonyéira nem
sainélia a raforditandé kaltséget. de ennek ellenében
kivilé munkat i1s kivin. A nyomdénak sem lehet
kozombos, hogy egy~egy néla rendelt reklimnyom~
tatvany milyen kivitelben kerul ki a szedé és nyoma
keze al6l, mert hiszen egy jél sikerult nyomtatviny
reklimja nemesak a megrendelének, hanem az eléallits
nyomdanak is.

Amikor reklamkéartyaszedésrsl frunk,
vagy olvasunk, ne vérjunlc szigorﬁan megszabott S$Z0~
l(ésféléket, mert ilyenel(ct — ezt mir szamtalanszor
megirtuk, — ma az akcidencia nem ismer. Legfeljebb
iranyelveket kell leszogeznunk, amelyeknek gyakorlati
alkalmazésit azutin a mesterszedé szaktuddsa, ugyes~
sége, 5tletessége s f6ként miivészi divathoz valé alkal-
mazkodési lcépessége egyuttesen juttatjél( érvényre.

A reklamkirtyaszedés iranyelver igen roviden fog-
lalhatsk ossze.

A reklimkirtyinak az elsé rapillantdsra is el kell
drulnia annak a cikknek, targynak, vagy ténykedésnek
a vezérszavdt, ritkdbb esetben a cég nevét, amelynek
rekldmozdsdt célozza. Ezt tobbféle médon érhetjuk
el, és pedig:

1. a reklimozandé tirgy megnevezésének erételjes
elgtérbe nyomasaval (1., 2, 3, 5., 7., 10., 12. és 15.
példak)

9. a rekldmozandé tirgy dbraval vals feltintetése
altal (pl. a 16. példdndl) :

3. a reklémszoveg valamilyen alkalmas mondatinak
slégerszerii feltuntetése sltal (4., 8. példak).

Ebbsl folyslag onként adédik egy maésodik igen
fontos irinyelv és pedig az, hogy a reklimkdrtya
sldgerszava, vagy mondata és az egyéb széveg kozott
minél nagyobb legyen az érvényesiilési kontraszt.
Ennek eszkozei is tobbfélék, és pedig:

1. a kivént kontrasztnak a betiifokozatokban valé
érvényesitése (2., 3., 10., 13., 14. és 15 ﬁéHéL) 2

2 megfelelé' szinkontraszt alkalmazésa (4., Z, 8
példa) és

3. a vezérszé tobbszoros 1smétlése (7. és 12. példak).

A harmadik és legfontosabb irinyelve a reklim-~
kartyaszedésnek az eleven, sablénté] mentes, a koz-
napitol eltérs, tehdt feltinéskeltésre alkalmas szedés~
kompozicié, aminek megteremtése természctszerﬁleg a
mesterszedd legfébb gondja kell hogy legyen.

Ugyancsalc a mesterszeds feladata azutin ezt a
hirom fsbb irdnyelvet lchctéleg teljes mértékben
érvényre juttatn{. azonban agy, hogy egyilcet a masik~
kal is kell§ osszhangba hozza.

Az e cikkhez tartozé tizenhat szedéspéldénél ezeket
az iranyelveket teljes mértékben érvényesitettuk.

Az 1. példa élviragokbsl készult koszorikra és
egyé}:o alkalm: viréga]kotésol(ra kiva’mja .fclhivni a
ﬁgyelmet. A szedéshez reklambetiinek cgyéltalén nem
mondhaté betiifajtat haszniltam, mert az ajénlott
drucikkhez méltsbb a finomabb megoldds. A fésor
re](lzimerciét ped{g a vignetta tirgya 1s fokozza. A vig~

azonban

netta lebegé'\ szarnyals alalq'a teljesen indokoltts teszi
a kacskaringés. felhozetre emlékeztets diszek alkal-
mazisit s ezek viszont a fésorok hasonléan eleven,
lendﬁlettelies l(iltépzését vontik maguk utén.

A 6. példira ugyanezek a megsllapitésok érvé~
nycsel(. de mig az 1 ﬁé]Ja szavege egy foltban nyert
kiképzést, addig a 6. példind] — részben a papir
nagyobb alakja miatt — a szoveg és disz nagyobb
ures folttal elvilasztott két oszlopban képeztetett ki,
ami nagyban }lozzéjérult a nyomtatvany eleganciéjénal(
fokozasshoz.

A 9. példa is ugyanezen szempontol( alapjén ]tapott
olyan lenduletes megoldést, amely reklémszerﬁségét az
elébb emlitett 1. és 6. példakénal jelentékenyebben
noveli. A vignetta ugré szarvasa szinte réol(trojélja a
mesterszedére az ilyen lendﬁlettcljes megoldést. mely
nemcsak a fésorok l(ilcépzésél)cn jut l(ifeiezésrc, hanem a
mellékszoveg harant dulé sorfoltjabél 1s kicsendul.

A 2. példa igen egyszerii reklimszedés Gigy sorki~
képzés, mint diszités tekintetében. Hatdsa a sligerszé
oszlopszerii alakitasdban gyakeredzil:, mely hatést
nagy]:an fokozzak a kétoldalt alkalmazott oszlopos
diszitménysorok.

A 3. példandl a fésoroknak ugyancsak oszlopszeri
ltil(épzésével kerestem a hatdst, de mivel a sszegnelc
nem a név a fontosabbik része: a névsorokat diszit-
ménysorokkal és alnyomatos szinfolttal tettuk tomor,
az egész kompozicisbél kiemelkeds foltts, hogy ezaltal
a két oszlop kozotti papirsikon vékony betiibél szedett
szoveg annal inkabb kiemelkedié]{.

A szin~ és foltkontrasztkeresés érdekes példéia a
7. szdmi mintaszedés. Nagy ellentétet kerestem ugy
a betiifokozatok és bctﬁképeré’sség tekintetében, mint
a szinezésbeli megolddsoknal. A hatss'kissé tulélénk,
amit tompitani van hivatva a keret, meg a betiik korul
futé ténus.

A 15. példandl ugyancsak nagy a foltszinii kont-
raszt a fésorok és az egyéb szaveg sorai kozott, amit
valamennyire enyl-xit a papiros szabadon hagyott
fo]tja.

A 8. példindl az élénkszinii oszlop a rényomtatott
sligermondattal, a 10. példindl viszont az oldaldisz
teszi szembeotlévé a reklamkirtyat. A szavegl(i](ép-
zés azonban merében ellentétes e két példénil, mig a
8. ﬁé]cla szavegét hat csoportra osztottuk, addig a 10.
példa szovege egy kompoziciét alkot. Az elsbbinél a
tonus ]cépezi az Ssszefogé szinfoltot, nehogy a szedés
laza konstrukeiéja végkép szétessen, a 10. példdndl
viszont a ténusnak hatésfokozé hivatisa van.

A 4,5,11, 12 és 16.példakndl a rézsitosan futé
sorok és diszek a reklimszeri megoldasra valé torek~
vés eredményer. A 4. ﬁé’déné’ cgyetlen sortomeg
korul helyezett sligerszoveg sorai, eltérs szinezésuk
dacira 1s kitungen egészitik ki a kompoziciét, a diszi-
tésként alkalmazott madérfigurélt pedig nemcsak élén~
kits hatassal birnak, de egyben a sorkiképzés irényits
vonalait 1s adjak. Az 5. példa szines szalagdisze két
részre osztja a papirsikot s ezzel a szoveget 1s két cso-
portra bontja, de a virégdisz korul alkalmazott sor~
korivek 1smét egységes kompoziciva alakitjak. E sza~
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vakbsl alkotott korivek szerepét a 12. ﬁé’czéné’ a fény~
sugarkévék toltik be, mert a tobb sorcsoportra tagolt
szoveget egymishoz fizk. A 11 és 16. példik
keresztezé sor]:ilcépzésénelz reklimszeriisége letagad-
hatatlan, de 6sszefoglalé kompozicié-részletrél is kellett
gondoskodni, miéskulonben az egymistél tavolods
f6sorok onallé életet élnének e sajtétermél(el(en. Al
példandl a korszedés, a 16. példindl viszont egyfelsl
a vignetta meg a menél(szaveg’. mésfelsl a keretdisz
lcépczi]( az egységesito elemeket.

A 13. és 14. példakndl a cégnevek reklamozasa volt
a cél. Mindketténél ltellé’l(ép érvényesul 1s a cégnév:
a diszités a 13. példiandl csak a szolid kiséré szerepét

Lz Antertype scordnt

latszik betoltent, valéjéban azonban ugyanolyan kom-
pozicié-diktélé ereje van, akércsaka 1., 2. és 9. példik
vignettdinak: a sortomb elhelyezését csakis a diszités
szabja meg. A 14. példindl az srucikk minemiiségét
a wvignettdk tuntetik fel, a felhgkbsl elstors nap~
sugaral: viszont a szoveg egyéb részéhez igazodnalc s
tamogatjik a hatasfokozésban.

Amint létjuk, szedéspéldéink alapos étgondoléa utdn
készultek és valtak alkalmas reklém]:értyamintékké.
A felhasznslt anyagok egyszerﬁel:. alkalmazis: médiuk
nem 1s tilségosan bonyolult s a ketts egybevéve pedig
megmutatja a helyes utat a szép és 16 reklimkirtya~
szedéshez.

igéep

(Els6 kozlemény) — RAsmersgeti: Herzog 5.

' kulfoldi szaksajtét djabban ismét a szedd~
gépel( ugye foglalltoztatia. Ezek kozul is

az Amerikiban (Brooklynban) gvartott Intertype
korul folyik a leghevesebb vita, annyira, hogy errél
folysiratunknak is tudomast kell vennie, ha meg akar
fe]elni azoknak a feladatoknal(. amelyekct olvaséival
szemben mint a szakmai eseménye]z hii krénikésa villalt.
Elé’rebocsétjuk. lmgy mi a vitiban nem veszunk részt,
mert tudiulx. hogy rendszerint mi az inditéoka annak,
ha konkunfensvéllalatol: vitababoesitkoznak egyméssal.
Mi csupén térg’yilagos leirasat l(ivénjulc adni annak a
szed6~ és sorantGgépnel(, amely a viléghéborﬁ befeje-
zése 6ta csondesen terjeszl(edil: Eurépéban 18.

Csak egy tal(intetet kell vetnunk a gép ébréiéra és
nyomban meglatjuk, hogy az Intertype elsé modeljei
tulajclon]:éppcn Linotype-gépek és esak az »Intertypes
feliras érulja el, hogy mégsem azok. Az Intertype
C-s.m. (side magazine = oldal-
betiitir) modelje mar eltér a tobbi
modeltsl és féleg abban kalon~
bozik a tobbi modeltsl, hogy a
lapunk egyil( régebbi szamébanbe-~
mutatott Linotype splitmagazin-
hoz hasonléan kettés magazin~-
éuvénnyal van felszerelve. Ezen
a gépen szedik a ]apok fs~- és
alcimeit egy, két és hirom lap-
haeébnyi szélességben.

Ridder Hermann, a newyorki
ujsa’g]:iadélc egyesﬁleténe]c elnoke
1912-ben villalatot létesitett
Intertype-gépelc gyartdsara. Nem
torédott azzal l'xogy dyen médon
beleutkozik azamerikai Lmotype-
tirsasig szabadalmi jogaiba és
csak azt tekintette, hogy e térsasig
monopéliuména]{ megtorése ardn
a Linotypenél szerinte jobb gépet
szerkesszen. Erdekes a torténete
annak, bogy mi]céppen igyekezett
ezt a célt elérni. Miel6tt az

Intertype C model

elsé Intertype gyartaaaba bele]cezdte]c mcgvizsgalta
a Lmotype-tarsasag valamennyx szabadalmét‘ az~
utdn Amerika mindama nyomdavéllalaté}loz fordult
fclwlagosxtaso]cért amelyek Lmotype-gépekkel dolgoz-
tattalt llogy igy megtud]a a gép elonyelt és hatranyalt
A beérkezett 1200 kimerits ]elentés szolgalt aztin
alapul az Intertypenalt nevezett megjavitott Linotype-
gép gyartasal'loz 1913-ban az elss gepelt mar elllagy-
tak a gyarat, tehit az Intertype éppen nzesztendos
multtal bir.

A Lmotype-gyér nem nézte tétlenul Riddersk
munkilkodésit és szabadalmainak védelmében 1913~
ban beporolte 6ket. Az elss por két éven it huzédott,
mialatt a két tdrsasag nagy propagandét fejtett ki gépei
érdekében. A Linotype-térsaségot keresetével eluta~
sitottak és kevés kivétellel ez volt a sorsa a tobbi pSrne]t
15, amelyel(et kulonbozs szabadalmak megvédése érde~
kében inditott. A zamerikai Lino~
type~tarsasig monopéliuma vég~
leg megtort, szabadalmai is le~
jartak, és igy az Intertype-tir~
sasdg akadilytalanul folytathatja
gépeinek gyartisat. Most mind a
két vallalat serényen dolgozik
és mindegyik igyekszik a lehets
legjobb gépek gyértisival a piacon
l\e]yzetét megszilérditani.

A Intertype ](Grnyél:én ugy
vélik, hogy a gép sajdtsigos meg~
szerkesztése révén olyan szed6~
gépet sikerult a vildgpiacra hozni,
amely ](i](ﬁszab(")li a Linotypenal(
mindazokat a szerkezeti hibiit,
amelyek az évek folyamén pana~
szok forrdsai voltak. Ezeket a
panaszokat a Linotype~tirsasig
a’llitélag nem vette figyeleml)e.
mert erre a konkurrencia hiénya
miatt egyszeriien nem volt szuk~
sége. Egész sereg olyan gép kerult
a piacra, amelyek szerkezeti hiba~
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ban szenvednek és ennek kovetkeztében munkakozben
zavarokat okoznak. Csak amikor veszedelmes verseny-
tirsa tdmadt, {gye](ezett a gyértményait tokéletesiteni.

Az Intcrtype-szedé'gépet olyan véltozatokban és
annyiféle alakban gyértjél(. mint semilyen mis gépet.
Rendkival elmés készulék az igynevezett normalizalt
(egyszeriisitett),magazin nél-
kul Intertypc, amelyre egy
magazin rasz:relése utin az
egytdrd A modelt, kettés~
magazin ritétele utin a B
modelt, hdrmasmagazin ri~
szerelése utin pedig a C
modelt kapjuk. A betiitdrak
egyenként 15 foltehetsk,
dgy hogy az A modelbsl
tetszés szerint B modelt.
a B-bsl C modelt nyer~
hetunk. Upgyanez dll az
olclalmagazinok]cal ellstott
modelekkel is. Az utéb-
biakbsl négy model készul.
A D-s.m. modelbsliskettst
gyértanak. Az cgyik hirom
magazinnal és hirom oldal-
magazinnal ellatott gép 30
cicers ‘sorszélességig, a méd~
sik ugyanolyan 40 cicers
szélességig.  Ezeken kival
az X model két betii-
tarral, a Z model egy
magazinnal van felszerelve. Amint latjuk, éppen tiz-
féle modelt dyart a ]Jrooltlyni Intcrtype Corporation.
Az X ésa Z modelek L{notype-gépelt. amelyelzet

Intertype D-s.m. model

az Intcrtype-gyér alapjaiban 4talakitott és az Inter~
type~gép egyszeriisitett tartozékaival szerelt fel. Az
Intertypenck ezek az Gjitasai barmely Linotype~gépre
felszerelhetsk. .

A D-s.m. modeltahérom~hirom magazinjéval tehit
szoveg~ és cimszedésre }lasznéliél{. A keskenyhasibos
amerikai lapok cimei négy-
ot haséb szélességre osszesen
kilenc betiinemben szed-
hetsk ezen a gépen. A leg-
nagyobb cimbetii otcicerés,
tehat a nagymcnnyiségii
cimeket és az 0sszes hirde-
téseket Intertype-gépen
szedik,nem szélva adiszité~
ésa léniaanyagolc ontésérsl.

Minden Intertypc-gép
nagy matricakészlettel van
ellstva, tironként 1500
darab betiivel. A gépek
hajtéerejuket vagy kozvet~
len villanyersatvitel, vagy
transzmisszié Gtjdn ltap;'é]c.
Minden gép onmitkodé gaz-
fiitéssel van berendezve, de
kivinatra lényegesen egy~
szerusitett vﬂlany- vagy
benzolfiitével szallitjia a
gyar.

Ezzel nag’yjéban 1smer~
tettﬁl: az Intcrtypenal( azo~
kat a tulajdonsdgait, amelyek kulséleg kulonboztetik
meg a Linotypetsl. Befejezé kozleményunkben a
belsé eltérésekrsl és wjitdsokrsl fogunk beszémolni.

HReplika HKun SMihaly valaszara

HArda: Markovids Kialman

% Mihsllyal a »Retrograd haladasok« cimii
cikkem révén vitiba keveredvén, nekem adott

vélasza nem maradhat viszonvalasz nelkul, hacsak az
onvédelem jogos voltin feltl el nem akarnim ismerni
azt 1s, hogy Kun Mihily ellenbiralaténak igazat adok
és ezzel az dltalam el6z6leg elmondottakat teljességuk~
ben bakafintoskodasnak tekintem. De még ezenfelul
is tartozom a Magyar Grafika olvasétiboranak bizo~
nyos felvilagositasokkal az ellenérvek aldtimasztassul
felhasznalt reprodulcciés bizonylatokat illetéen.
Feljogositottnak érzem ‘magam, bizonyos, a kri-
tikusoknak adott tandcsaddssal szemben, holmi magas-~
latra valé emelkedés tekintetében egyszeriien kitérhetni
és mielott ratérnék az egyes példik kritikdjinak
ellenbirslatira, tisztizni kivinom a mozgdsi elmélet
visszatukroztetésének vitdssd valt kérdését. Kénytelen
vagyolc allitasomat meg;smételve. nyomatékosan han~
goztatni, hogy mozgist rajzbeli nyugtalansiggal érzé~
keltetni nem lehet. A mozgis egyedﬁli ]tifciezé’je a

mozdulat valamely jenegzetes pillanata’nak lcrogzitése.
Ki ebben kételkedik, tekintsen be valamely lusztralt
sportlap versenyfelvételeibe és meg fog gyézddni,
hogy mindazon reprodul(ciél(on. hol az atléta, labda-
rugé sth. stb. munl:éja kozben kerult a felvevé'gép
lencséie} elé, lathats és érezhets a mozgis ténye, min~
den abréizolasbeli nyugtalanltodéstél mentesen. Kisérel-
tessék meg e mozgési kép fokozasa a retus valame]y
médjén oly](ép. hog‘y a ](éprc nyugtalan feluleteket
vagy vonalakat viszunk, a kép veszitemi fog gy
term’észetcsségében. mint mozgési l(ifejezésében.

Ennek a_!(érdésne]( tisztézdsdval ratérhetek az egyes
példék birslatsval szemben kifejtett ellenkritikdra.
Kun Mihsly szerint az 1. példénél nem azért szogletes,
majd hajlitott a szedés formaja, hogy a kacskaringss
korités alkalmazhatéva véljélt. hanem el]enlcezé’leg.
azért kerult alkalmazésra a kacsltaringé. hogy 0ssze~
fogja a részekre osztott szedésfelulet alakilag egymastsl
eltéré formait. Rendben! De most mondia meg Kun
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Mihély, ebben az értelmezésben méar nem erdszakolt
a nyomtatviany szerkezeti felfoga’aa? Még most 1s
allitom, hogy az, annél is inkabb, mert a kacskarings
alkalmazésira vonatkozé, ketténk kozt fennsllé nézet-
eltérés, annak miért valé felhasznaldsat illeten, korul-
belul gy hat mint az a wvita, mely azt kivénna
eldonteni, va]]on az acetylénnek van-e fokhagyma~
szaga, vagy viszont. Ennél a fogas kérdésnél valahol
ott litom a vitézék egyességét, llogy bizony a fok~
hagyma 15, az acetylén 1s bizony ba]osan mondhaté
illatosnak. A boyok koruli vitankban viszont minden,
iltalam 1s soha kétségbe nem vont elmélet dacéra,
tovabbra 1s vallom, hogy bér a boyok fe]ém haladnak,
de ugyanakkor a nyomtatviny felsl tivolodnak.
bir ez egyéltaléban nem fontos karﬁlmény vitankban,
mégsem engedbctem meg, }\ogy azt a kevés babért
— melyet bizonyira fa'.jdalomdiilcént nyujtott ellen~
kritikusom azzal, hogy a szellemeskedés minduntalan
visszatérs, finom, de sokszor tendenciézus szemrehi-
nyasaval kivinta biralatomat a nevetségl)e fullasztani, —
ily olesén megtépazza.

A 2-ik példa sorainal éppen az a baj, hogy minden
sor kulon életet él6 médon kezeltetett, holott azok
szovegl osszetartozandsiga kétségbe nem vonhaté
(habar a sorok elvalaszthatdsa céljébél megengedhetct-
len 5nkényeskedéaek nyilvénulnak meg nyelvszabé1y~
zat1 szempontokbél 1s), mégis, itmutaté nélkul nehéz
eltaldlni, miné sorrendben olvasandék a sorok, hogy
Gsszefﬁgg6 mondatokki lehessen azokat gereblyézni.

A 3-ik példa’nél, ha vélaszt kivin Kun Mihily
arra, hogy littam~e mar hiromszogletii zaszlét hegyé-~
vel felfelé l6gni, ugy bir azt mondom: »neme, de
viszont azt 1s mondom, lmgy littam ily lobogét nyilt
terepen, széliranyban folfelé lengeni. A tukorképet
illcté'leg enenl)en l(oncedélom az »éle s26 helytelen
alkalmazdsat. A  hullimokat illets fe]vilagosltést
viszont koszonom és igy a magyardzat utin felv:légo-
sodottan el 1s fogadom Ellenben Kun Mxl:aly fogad]a
télem 1gaz udvozletem még selyplto kislénya meg~

lepéen viligos fclismeré'l(épességét illetden, hacsak nem
kivint Kun Mi}\ély humorizilni azért, }logy ezzel
bizonyitsa, miszerint bizonyos megoldasai nem szorul-
nak néminemi magyardzatra.

A 4-ik példa elleni kifogisaimat is fentartom, de
a védekezés végsS soraira alabb majcl még visszatérek,
midén-reflektslni fogok az onmegtagadist illets meg~
jegyzésre. Addig is azonban szivesen vettem volna,
a tengernyi hullémsorok ily tSmegben dltalam igazolt-
nak el nem fogadott megol(olésa mellett, bizonyos. a
luajét lets magyardzatot. Vagy tén ezt 1s a kislinya
fogja megadni?

Az 5-ik példa olvashatisi akadilyait illeté meg-
jegyzésemet sem lehet elutni azzal, hogy ily értelemben
ezutin maid kSnyvet sem lehet olvasni, mert azt
lapozni kell. Kun Mihsly tudja, legalsbb annyira,
mint én, hogy mi a tordelési szabilyok alfsja ép az
olvashatis szempontjébél és ennek tudatiban egy
tételes szaba’lyt’alanségot 5;'”egetési lel\ct6ségel(l<el
menteni nem lehet.‘

A 6~k példa kivigasi felulete eléggé szokatlan és,
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ha a szokatlan fogalma fedi a jé fogalmat, gy a
példa eredetiie egyenesen kituns nyomtatvany volt,
bar azt én, a hivatkozott és alshdzott szakkritika
dacéra, 1s jénalc taldlni nem tudom. Vagy talin a
szakkritika csak akkor szakszerii, ha elismers ? V onat~
kozik ez a Mendelssohn~ir4sra 1s, mit ha konyvbetiinek
felhasznélnak 1s Németorszégban. mégsem délt meg
az az allitisom, hogy mint irds rossz, mert nem fedi-a
nyomdészatban kialakult azon éltalanos nézetet, mely

szerint az egyes betiiknek onmagukban is olvashaték~

nak kell lenniok.

A 7k példa ﬁguréjét még az sem okolja meg,
hogy Wanko Vilmos nyomdészlegény, a S-ilc példa
sorai pedig azért kifogasoltattak, mert mig az elsé két
8z6 szagl)en halad, a hozzitartozé harmadik irdnya
vizszintes és ez az 1rdnykilonbozet az Gsszetartozan-
désdgon beliil tori darabokra a tulajdonnevet.

A 9. példa gipszbeontott szedését sem tartom el-
fogadhaténak, mert ha kritikimban arra hivatkoztam,
hogy az a megoldasi lehetsség csak a litografisban
helyénvalé, az je]enti egybcn azt ia. lwgy a tipogréﬁai
megoldés nem megfclelé’. Nem, még akkor sem, ha a
szedés megkonnyitése céljabsl gipszant6mﬁhc1yt ren~
dezunk be.

A 1241k példa duplex-papiron nyomva bar oles6bb4
teszi a megoldést, ez a korilmény azonban mit sem
viltoztat mindazon, mit eg’yébként a nyomatvanyra
nézve megcmlitettem.

A 13. példat illetéen hidba tartja Kun Mihaly

béknak azt, mit a pélcléra vonatkozéan kozoltem. E
béknak tudnullik torténete van, mit szivesen elhall-
gattam volna, ha Kun Mihidly a torténtek kihatisa
alapién kialakult szovegezés révén nem jutott volna
el kovetkeztetésében odéig, hol semmivé enyészové
deklarélia mindazt, mit kritikimban a példékra vonat~
lcozélag elmondottam. Igy azonban kénytelen vagyolc
elmondani, hogy a »Retrograd haladasok« cimii cik~
kemben az e péld:ira. vonatkozé fogalmazés crcdctileg
olyméd volt tartva, hogy félé volt, miszerint egyes
olvasék aziltal, hogy a hangsily a borgézre volt he~
lyezve, tévesen bir, de célzatosségot fognalc talalni az
elmondottakban. Tavol lévén télem a megbéntdsnak
gondolata 18, ugy véltoztattam a szavcgezest hogy az
veszitse el létszolagos élét. Igy aztan, ha a hangsuly
az eredeti ‘Eogalmazashoz ]cépest nema » 5arhangulatra~
he]yeztetxlc‘ a mondat értelme nem marad ontudatlan
elismeré vallomas és igy nem erétlenedik el a haj-
meresztd szedésre vonatkozé megéllapités sem.
.. De éppen e példéval kapesolatosan utalok az » Az
Uzlete¢ cimii lapra 1s, mely .Muszéi nevetni¢ cimen
foglalkozik e példéval‘ azt rcprodu](élja és lcvégja a
sarga fold . .. ala. 3

A 14-ik példa r:tmusa ;o cégér arra, hogy eltakar~
tassék altala mindaz, mi a nyomtatvdnyon joggal
kifogasolhats, mig a 15. példira vonatkozélag csak
azt tudom kérdezni, nem lehetne~e azt sokkal jobban
mego]dani a kinosan odabiggyesztet kacskaringé fiigg-
vény nélkul 1s? Egész nyugodtan elmaradhatna errél a
nyomtatvényrél az oda nem valé » disz«,de persze akkor
més beosztasi és fé’leg mds fe]foga's:i megolda’s kellene.
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Igy elértem aztén odéig, hogy a 16~k példa a'”ité’ag
meztelen néi ﬁguréjét. melyet a magyarizat dacéra
sem tudok annak felismerni, figyelmen kivul hagyva,
védekezhetem, szemben azzal a megéuapitéssa]. mely
szerint az a kritika, amely csak konstatélni tud, de
megokolni nem : értéktelen. Ha j6l értem (legalsbb is
az e megallapitis kapesin felhozott birilati példazat
alapjan ezt kell értenem), a kritika alé vont nyomtat~
vénypélcla biralata alkalmival mindenkor ra kellene
mutatnom arra, hogy mi volna a kivitelezés helycs
médja. Hat erre summaris vilaszt kell adnom. A ki-
fogésolt nyomtatvényokon nem tud stiluson belil
javitani az, ki magdt a stilust tartja elvetendének!
Hisz minden hiba a rendszerben rejlik és az irany
helytelen voltanak mcgvilégitésa volt az §szintén be~
vallott cél. .

De vilaszolnom kell arra 1s, hogy a nyomdészolmal(
nincs egyetlen oly szakkritikusuk, aki a komoly
térgyilagosség szinvonaldn tartani mondanivaléjét.
Kir volt birslatom alapizin a hivatott szakkritiku~
sokra rahtzni a vizes lepeclé't. mert ha én, ki nem
vallom magam annak, Kun Mihily szerint eltértem

Ezek csakugyan erésen expresszionista 1irdnyzatdak,
dacira annak, hogy mér idestova hirom eszten~
dések. Szuletésuk titkshoz pedig l\ozzétartpzik az,
l'xogy a tervezési megbizés alkalméaval, régebbi mun~
ka1 alapién. feltételezhettem a készitéssel megbizott
miivészrél, hogy el tud maid térn1 azon impres_sziél(tél,
melyel( egy Stesztenclé's,a kinai hatiron eltsltatt hadi~
fogség elzérkézottségéban gyﬁlemlettck fel benne, az
elétte folyton ismétlédé motivumok lattén. Az im~
prcsszumnak csak ncgyedik rajzit (a hérom el6zé ren-
delkezésre 4ll) és a ncgyedil: raizzal egyidejﬁleg elké~
szult el6zéket akceptéltam. mert szémolnom kellett a
miivész szenzibilis természetével és egy tovabbkorri~
gilds a miivészi meggy6z6dés és a latkus izlés kozti
differencia szembenall4sa alapjén mir banté lett volna.
Ugyanannyira bénté lett volna az 18, ha a rajzol(
kivitelre nem kerulnek. Mikor tehit abba a fatalis
helyzctbe kerultem, hogy egyéni izlésemet ald kellett
rendelnem mis, de el nem itélhets érzéseknek, egyéns
nyomtatvinyaimon alkalmaztam azt, minek alkalma~
zdsa ellen most tiltakozom és igy az onmegtagadis
nem most, hanem hirom esztendeje tortént, kalsé ko~

a térgyilagosségtél, mikor
az izlés nevében emeltem
sz6t, az mé¢g nem ok arra,
hogy ennek alapjén mi~
sokra is répiritson. Ka~
lonben szerkesztéjének vé~
leménye alapjan engem sem
védolhat meg Kun Mihaly
a térgyilagossig elejtésé~
vel. mivel a Mngyar
Grafika szerkesztéje volt
az, ki krittkdmat nobilis~
nak és térgyilagosnak ta~
lilta.

Es talin mégis Birs
Miklésnak van igaza Kun
Mihényal szemben. Leg—
alabb ezt lé.gszil( igazolni
az »Az Uzlete é a
»Nyomda és Rokonipar«
idevigs és egyezs allas-
foglalésais.melyeltbe sem~
milzép bele nem folytam.
De igazoljsk azt a munka~
adé1 korokben elhangzott
egyontetii nyilatkozatok,
tovibba amiivezetdk egye~
suletében mcgnyilvdnult
nézetek 1s.

Végﬁl ratérek onigazo~
lasul arra, hogy mennyire
tagadtam meg kritikimban
onmagamat sziitkebb kor-~
nyezetem elismeréséért.
Kun Mihé]y volt szives
lereprodukélni a  cégenmr
altal hasznalt I(Bnyvclé'-
zéket és impresszumot.

R

nemzethdzi palydzatunk
ujevi sidvdzlolapokra

Szokdsunkhoz hiven ezidén is jutalomdijban kivinjuk
részesiteni a« Magyar Grafika szerkesztiségének bekiil-
dendi legjobban és legszebben elodllitott yévi iidvozls-
lapok készitsie. Mig azonban eddigi pdlydzatunkon csak
hazai olvaséink vehettek részt, addig ezidei palydzatun-
kon birmely mds nemzetbeli szaktdrsak is résztvehet-
nek, tekintet nélkiil arra, hogy eléfizetsi, avagy rend-
szeres olvaséi-e lapunknak.

Az djévi iidvozlolapok elsdllitasira nézve semminemil
korldtozdst sem szabunk, de ama kivinsigunk honord-
lasdt kérjitk, hogy a pdlydzék modern felfogdsban késziilt
munkdkkal vegyenek részt a palydzaton. A bekiildends
ajévi iidvozlolap lehet szedésrél vagy rajz utdin készilt
klisérs] valo nyomat, avagy mindketts kombindcisia.
Pilydazni Jehet nemcsak sajit haszndlatra készitett,
hanem megrendelésre készitett iidvozlolapokkal is.

A pdlydzaton résztvevs #yévi iidvozlslapok tiz (10)
példinyban kiildendsk be; az egyik példiny hdtlapjira
irandé a palyamunka szedsjének vagy rajzolojdnak és
nyomdjdinak neve és pontos lakdscime.

Pélyadijakra osszesen 150.000 korondt szdinunk, mely
0sszegho] a kovetkezs dijakat szabjuk meg: I. dij 40.000,
IL s 30.000, II. djj 20.000, IV., V. és VI. ds
10—-10.000, VIL, VIII, IX., X. XI é XII djj
55000 korona.

A pdalyamunkdk szedéseit kérjik 1924 janudr 30-ig
dllva hagyni.

A palyamunkdk részletes birdlatit a Magyar Grafika
1924. évi februdr havi szimdban kozoljiik s ugyanezen
idoben tgy Budapesten, mint néhdiny vidéki vdrosban,
nembkiilonben kiilfoldon (Kolozsvir, Zagreb, Priga, Po-
zsony, Wien, Berlin és Leipzig) kidllitjuk.

A pdalyamunkdk 1924. évi janudr hé 6-ig az aldbbi
cimre kiildendok be :

Magyar Grafika szerkeszédsége
Budapest VI, Aradi ucca 8§
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rﬁlmények kényszerits
hatésa alatt. De, hanem
18 igy tortént volna az
eset, még akkor 1is mds
elbirslds alé esik valami~
nek egyéni alkalmazésa és
més elbirdlds ald annak
szaklapban torténs, oktats
és propagativ felhaszna~
lisa! Az egyik maginugy
ésesetleg momentén egyéni
kedvtelés, a masik a
kozre haté, esetleg kéros
befolyésolés.

A befolyésolés lcgelr-
latansabb bizonyitéka ku~
lonben a Falragasz cimii
fuzet fedé'lap]'a, melyet
Kettinger Antal betii~
szedd tisztira a Magyar
Grafika nevels hatisa
alatt, és mint utélag el-
ismeri, a Butter~féle
mintafuzet nyoman terve~
zett, rajzolt és vigott
6lomba. Sajnalom végtele~
nﬁl. hogy e fiatal és a ke~
vés tanulni, fejlédni to-
rekvé munkasok egyilcét
azért éri az elsé csalédas,
mert torténetesen abban
az officinsban dolgozik,
amelyil(nek vezetGje nem
tudottdicséré kritikat adni
egy 1j kisérletrsl. Azon~
ban talin ez a korulmény
fogja Kettingert meg~
gyc’izni arrél, ogy min~
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denkor igazam volt, midén tompitani n'gyelxeztem
terveiben a természetestsl vals elhailésol&at. miket csak
azért nem nyomo]( el teliescn. hogy kedvét ne szegiem
az onéllé alkotdsok és a tovabbképzés terén.

A fedolap tavlati }\ibajara valé figyelmeztetest
szivesen veszl Kettmger dr, ki tisztira az onltépzesre
van utalva, midén rajztudasal)an tokéletesedni kivan
és még llyenl:or 1s esak azt az 1d6t szentelhet: a tanulas-
nak, mely asorzévassal valé foglalltoza's utin marad fenn.

Most is koszoni a tivlati hibira vonatkozé tani~
tast, csak azt furcsé]ja. }wgy egy egyszeril Lé’nyvfeJé’-
7apot. melyen a cimet jénalt latta tablaszeriien elhe~
lyezni, fa’rayaszszemﬁontlré’ rossznak biralnak és hogy
egy régebbi munkdjst (a hivatkozott Gjévi kirtyat),
rnely a Magyar Grafika pélyézatén dicséretet nyert
és ott reprodukaltatott utolag vagnal: le. Hogy pcdig
ezt furcsal]a. az onnan van, mert nem tucl;a. hogy a
targyr’agos krittka médszere az. hogy amit egyszer
dicsértek, utélag leszélnak és amit a szerkeszts j6nak
talalt. a munkatirs erdszakoltan félremagyaréz csak
azért, lmgy uthessen egyet ra)ta

Mert hisz annak, hogy a Falragasz clmlap]a kulon~

lenyomatban a Magyar Grafikihoz kerult‘ elozménye
" azvolt, hogy mikor Birs Miklés vr annak elsé pr61)a~
lenyomatit meglitta, azt igen j6nak talilta és miutin
hangjabél nem puszta udvariassigot vél-
tem kivehetni és érdemes munkisom fi~
radozdsét jutalmazni kivintam, folajén-~
lottam a nyomtatvinyt mellékletként.

A szerkesztonek tehdt 35 volt, ami
munkatirsinak rossz. Ebbél arra merek
kovetkeztetni, hogy az a tavlati hiba,
mely kétségtelenul fenndll, nem lehet
nagyon kialté. Ezt bizonyitja némileg a
aNyomda és Rokonipar« ésaz »Az Uz~
lete is, melyek nemcsak a Magyar Grafika
7-1k széméval foglalkoztal:. hanem az én
kis reklémfuzetemmel 1s, és Kun Mihély- -
nak m6Jiéban all a két-két birslatotossze~ Schelier & G

ke betiiontode vig

vetni és megallapltam‘ melyll( kladvany nyert keve-~
sebb elismerést. !

De még tanfontosabb ennél megtérgyalni azt, lehet-e
egy szaltlap részére nem kevés lu;ltséggel rendelkezésre
bocsitott mellékletnek sorsa az. mi ezé a mellékleté
lett. 'Kétségtelen‘ hogy a szal(lapna.lt joga, s6t kote~
lessége a bekuldott nyomtatvinyok megbirélésa. ha
azonban elérelsthats, hogy ez a kritika, habir 1gaz~
sdgos, mégis lesujté lesz, gy meg kell kimélni az on~
zetlen szaklapta’mogatét egyrészt a nem megvetend&
kaltség'e](té'l, mésrészt attél, hogy az éldozatkészsége
ellenében a nagy nyﬂvénosség elétt diszkreditéliék és
vissza kell utasitani a mellékletet. Azt hiszem, ehez
kétség nem fér és nem tudom, nem fog-e ettdl az elvi
éllésponttél tortént eltivolodds oda vezetni, hogy
kartirsaim, kik amigy sem nagy békeziiséggel latjak
el a Magyar Grafikat mellékletekkel, az én esetemen
okulva, ezentul még kevéshé fogjélc azt megtenni?

Ennyit kivéntam elmondani Kun Mihaly vila~
szdval szemben, és midén a magam részérél befeiezett-
nek tekintem a lefolyt vitit, nemesak lojalitashsl, de
meggyé’zé’désbé'l 1s ki kell jelentcnem. hogy 5tleteeség
és invencié tekintetében minden elismerés megi].leti
Kun Mil‘lélyt és csak sajnélni tudom, hogy a szakma
nem rendelkezik tobb, hozzs hasonlé munkaers folott.
Sa]nalom ezt még akkor 1s, midén Kun,
szerintem ugy az irdnyzat, mint annak
megvédésc tekintetében téves osvényeken
jir. Még csak koszonom azt a szives
vendégszeretetet, mely médot nyujtott
arra, hogy e kérdés osszefoglaléan kerul-
jon a lap olvaséi elé és igy mindenki
megalkothassa a vita meritumit illets,
onallé és ta'\rgfyilag'os véleményét.

x

Markovits Kalman dr fenti replilcéjérél
lapunk legkozelebbi — kardcsony elstt
megjglcn& — szamaban részletesebben

{oglalkozunk.

Hogyan feffe ténkre Mark Twainfa szeclé?gép?

Arda:

mark Twain 1880~ban szizezer frankot fek~
tetett abba a véllalatba, ame]y a James

Paige altal feltalslt szeddgép kihasznildsat célozta.
Egészen természetes volt, ]\ogy olyan ember, aki élet-
pélyéiét mint konyvnyomtats kezdte, kivils érdekls~
dést tanusitott azon médositisok irint, amelyel( az
egykori mestersége technikai eszkozeinek célszerii at-
alakitasit célozta. Ez a Paige afféle koltsr lelkuletii
ilmodozé volt, aki bizott onmagiban és sorsaban.

»Gépem — mondé elmés cinizmussal — mindazt
megcsiné]hatia, amit egy ember, avagy még inkabb egy
csomé ember tcliesitcni llépcs, kivéve ha sztréj](o]‘
vagy tobbet 1sz1k a kelleténél. «

A kivals humorista arra a biztatisra ment bele a
véllalkozésba, hogy a taldlmény. tokéletes, csupan a gép

Baszlée Bezsd

meé]aanizmusa szorul még cgynémely kisebb médosi~
tdsra. Hogy azonban a 'gép elérje a tokély legnagyobb
fokat, 100.000 vagy legfeljebb 150.000 franknyi
maximalis tékére lenne szu]cség

Mark Twain megadta a 100.000 franl(ot

Egy esztendd elmalt, de a gép még nem volt készen.
20.000 frank kellett még, hogy mindgn alkatrész,
amelybsl ossze volt téve, oly pontosséggal miitkodhes~
sen, mint egy él6 s2ervezet.

Mark Twain megadta a 20.000 frankot.

Ettsl kezdve a gép 20.000 frankot nyelt el hgvonta
miqclen lithats eredmény nélkul. Mindez nem ked~
vetlenitette el a feltaldlst. A Paige~féle szabadalom~
nak a legszigorﬁbb szamitds szerint legalél)l: 175 millis
frankot kellett volna javedelmcznie Amerikiban és
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100 milliét Eurépiban. Ha a regényirék allapitjak
meg a j5vc¢1clmct, melyet egy szerencsés spc](ul;iciéna](
hoznia kellene, a kikalkulalt asszcg ¢lél sohasem higny~
zik a legaldbb sz6.

A gép ezalatt naprél napra kovetelgbb lett. Mark
Twain mar legsziikebbre redukélta csalddjinak ki~
addsait: nem csupin szerzéi jogait és egy tekintélyes
téke javedelmét. hanem végﬁl egész vagyonit elnyelte
a Paige talélményénalc feneketlen zmﬁlq'a. A regény~
irénak most mar csak egdy reménysége maradt, Azt
hitte, hogy akad majd olyan milliomos villalkozé, aki
el lesz ragadtatva egy rendkivul sok alkatrészbél alls
gép bamulatos és boszorkanyos teljesitményeitél és aki
nem fog cserbenhagyni ilyen pompds taldlmanyt.

Erre vonatkozélag tobb kisérlet és ajanlat tortént.

Egy Jones nevii tékésnck 1891 februar 19-én kel-
tezett levele megfosztotta Twaint ez utolsé reményé~
t6l 1s. Az évatos villalkozé ugyanis, miutin alapos
értesulést szerzett arrél, hogy a feltalil6 a tiz esztendd
6ta szunetlenul kért és ltapott pénzt sikertelenul kol-
totte el gepére.szaltszeruen és alaposan megokolt levelé-
ben visszautasitotta Paxge a]anlatat

Mark Twain anyagllag tel)esen tonkre volt téve.
950.000 frankjaba kerult a talalményok mezejére
tortént eme kiranduldsa. Az amerikai humorista —
noha késén és nagy osszeg drdn — végul 1s kidbrandult
paigc szedé'gépébé'l. Mark Twain tonkrement ugyan,
de elég j6zan volt ahhoz, hogy legaldbb nem csinalt
adésségot olyan talé]m:’myra, amclync]( élctképtclen-
ségérsl, ha késén is, de mégis csak meggy6zadott.

Husz esztendd 6ta elészar tortént, hogy Mark
Twainnek kimertlt minden sc;(élyforrtiun és nem volt
egyéb tékéje, mint a sajit munkdja, Nyole nap mul-
tén, miutdn mcgknpta Jones levelét, amely mcgfosztotta
utolsé reményété], férfiasan munkéhoz latott. Elsvette
edy 1878-ban az Emberi lélekrs] 52616, félbenhagyott
értekezésének kéziratit, azt atnézte, befejezte és ki~
addsaval szép sikert aratott.

A termékeny iré kevésbé volt szerencsés, midén
egy szindarabbél regényt akart irni. Ezzel a kisérlettel
kudarcot vallott. Nem ritka eset, hogy j6 regénybsl
rossz szindarabot csinélnak, de szinte példétlan dolog
az, hogy rossz szindarabbél j6 regényt tudtak volna
valaha csindlni. A Clasmant, amely a szinpadon meg~
bukott, nem kerulte el a sorsit akkor sem, amidén
regényalakhan lett a k&zSnségne]{ feltalalva.

Mark Twaint — aki azt hitte, hogy 175.000 pél-
da’ny fog elkelni lu;nyvébé'l, — mindazonaltal nem
kedvetlenitette el ez a balsiker. Valsban csodalatra~
mélté az az erély és bétorség, amcllyel a kivalé iré
kuzdelmét a sors valtakozé szeszélyeivel megvivta.
Alig hogy egészséde helyrcéllott. elhatérozta, hogy
Eurépaba indul. Szerzédést kotott a Mec. Clure~féle
szindikatussal egy levélsorozatra vonatkozéan, amelyet
koritjarsl fog kuldeni. Hatszazezer franknyi dijat
biztositott maginak e munkajaért. Masrészrsl Laffan,
a Sun igazgatéja. egy misik levélsorozatra vonatko-~
zéan kotott szerz6dést Mark T-wainnel, ugy hogy az
lrénak minden egyes levélért otezer frank ('ll] jar.
Ez ugyan nem jelentett még vagyont, de arra elég

" Peldaul:

volt, hogy a hires regényiré egyelé'rc meg lcgyen
mentve a nyomaszté anyagi gondolttél.

Eurépai karﬁtjén hol kedvezett, hol pedig hatat
forditott neki a szerencse. Pirizsi tartézkodasa alatt
kozel volt a ltétségl)eesésllez. de Bécsben, Berlinben,
Londonban cgyﬂ( sikert a masik utdn aratta. Midén
Amerikiba visszatért, olyan fogacltatéslaan részesult,
akdrcsak egy gyéztes hadvezér. Nem csupin helyre~
allitotta hdztartisinak erésen megbﬂlent anyagi egyen~
silyat, hanem curépai karﬁtja arra 1s elegen&b’ hasz-
not hozott neki, hogy a dollérok: hazéja’ban nevéhez
és iré1 tekintélyéhcz mélts életmédot folytathasson.

Szakoktatas

A HELYES MAGYARSAG ES A KORREK-
ﬁ TOROK a cime annak az elgaddsnak, amelyet
dr. Balassa ]6zsef tanar Gr tartott november 11~én
a Segé]yz6-Egyesﬁlet gyiiléstermében. Az elg-
adast a Budapesti Korrektorok és Revizorok Kore és
a Budapesti Hirlapszedé’lt Kore egyﬁttesen rendezte
és elseje volt az idei fololvasisi évad eléadasainak.
Az eléadé a leggyakrabban elkovetett hibikra hivja
fol a korrektorok és a szedgk ﬁgyelmét és folsorol
egész sereg olyant. amilyen hibéltat a l(orrcktorolmal:
ki kell javitaniok. A szedének és a korrektornak ez
a joga és katelessége természetesen nem teried az iro~
dalml vagy tuclomanyos munkak kéziratainak a meg~
valtoztatasira, csupin az ugynevezett mmdennapx
szukséglctnel( szant hibés kéziratok javitdsira, amiért
a nyomtatvinyok megrendeléi csak halasak lehetnek.
Ezzel lmpcsolatl)an nagy vonalakban vizolta az elé~
adé a stilisztikat 1s. Nem kivinhats, hogy minden
ir6 harom legnagyobb kolténk: Arany, Petsfi és
Ady Endre miivészi szinvonalira emelkedjék, de aki
magyarul ir, az magyarul irja le gondolatait. Az irds
a gondolkodis tukre. Zavaros frés az ir6 zavaros
gondolkodését érulja el. Vannak irék, akik csak ma~
gyarul tudnak és irdsaik mégis telve idegenszerﬁségel{-
kel, mert ezek nem is érzik, hogy vétenek a magyar
nyelv helyessége ellen. A lapokban kulonosen sok a
barbarizmus. Az el6adéitt a legutéblai id8ben szemébe
otlott tobb hibit emlit meg, mint a bebeszélni, fol-
fektetni a konyvet, mirégiségek miivészi régiségek
helyett, azutin a Magy’ar Grafikiban 1s sz6va tett
idegenszerii miiveltetés: a sejtetni engeds, a sejtets
helyett és a tobbi. A szérend ellen 1s sok iré vét.
angol fonthamisitskat fogtalc el, rendérok és
kocsisok harca két halottal és igy tovabb. Az ilyen
nevetségdes hibakat a korrektornak okvetetlenul ki kell
irtania. Lépten-nyomon talalkozhatunk az ilyen hibak-
kal: férfivel, férfinek, holott a sz6 tobbese, a férfiak
526 ele’ggé mutatja, hogy fe’rﬁnal a helyes. Ossze~
tévesztik a foltaldlni cselekvé szét a folfedezni széval.
Az elss 1) gépelt vagy készulékek foltalslssira alkal~
mazhaté, a masikkal méar meglevé' térgyal: vagy fold-
részek folfedezését jelzik.  Ellentmondds és ellen~
mondds, faradsdg (Muhe) és féradtsig (Mudigkeit), és
az el6adé tobb chez hasonlé osszetévesztést emlit meg,

/
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amelyeket a korrektornak ki kell javitania. Egy kulon-
ben gondosan szerkcsztettnapﬂapban az egye]b’re hclyett
az egyen7ore szot lathatjulc Nem helyes. ha az 7 veg-
zésti llelyscgnevelt melléknévi ala.lqal]'xoz még egy 7
betiit ragasztunlc Példsul a dunaharasztii, olaszii,
plslm és a tobbi, ezek egy 7=vel helycsel( Eppen igy
helyes a félegyhdzi, nyiregyhdzi, kossuthfalvi a félegy~
hdzai, nyiregyhdzai és kossuthfalvas helyett. A tanul-
sagos példak sokasigit a hallgatéség élvezettel ]Jallgatta
és a Korrektorkor elnokének az elsadshoz intézett
koszondszavai visszhangiaként lelkesen éljenezte meg
dr. Balassa Jézsef tanir urat, aki mindenkor szivesen
tesz eleget az eldadasokat rendezs két kor meg-
hivasinak. Bizonyéra érzi, hogy a nyomdai mun~
kasok mé]tényoliék azt az eléggé meg nem halalhaté
munkait, amelyet a tandr ir a magyar nyelvbe keruls
idegenszerﬁségek gyomla'léséval végez. h

SZAKTANFOLYAMOK. A Grafikus Miivezetsk

Egyesﬁlete novemberben 1s folytatta elsadasait.
A nyomdasztanulék részére minden péntelcen. a szak~
munkasok részére pedig minden hétfén este tartottak
eléadésokat a Typographia szerkesztGsége mellett lévé
ulésteremben. A nyomdisztanulsk elétt Kardtsony
Inre f6gépmestcr érdekesen beszélt a gépmester mun~
kéiérél és a géptermi munkéban hasznalatos eegéd-
eszkozokrsl. Gunesch Gyorgy miivezets a nyomda~
bigiéniérél és a betfirendszerekrsl tartott eladast.
Részletesen ismertette a kulfoldi betiiszisztémakat,
mikozben j6 gyakorlati tandcsokat nyujtott a fiuknak.
Schultz Alajos az alakbeosztisrsl sltaliban és az
alakok helyes beosztasirsl beszélt a fiuknak, kulono~
sen a gépmester~ és nyométanulékra valé tekintettel.
Géncz Mihdly a sima szedésrsl mondott el sok hasz~
nos tudnivalét az 6t hallgats fiuknak. — A szak~
munkisok részére Bauer Henrik fé'gépmcster tartott
eléadist, még pedig a Vilégosség nyomdaban, ahol
szemléltetSen mutatta be a nyomtatégépeket minden kis
részecskéjukben. Lowy Salamon igazgaté a tipografiai
vizlatkészitésrsl tartotta meg bevezets eladasit,
amelyet a mér mult szimunkban emlitett mesterszedék
és grafil(us:niivészel( felvaltva folytatnalc. gyalcorlati
Gton oktatva hal]gatéil(at. Walter Erné, a Berger
és Wirth~féle festékgyar igazgatéja két estére terjeds
cléaddst tartott a festékekrsl és a festékkeverésrsl. h

22 ?
Miiveszet

CUKROS FENYKEPEK. Ebben a keserii viligban

talén csak egy van még, ami méztsl édes: és ez
a belvirost fény](épészel( egy részének kirakata. E
cukorinséges kornak ezek a legédesebb gyﬁmalcsei:
- a pesti szépek. amint egy~egy divatos béjfényl:épcn
megjclcnnelt. A zamattél szinte csepegs fényképész
ugy rendezi el Gket, mint modern Junél(at. a shimmy
nemtdit, a széke bérosnét és a pihegc’i t6zsdebizo~
mdnyosnét. G5r5g istennék meztelcnségében jelcn-

nek meg fent, egy prémkereskedé kirakata gyanant
alul, hol }mjlongé Lédék 6k, hol mint Laviniak tar-

tanak magasra egy szendvicsestalat. Egész kulonos
vélfaja az a giccsmiivészetne]c. amit itt a tehetségtelen
fiatal fényl(épezé'l( és fényl(épezc'iné']( egy része iz,
osszekeverve a Dob-utcit a mitolégiéval és a mii~
vészetet a furdékosztiimmel. Az ember szinte észre
sem veszi t6luk azt a pir igazin miivészetérts és
mesterségtudé fényl(épczé't. akinek minden ember egy
kulon feladat, minden beallités gondos szeretet el-
mélyedésének gyﬁmi)'lcse és akik embereket egyszerd,
kozvetlen, természetes mivoltukban adnak a lencse és
ol)jektiv tuddsa szerint, nem pedig a tilfinomult mar~
habfzoményosol-r esztétikal érzésel szerint. N. P.

FAMETSZETEK ES INICIALEK. A »Deutsche

Kunst und Dekoration«, a jeles német miivészeti
fo]yéirat nemrég érkezett szaimaban kedves 1smerésoket
udvozolhetunk. Ismeretlen ismerésoket. Kozma Lajos~
nak néhény oldalra valé k&nyvdiszét és iniciéléiét
kozli a folyéirat, ltapcsolatban egdy német himzé~ és
csipkcszaklap szémira készult gyonyori cimlappal.
Csupa 1j ajdndék a szorgalmas miivész béségszarujabsl.
Csupa finom ékszere egy jétéltos gx"aﬁ]cai fantézidnak.
Stilusban, otletek és naivitiés dolgaban Kozma Lajos
ma egyedﬁléné ielenség az egész eurdpai graﬁkéban.
Nemzeti és népies izét, mely régi szép nyomtatvényainlc.
gysnyarﬁ cser&peink és iromba himzéseink kedves vo~
nalait stultette egy modern formavilégba. nemesak mi
élvezzuk, de immar idegen kultirteruletek is nagyra~
becsulik. Ezeken a Kner nyomda részére készult
konyvdiszeken, amelyek legtobbje szabadon felhasz~
nélhaté szovegkozi vagy tipografiai disznek van szanva,
egyre jobban eltolédik a fametszettechnika irinyiba
és masrészt egyre tobb figurilis elemet ultet a puszta
ornamentalis konyvdiszité elemek kozé. Egy egészen
kilonos zamatd, szdzados slmokbsl felébredt magyar
formavilégot vonultat fel Kozma a konyvlapokon,
mint marionetteket a babjitékos s nekunk orulnunk
kell, hogy ilyen eurépai izléssel jelenik meg a mi
sajtsdgos magyar miivészetunk a nyugati szintercken.
A lakasberendezé Kozma mellett a [{rnfﬂ(us Kozma
sikerének annal inkdbb orulnink kell, mert éppen egy
magyar miivész példxija hirdeti a kulfoldnek ismét a
miivészetek oszthatatlan cgységénclt mér~mar feledéshe
mend 1gazsagit.

ANlyomtatastechnika

A KLISEK KEZELESE A NYOMAS ELOTTnagyon

fontos kérdés, de aki otthonos a teendéiben, min~
den nehézség nélkul oldja meg feladatit. Mielstt a
klisé a gépbe kerul, a gépmcsternelt meg kell gy6zédnie
arrél, vajjon eléggé kiegyenlitett~e az ahhoz, hogy
hosszadalmasabb egyengdetés nélkul 1s j6 nyomatot
nyerjen réla. El lehet mondani, hogy ez az elgzetes
kellgsités tulajdonképpen a legazﬁkségesebl) munka a
klis¢krél valé nyomasnil. Minden klisé alapos meg~
vizsgélésnak vetendé ald, mieltt a nyomégéppel ke~
vulne osszekottetésbe, kulonosen akkor, ha fira van
rész&gelve. Ha a klisé vasra vagy 6lomra van erositve,
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ami szintén eléfordul, sok bosszﬁségot és munkat taka~
rit meg a nyomd, sét az kellssités ebben az esetben
rendszerint feleslegessé 1s valik. A fatalpazatnalc
természetesen csak jéminé’ségﬁ szaraz~ és kemény-
fabsl kell készulnie, mert a legtabb klisé f:ija mind~-
addig, amig a gépbe kerﬁl. ugyan véltozatlanul egyenes
marad, de a gépben csakhamar hétrét garbﬁl. Mosta~
néban ugyanis régi, elhasznalt klisék f:ijéra is szogezik
az klisét, amelyet tehat fokozott fl'gyelemmel kell
egyengetni, hog'y minden oldalén egyenes legyen. Hogy
a klisé egyenletescn all-e a talpazatén azt gy alla~
pitjulc meg, ha a klisét a formazérélapra fcl(tetjﬁl( és
végeinél ujjainltl(al gyengéden lenyomjul(. A klisének
ennél a tevél(enységﬁnl(nél nem szabad az ellenkezé
végén felbillennie, tincolnia, felemelkednie. Az esetleg
tapasztalt egyenet]enséget azutdn papiros~vagy karton~
csik ala’ragasztéaéval kell kiegyenliteni. Itt ra kell
mutatnunk egy &ltalinosan elterjedt rossz szokdsra.
Ugyanis sok helyutt talsok ragasztépépet (kleisztert)
vagy enyvet kennek a klisé aljéra és oldalaira, sét
nem egyszer egészen bele is mértiék a klisét a kleisz~
terbe. E:z nagy hiba, mert eziltal a fa L’:ibél nedvessé
valik, ami a karton és a klisé f4janak elhajlésat 1dézi
els. Ezt el kell kertlni. Azért elegendé, ha a kleisz~
terrel a klisé sarkait vélconyan bel(cnjﬁl(, csak annyira.
hogy a raragasztott papiros vagy karton mcgmaradion
rajta. Ezutin kovetkezik a klisé oldalainak a kiegyen~
litése.. amit rendszerint clfclcitcncl:. pcd;g €z a nyomas
folytonossaga szempontjibsl nagyon fontos. Ha a klisé
oldalai ki vannak c;{ycnlitvc vagy enélkul 1s pontosan
egyméretiiek, akkor a maszatolédds a minimumra csok~
ken, mert ez klisés formaknal teljesen ki nem kuszo~
bolhets. A klisé egyenlétlen oldalait Ggy kell kiegyen~
liteni, hogy a klisét a za’rélapra fektetik, 16 vasstéget
veszunk, amelyet feléllitva végigvezetjﬁ]( a klisé olda~
lan, agy, }xogy az a stéggel deréltsz(;get alkosson. igy
pontosan megéllapithatjulz. hol szorul a klisé eset]eg
kiigazltasra Ha valahol réseket litunk, azokat kesl(eny
papxros- és kartoncsikokkal luegeszlt)u]( mmdaddxg,
amng a stég szorosan ra nem fekszik minden részére
a klisénck. A ragasztds tartds legyen. Aki feltesz1
magaban, hogy a fentiek szerint fog cljérni a kezéhez
kerulé klisekkel, bizonyira minden bosszankodis és
idépazarlds nélkul is j6 munkit fog végezni. h

A FESTEKKEVERES BIZTONSAGANAK FOKO-

ZASARA egy német kollégank azt ajanlja, hogy
a festéket ne a festékkovon vagy zérélemezen ](everjfl](
ki, hanem z'iveg]emezen. amc]y ald a nyomandé munka
egy eredeti papirivét helyezzuk. Azt illitja, hogy a
lnvant szmarnyalatot |gy solckal kannyebben tud;ulc
lulteverm. dllandéan a szemunk clétt lévén a papir
szine1s. Ez az eljaras kualonosen intenziv szinii
papxroso](nal vilik be.

CELLULOIDRA nem lehet nyomtatni s ezért a
sokszor latott celluloid-reklamtablik rendszerint
Gigy készulnek, hogy a nyomis a rendes médon torté-
nik kartonra vagy erésebb mindségii papirra, mely
nyomatra azutin vékony, atlatszé és szintelen lakkal
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bevont celluloidlemezt helyeznelc és ezt lepréselik.
Ezen c]jérésnél csupdn arra kell ﬁgyelni. hogy a nyo~
matok ne sok festékkel készﬁlienel(. maskulonben a
festék a celluloidlemezen az erds préselés folytén a
rajz vagy betiik vonalain tdlra szorul ki és elmasza-

tolédik.

5 betiik s diszek

A BERTHOLD-FELE BLOKK BETUCSALAD,

CSILLAG- ES VONALDISZEK. E sorok kozott
egy kozel kétévtizedes betiit mutatunk be olvaséink~
nak, mint egyikét ama (x)'al)bltori betiiknek, amelyel(
szépsége, praktilcusséga és gyaltorlati becse maradandé
a betiitermelés terén. A blokk csalad otféle fajtat
olel fel: a Berlini grotesz](, a vékony, a felkovér, az

Boritas a sajtokon
GRAPHISCHER VERLAG

Berlini' groteszk Berliner Grotesque

BUcher:Katalog
MASCHINENBAU

Viékony blokk Diinne Block

Réna Laios, Budapest
PAPIRGYARI RAKTAR

Félkgvér blokk Halbfette Block

Solinger Gufistahl
RHENANIA-WERK

Blokk reklimbetii Block Reklamschrift

Nyomdai Gépek
JTAHL UND EISEN

Kovér blokk Fette Block

egész kovér blokkot és a blokk reklambetiit, amely
valéja":an a csalad apjal(ént tekintends, mert ez volt
a sorozat legels6 fajtéja. mely hihetetlenul rovid 1dé
alatt 6riast elterjedettségre tett szert. Amint sokan
tudhatjik, a Berthold-féle blokk reklimbetii egyike
a legels5 olyan betiiontodei termékeknek. amelyelmel(
ontodei technikai kivitelénél az akkoriban wjszeri
miivészeti kovetelmények teljes mértékben érvénye~
sultek. A blokk betii parafa-iréeszkozzel irt betii
s ennek kavetkezményel&ép a betﬁl(ép vonalainak szélei
nem egyenlctesel(. hiven visszatukroztettk az iré~
eszkozt szorité ujjak minden biztonsig dacira is érvé-
nyesulé rezgését. A betiinek ez a sajatossiga abban
az1dében még novum volt, minck kovetkeztében a betii




a szakemberek kulonos érdeklsdését vonta magédra és
ennek folyom:inyaltént divatbetiivé valt. praktilmaséga
1s fell:ecsﬁu)etet]en, mert egyes ](urrens és verzélis
betiii két-haromféle szélességben ontettek s ez — a
tombszedés virégkoréban — nagy elényt jelentett,
mert — }:ogy csak egy példét emlitsek, — ha egy négy-
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Csillagdiszsorozat

Fekete és sziirke tusléniék rézanyaghbsl
Schwarze und graue Tuschlinien aus Messing

cicerés  betiibél szedends sor normalbetiikbsl 34
cicers hosszii sort adott, gy az egyes betiik keske-~
nyebl: viltozatainak felhasznaldsival 31—32 ciceréra
volt rovidithets, vagy pedig a szélesebb varidcisk
kozbeiktatasival 35—36 ciceréra volt kifejleszthets,
anélkul, lwg’y a sor miivészi tokéletességii l:épe a leg-
csekélyebb mértékben 1s szenvedett volna. A Ber-
thold betiiontode azutin az évek sorin ezt a reklam~
betiit sorozatts fejlesztette a fentebb elgsorolt és e
sorok kozott bemutatott fajtikkal, amelyek mind
ﬁgyanolyan miivészi és praktl'ltus termékek, mint a
csalad torzsbetiije. A Berthold-féle betiontode —
mely érdekkorébe tobb német betiiontodét vont be.
igy a lipcset Klinkhardtsche Schriftgiessereit 1s, —
Gjabban néhiny mas fajta betiit és diszitSanyagot
hozott forg'alomba. melyelc kozul ez alkalommal a
csillagsorozatot és a fekete és szurke tuslénidkat
mutatiu]t be, mint olyan termékeket, amelyek egyszerii~
segult dacira a legvaltozatosal)l) formaban hasznal~
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CGechnikasi wyitasck
“ LINOPLATE-ELJARAS a neve annak a legijabb

amerikai eredetii technikai miiveletnek, amellycl
kozonséges szed&gépsorokat lemezzé lehet formalni.
Az erre a célra szolgélé gépet az alébbiakban amerikai
leirds alapjén ismertethetjﬁl(. A lemezzé formilands
szed6gépsorokat elsésorban mindkét végukon megfelels
csapokltal ellitva kell onteni, }mgy a nyomdsra kész
oldalakatazutinképukkellefelé forditva egy kulonleges
zirékeretbe lehessen szoritani. Az igy szilirdan be~
zart gépszedésoldal a Linoplate-](észﬁlékl)e kerul,
amely korfiirész segélyével korulbelul egy mittel

vastagsignyira leva’gja a gépsorok alsé részét, egy
mardszerkezet pedig pontosan cicerd vastagsagra
egyengetl. Ezutén korulbelal masfél milliméterny:
mélysegu csatornikat vag be a készulék a még mmdlg
szilirdan bezirt és legyalult gepsorol( alsé részébe,
és pecllg egymastol 5—6 cicerényira. Ezutén a keretet
kiveszik a készulékbsl, a fentebb emlitett csatornakba
vékony acélsodronyol{at lu'lznalt. forrasztéfolyadélt-
kal megtaltik és vékony forraszté6nlemezzel befodik.
Az igy Ssschorrasztésra elokészitett gépsorlemez egy
specié]is szerkezetii forrasztégépbe kerul, amely a csa~
tornak egyma'stéli tévolségénak megfelelé’en besllitott,
elektromossig itjdn hevitett acélrudacskak segélyével
az acélsodronyokat a csatornikba forrasztja. Ezutin
a mdr egybcforrasztott gépsorlemez 1smét visszakerul
a Linoplate—készﬁlékhe, amely most mar véglegesen
pontos vastagsigra kellssiti és fazettaszélekkel létja el.
Az ismertetést olvasvin, onkéntelenul is felvetédik a
kérdés: mire 36 az ilyen meglehetés hosszadalmasnak
litsz6 és tokéletesen aligha lebonyolithaté eljaras,
amikor ismerjuk a tomontést. A prospektus erre is
ad valaszt. Biztositékot nyujt arra, hogy a készulek
abszolut pontosan és az 1smert, mcgazo](ott tom~
ontést eliérésnél sokkal gyorsabban miikodik, persze
teliesen automatikusan lomanyagl)an nagy a meg~
takantas. a nyomads sol(l(al hsztabb mint tomontvenyro]
s ezt még fokozni is lehet, ha a lemezt mlzkeleztet]ult
A Lmoplate-keszulel{et New Yorltl:an allltolag sok

uzemben snkerrel llasznaljal(

Feljegyzeselks

A VILAG LEGKISEBB KONYVE a British Mu-

seum egyi]: lege]dugottabb sarkaban lathats.
A k&nyvecsl{e alig nagyobl) egy férfiujj felénél. de
mindamellett kitunden szedték, nyomésa pedig mester~
munka. A konyvvilignak ez a torpéje szézoldalas,
rendkival vél(ony papirosra nyomva és a rézkarcok
kivalsan miivészi munksk. A képek tobbszinnyomé~
siak. A kanyvecske 1839-bsl ‘vals. 1921~ben a
Dante-~kiallitason 1s lathattunk egy miniatur kotetet,
amely a Divina Commedia mind a hirom részét tar-
talmazza és amelynek magassiaga 5'2 cm, szé]essége
3'2 cm, vastagsiga 2 cm. A betitket ehez a mun-
kihoz 1s kulon ontotték. 1850-ben kezdték meg az
elkészitését és csak 1878-ban sikerult kiszedni, mert
nem akadt mindig véllalkozé szeds, aki folildozza
szcmevilégét. A Dantino kiszedése kozben 1s oten
vakultak meg. A Dante-konyv tehit mar csak utodja
az angol Bl]ou-Almanach«-nal: és chhez képest valé~
sdgos rids. Hogy a vﬂag leglusebb l(onyve hany
szempar ildozatiba kerult, arrél nem sz6l a krénika,
de hogy a kulonckods bibliofilek tetszésének megfelelt,

az bizonyos. Es ez a fs. h

LAPUNK E HAVI SZAMANAK FEDOLAPJAT
Wanko Vilmos tervezte ésmetszette linoleumba.
A vignetta a Scln'iftguss AG. eg’yilt Hahnemann
vignetté;'énalt nagyitdsa. Nyomésa Pollék Lipét mun~
l:a’ja. Mell¢kleteink ugyancsak Wanko Vilmos tervei
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utan készultek: A mellékletek nyomasit Konig Béla,
a szoveg nyomasat pedig Mazik Jinos végezte,
Retter I)lés géptermi miivezetd szakszerii felugyelete
mellett,

Szedéstechnika

w KESKENY BETUFAJTAKAT NE RITK{TSUNK !
Napilapjaink hirdetéseiben mind gyakrabban
lathatunk kesl:eny betiikbsl szedett sorokat, amelyeket
talsigos mérvben megritkitottak. Sét legutsbb majd~
nem valamennyi budapesti napilapban megjelent egy
ilyen keskeny betiibél szedett hirdetés — végig ritkitott
sorokkal. A ritkitds igen hilés eredményii technikai
mﬁvclet. ha a maga hclyén all(almazzult, de l(esl(cny
vigast betiiket legfeljebb egy-két ponttal szabad
ritkitani.

1. A hirdetés feltiindvé tétele elsdsor
2. A hirdetés feltiinoveé tétele el
3. A hirdetés feltiinoveé téte
4. A hirdetés feltiindoveé

Amint a fenti példikbsl lathats, a tomor sor ki~
foga’stalanul érvénycsﬁl és kitunden alkalmazhats.
Az egy ponttal ritkitott antikva vigdsi sor madr
nyugtalanni vilik & ez a nyu;{talnnsi;{ anndl inkabb
fokozédik, minél erdsebb a ritkitis: a” négypontos
ritkités mér abszurdumszdmba veends, mert chelyett
miér rendes félkovér ‘antikvit 1s felhasznalhatunk. (5.)

5. A hirdetés feltiinové

A groteszk vagasi betitk, amint a 7. mintasorbsl lat~
llat]u]c, az egypontos ritkitdst még kibirjsk, sét a két-
pontos spaclonélés (8. sor) sem olyanl kellemetlen

6. A hirdelés feltinoué tétele elsdsorban
1. A hirdetés feltdndve tetele elsd-
8. A hirdelés feltdndvé tétele el
9. A hirdetés feltdndve téte
0. Ahirdetés teltdndveé te

hatdsi, mint a keskeny antikva egypontos ritkitésa.
Eg a kellemetlen hatds annal ersebben jelentlzezil&,
minél nagyobb, fokozati a betii, példa ra a 11. sor,

il. A hirdeteés
12. A hirdetés
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mellyel szemben a jéval kisebb doppelmittel sor job-
ban érvényesul és foként jobban hat. Verzalis sorok
ritkitdsa ilyen l(esl(eny fajta irasokbsl szintén nem
ajanlatos, noha a hatés valamivel jobb, mint a kurrens

betiiknél.

Szakircdalom _

A MAGYAR NYOMDASZAT Pest, Buda és Obuda
virosok egyesitésénck otvenesztendds évforduléja alkal -
méabél jubileumi szimot adott ki, amely a f8varosi konyv-
nyomtatds Otvenesztendfs kozelmultjaval és szakkultdrajaval
foglalkozik. E histériai cikkek. illetve visszaemlékezések Ma-

« gvar Elek, Novak Laszlé, Leitner Pal és Sziligyi Jézsef kitiing

tollabsl erednek és mindenképpen dicsérik a szerzék eleven
emlékezbtehetségét. Sorra vonulnak el eléttink a kozeli mult
jelentékenyebb alakjai és eseményei, s csak sajnilni tudjuk.
hogy ebbsl a diszes sorbél. amelyre minden magyar nyom-
disz biiszke lehet, a legfigyelmesebb munka dacéira is tobb
érdemes szakirénk, mesterszedénk és vezéremberiink kimaradt ;
igy — hogdy csak néhinyat emlitsiink:. Hermann Kiroly,
Gondos Ignic (egyik legszorgalmasabb szakirénk, konyvet is
irt, a »Papir Ujsigote is szerkesztette), Hegyi Dezss, Stefani
Jb6zsef, Szabé Istvin, Janossy Péter, Busay Balazs, Kun Mihaly,
akik a szakkultira terjesztéséb8l ugyancsak kivették a részitket;
feltiinden kevés szoval emlékszik meg a lap Tanay Jézsef mun-
kassagirdl, még kevesebbel Pollik Simonérél, pedig mind-
ketten, mint a Szakkor elnckei ugyancsak sokat, nagyon sokat
dolgoztak a szakoktatisért. Kiilonben a Szakkor utolsé éveirsl
sem emlékezik meg Novak szaktirs, holott ezekben az utolsé
években érte el — a szakszervezet égisze alatt — legszebb
fejlédését és a szakoktatis terén valdban tettekkel tényezdvé
lett. Hiaba kerestik Krausz Soma nevét is, pedig hat élete
és alkotdsai mindenképpen méltéva tették, hogy a nyomdaszsag
Pantheonjiban helyet kapjon. A szaklapok felsorolasabél ki-
maradt a fénokegyesiilet hajdani Hivatalos Kozlemények cimii
lapja, amely cimét meghazudtolva, tomérdek szakcikkel gaz-
dagitotta szakirodalmunkat: kimaradt a most rendszeresen
megjelené »Nyomdaipare is, nemkiilonben a »Grafikus Mii-
vezet6k Konyvtirae cimii fiizetsorozat, meg Schlesinger Lipt-
nak a tanoncneveléersl irt hasznos fiizete. Mindezektsl clte-
kintve a jubileumi fiizet érdekes és értékes munka. Technikai
kiallitisa elsérangi és a Viligossig nyomda becsiiletére valik.
Tabor Janos, Pérely-Hercz Imre, Dukai Karoly kiilon-kiilon
és egyiittesen mindenképpen elismerésremélté munkat végeztek.
A jubileumi szim &ra munkisoknak 3000, munkaadéknak
5000 korona.

GRAFICKA REVIJA. Egyik legutébbi szimunkban e

folyéiratrél Ggy emlékeztem meg, mint amelynek szedés-
technikai irianya féként bécsi hatas alatt all. Az idei VIIIL
fiizet meglepetésként ezt a felfogast valamelyest megdontotte.
E szim valamennyi melléklete (10 levélfej) nagyjaban abban
az irinyban halad, amelyért mi mostaniban olyan ziporess-
szerii veréshen részesiilink. Az Gj iriny eme térfoglalisa reank
nézve csak drvendetes lehet, mert minden szénal jobban racafol
a mi skritikusainkrae. A lap szébanforgé szedéspéldiin még
nagyon meglatszik, hogy derék és ambiciézus tervezdje még
nem razta le a laza koncepciéjii szedésmodor nyiigét, Szedés-
példiinak legtobbnyire az a hibija, hogy tilszellgsek. A mi
szedésmodorunk nagyfokii tomorséget és a diszitményekkel valé
egysédes kapcsolatot kivin. Nagy érdeklsdéssel varjuk a
tovabbi példikat, amelyek mar nyilvin jobbak lesznek, mert
a gyakorlat teszi az embert mesterré, kiilondsen'akkor, ha a
kezdé olyan nagy adag batorsiggal rendelkezik. Mert egyes
példai kétségbevonhatatlanul ezt igazoljik.

SLOVENSKA GRAFIKA. Most kaptuk meg e lap
legtijabb 9 —10. szamat, melyben T7chy Kdlmdnnak a
lindmetszésrsl sz616 cikke és az ehez késziilt fedél és példik
igen érdekes munkik. A lap egyébként nevezetes meglepetéssel




is szolgal, amit bizonyos korok figyelemébe ajinlunk. A lap
Miiller Sindor kollégink egy mellékletét kozli, amelynek
egyik példaja 9 sorbél all, de ebbél 7 sor hullimvonalban
kigyézik végig a papiron, s egyébként is a példa valahogy
talsagosan fedi a mi iranyunkat . , .

A GRAPHISCHE REVUE legutébbi sziamai is mintha

a modernebb felfogas felé valé orientilédasrél tennének
tanusagot, amin nem lehet csodialkozni, hiszen a bécsi szak-
tarsak mindenkor a modern munkinak hédoltak. A legutébbi
5. szam néhany szedéspéldaja és fedele ezt latszik igazolni.
A fiizet, amelyben tobb igen érdekes cikk ‘kapott helyet,
kivalé gonddal és j6 izléssel késziilt.

A DEUTSCHER BUCH- UND STEINDRUCKER

most lépett 30. évfolyamaba, melyet igen tartalmas és
szép fizettel nyitott meg.
masabb tirhiza a nyomdaipari tudnivalknak s eddig megjelent
fiizetei a nyomdaipar mindenkori fejlgdési stadiumairak hii
titkordarabjai. Az oktéberi fiizetben az irismiivészet wjra=
éledésérsl ir tartalmas cikket Simons Anna, majd egy érdekes
cikket olvashatunk az orosz allami kiadévallalatrél. Egyik
legnagyobb érdeklédésre szamité kozleménye sz6l a reklam
kiilonleges formair6l. Ezenkiviil szamos kisebb kozlemény teszi
dissa a fiizet tartalmat. E lap ara ezentdl fiizetenként 50
aranypfennig s megrendelhets Berlin SW. 61. Teltower-
strasse 32. szam alatti kiadéhivatalaban.

A TYPOGRAPHISCHE MITTEILUNGEN szeptem-

ber és oktober havi szamai élénk tanusigul szolgalnak
arra, hogy a német szakirodalom még a mai rendkiviil valsigos
gazdasigi helyzetben is igyekszik megillani a helyét. A szep-
temberi szim a kolni Typographische Vereinigung megalapi-
tasianak Otven esztendds jubileuma alkalmabél pompis technikai
kivitelben hagyta el a sajtét. A fedslaptél kezdve a kolofénig
minden izében modern munka, amely értékes tanulsigul szol-
galhat mindazoknak, akik emléklapok, fiizetek és diszmiivek
elgallitasival foglalkoznak. Az irodalmi tartalom természetesen
szoros kapcsolatban van a kélni jubileummal s valésigos
monografiaja a kolni nyomdaiparnak és a Vereinigung szak-
oktaté munkalkodisinak. Az oktéberi fiizet is figyelemre-
mélts technikai megoldasban keriilt kivitelre. Tartalmanak irinya
a majna-offenbachi Gebr. Klingspor betiiontode munkassiginak
és eredményeinek regisztralasa. A Klingspor betiiontode egyike
azon német betiiontodéknek, amelyek mindenkor a legmoder-
nebbet és legmiivésziesebbet nyujtjak. A fiizetet a Koch-antikva,
a klasszikus Tiemann-antikva, a Neuland blokkbetii, a Friihling-
Schrift és a Maximilian-betiibsl szedett mellékletek teszik érté-
kessé és nivdssi.

WERDEGANG EINER AUTOTYPIE — WERDE-

GANG EINES TIEFDRUCKES. Két érdekes mappat
kildott be a lipcsei Rudolph Becker szakkonyvkiadé cég.
Az clsé mappa egy négyszinnyomas folyamatit mutatja be hét
igen j6l sikeriilt nyomatban, amelyekhez hiromoldalas kisérs
szoveg nyujt német alapossiggal megirt magyarazatot. Ugyan-
ilyen kivitelii a masik mappa is, amely viszont a négyszinii
mélynyomast mutatja be. A két mappa nemecsak nyomdiszok
részére késziilt, hanem a laikusok is haszonnal lapozhatjik.
Mindkét munka technikai kivitele példaszerii, a lipcsei Fischer
& Wittig céget illeti érte a dicséret. Ugyanezen cégnél marattik
a mélynyomashoz szitkséges hengereket, mig a négyszinnyomais
autotipiait a bécsi Angerer & Goschl cég szallitotta ugyancsak
a téle megszokott pompas kivitelben. A két mappa ara egyen-
ként 19.000 korona, mely osszeg a Becker cég 12.182. szimi
postatakarékpénztiri szamlajara utalhaté at.

Kalfsld

¢A VILAG EGYIK LEGNAGYOBB NYOMDAJA
az amerikai Egyesiilt Allamokban fekvs long-islandi
Jeese-Wilkinson nyomda, melynek berendezésérél néhany ada-
tot olvashatunk az American Printer-ben. E nyomda féként

Ez a régi szaklap egyik leghatal- -

kereskedelmi nyomtatvinyok eléallitisira rendezkedett be,
chez képest teljes felszerelése a lehets legtokéletesebb. Gép-
termében szimos kisebb gyorssajté és tégelyes sajté6 mellett
14 nagy, két szint nyomé Michle-gép all allandéan iizemben.
A nyomdénak sajat festékgyara van és sajat iizemében késziti
a kliséket is. Cinkografiija a nagy eurdpai kemigrafiai mii-
intézetek méreteit messze feliillmilja. Ebben a klisékészits
intézetben van meg — allitélag — a vilag legnagyobb fény-
képez8kamrija, amely cgyben cgyik legtokéletesebb alkotisa a
fényképezogépiparnak. Az iizem 4llandéan 3000 munkast
foglalkoztat higiéniai szempontbél kifogastalan. oridsi meéretii
munkatermeiben.

HATALMAS TUZVESZ pusztitott az elmult napok-

ban Bernben, amelynek ildozatul esett Svajc egyik leg-
nagyobb ' konyvkereskedésének, a Franke-féle konyvkiadé-
vallalatnak egész konyvraktira. A tiiz iltal okozott kart
kozel egymilli6 svijei frankra lehet becsiilni anyagi szem-
pontbdl, de az irodalom- és miiveltségterjesztést ennél sokkal
nagyobb mérvii kirosodis érte azaltal, hogy sok nagybecsii
munkabdl a teljes meglevé készlet elpusztult s ennek djra-
nyomtatisa még¢ Svijcban sem torténhetik meg marél holnapra,
36t a villalat antikviriumaban sok pétolhatatlan konyvritkasag
is elhamvadt. — Ugyancsak nagy tlizvész pusaztitotta el Tunis
legnagyobb grafikai tizemét, a »Journal Officicls nyomdajat,
mely teljesen megsemmisiilt, A kar meghaladja az egymillié
frankot. A nyomda szép berendezésén kiviil 6ridsi mennyiségii,
a vallalat pincéjében felhalmozott papiros is clpusztult az
oltasnil hasznilt viztomegek miatt.

SVAJC NYOMDAIPARAROL osztrik laptirsunk —

a Graphische Revue — a kovetkezé adatokat kozli:
A svajei nyomdakban 1922-ben 6422 munkis dolgozott
(1921-ben 6939). A nyomégépek szama 2684, amelybsl 1296
a gyorssajtokra, 912 a tégelyes gépekre, 85 a korforgégépekre
és 391 az onberakdkra esik. Egy év alatt 389 nyomégéppel,
illetve onberakékésziilékkel szaporodott Svaje nyomégépparkja.
A szedGgépek szama 562, és pedig 315 Linotype, 167 Typograph,
9 Monoline, 71 Monotype. A szaporulat az 1919-es éllo~
mannyal szemben 165.

Wzenetek

LAPUNK ARA., A hazal lappéldényok dra szaktdrsak rénzére

1000 korona, munkaadok réezére (killfoldl kiadds) 3000 korona,

A lapkezelok jutaléka 10 nzdzaldk, ~ Lapunk eyves példinyal.
nak dra kilfoldon o kovetkez6: Anglidban 1 shilling, Aussteldban,
Németorazdgban & Lengvelorszdgban 7500 o, K, Bolglumban 6 frank,
Cachszlovikidban 6 cs. K, Danidban I'5 korona, Eszakamerikal Eyyentilt
Allamokban 25 cent, Franciaorszdgban és Spanyolorszdghan § frank,
Hollandidban 75 cent, Itilidban 6 Nra, Jugoszlavidban 15 dindr, Nor-
végidban I'5 korona, Romaniiban 26 Jer, Svéjcban I'5 frank, Svéd-
orszdgban, a Balti dllamokban és Oroszorszigban I svéd korona. Legalibl
ot szdmra (félévre) valé elofizetés esetin a fenti drakbs) 10 szézalék enged-
ményt adunk. Ausztria-, Németorszig- és Lengyelorszighol a lap dra
Vigé & Fabri Bankhaus cégnél (Wien. Rosengasse Nr. 2) *Magyar Gra-
fika — Ungarische Graphike cimen vezetett folyészdmlijira utalandék at.
Mais allamokbél az osszeg effektiv valutiban, ajinlott levélben kiildendd
be a kiadéhivatalnak : Budapest VI, Aradi ucca 8.

——
Kiads Birs Miklss.
Felelss szerkeszts Wanko Vilmos.
Fémunkatdrsak: Kun Mihdly és Novik Ldszls.
Nyomtatja a Globus Nyomdai Miintézet RT VI, Aradiucca 8

a Gebriider Schmidt I-es szami dbrafestékével.
A Hiséket a Sokszorositsipar bzé]lftotta.

Lorillewsx Ch. és Tarsa

] 9
festekgyar
BUDAPEST 1V. FERENC JOZSEF RAKPART 27
TELEFON : 37-58, 93-29 * GYAR: BUDAFOKON
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ﬁGER

ERWOn,
& 4%\} ELLIO)

AG O(Y‘ Gyiri

védjegty

VEGYESZETI GYAR
FABRICA DE CHIMICALIE

LEGJOBB MINOSEGBEN SZALLIT

KELLNER & KOMLOS

SATU-MARE (SZATMAR)

¢ GERO ES GLUCK ¢

GRAFIKAI SZAKUZLET Es GEPJAVITO MUHELY

Nagy raktir grafikai anyagokbol ké-, konyvnyomdai, kdnyv -
kotészeti, dobozgyiri stb. gépek- és felszerelési cikkekbdl.

Geéepjavitaschat
gépatalakitasckat
gepszereléseket

OO

S teyrermiihl

papirgyir magyarorszagi vezérképviselete

Mindennemii ir6~, nyomé~ és csomag016~

raktirrél szallit a
Wreund-&ﬁaréf-{féle
papirnagykereskedés és grafikai szakiizlet
Kilonlegességek: miinyomé-, vazlat-,
pauz~ és pergamenpétls papirosok.

llandéan nagy raktirt tart
az osszes bel- és kulfold:

papirfajtakbsl.

wuaapes! V, Lkademia w. 3

Telefén: 82-35 % Siirgonycim: Febarat Budapest

i,

elvillalunk. Hivisra azonnal kildiink szerel6t. Mindennemi
javitisokat legpontosabban, leglelkiismeretesebben esz kozlunk
Hasznilt szakmabeli gé peket al bb drban k

TELEFONHIVOSZAM: JOZSEF 142-47

¢ Budapest VIL, Hernad w. 28 ¢  HillIIHINNIMIMMIII0IN

Ama visszadlésekkel szemben, amelyekkel a
sLinotype" druvédjegylinkkel; hirdetésekben és
egyéb hirdetményekben kisérleteznek és azt a

latszatot keltik, mintha a Linotype-gépek 6sszes

p6trészei mas forrdsbol isbeszerezhetGk volndnak
¢és mintha kiviiliink mésok is éllithatndnak el és
hoznénak forgalomba Linotype-szedégépeket, mia

KOVETKEZOKET JELENTJUK KI:

a ,Linotype* sz6 mint druvédjegy csakis cé-
glinkre nézve részesiil védelemben, és a ,Lino-
type“ széval kizdrélag t6liink szarmazé druk

jeldlhet6k meg. Linotype-szed6gépeinket még a

1 4
st s megongenne 2 toges.  GUTENBERG-HAZ
ohien tomb bira teteta tentenpi ertoomben  (MEEL TESTVEREK

dinttt, A Linotype-szeddgépekért dltalunk
nyujtott [6tdllds automatikusan megszinik,
ha a gépen Idegen cégekt6l szarmazé pot-
alkatrészeket hasznalnak. Aki tehdl a ,,Lino-
type“~iizemébhen zavartalan mikédést és  ki-
fogdstalan dnlést kivdin, az az Osszes pot- WIEN VII, Budapest 1I, PRAG 11,
részeket kizdarolag esalis cégiinknél szervezze be: Lerchenfelderstr. 37 Hunyadi Janos-ut 12 Vrehlicky-Park 1

Mergenthaler Setzmaschinenfabrik .m.b.H.

berlini cég vezérképviselGsége

Tanzer Mll(sa raﬁl(al szakuzlet

BUDAPEST VII AKACFA UCCA 50. SZAM. TELEFON JOZSEF 106-31
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J. G. Schelter & Giesecke

betiontode
vésnoki mdintézet
gépgyar
Rlisékészité mdintézet

Leipzig
Készitiink belliket, diszité- és rézlénia-anyagot
nyomddR ¢és RonyvROt6R részére,
dombor- és aranynyomdshoz valé véseteket,
plakédtbetdRket, valamint Rereteket fdbol és fémbdal,
vonalas, t6nusos és (obbszinnyomdshoz vald kliséket,
réznyomatokhox dicokat,
a dobozgydrtdshoz valé mindennem(i
sziikségleti cikkekel,
fovdbba Réthirds nyoméygépekel,
tégelynyomésajtéRat és
szdmoz6Résziilékeket

rM . :
- agyar Olomirugyar |
és Féml(ere Slceclelmi RT Fischer és Méri, Budapest
11, Kazi u 27, 11/24
BUDAPEST VI, FORGACH UCCA 4 ] VI, Kazinczy cc /

N ““'sl'z-.
AN '|&f ‘5" 7‘ )n TR .A
\ Q., Q
O " 'r l;

‘6@%\ & e

ARG 2“;{

4@\»& s & gzﬁg
u\"x y

: 1‘ S .i&?&?

-
GROSZ

VI D o PAPIRNAGYKERESKEDES,
MINDENNEMU

OKMANY-, KONY V-,
FAMENTES,
NYOMO-, SZINES ES
FEDELPAPIROK
KARTONOK

NAGY RAKTARA, -
PAPIR ES BORITEK
GYAR! KEPVISELETE

, BUDAPEST
VII, RERTESZ UCCA 20

\,‘

,(\‘ n. !}

’ S
m ,f )\ QI'

03 &
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Készit ol grafikar
szakmabd. n P

Q

4 J \
metsceteket és Wl dombornyomdst &
L0

A
b*&-

vﬁs‘Q

TELEFONHIVO 37-09

KESZIT:
 MAPPAKAT - E4
Di$ZLEVELPAPIROKAT

{

-' 6 q kq . BUDAPEST-IV WVAMTIER-4

AR: 1V, MOLNAR - UTCA- 33
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WALDMANN
FERENC

papirgyarak lerakata

IS

HANS WUNDER

G. m. b. H., Berlin-Wilhelmsberg
KO- ES KONYVNYOMDAI FESTEKGYAR

Fekete és szines festékek.

Konyvkotéfestéke:. Legjobb minéségii ,,Germania'’ hengeranyag.
Kiilonlegességek :
wGléria' festékoldéanyag, meggdtolia a festék lehiziddsat.
Finykék ,,Perga'', ,.Seccol'' gyorssziritéanyag.
Wunder-fekete, fénylk és gyorsan szérad.

*

Vezérkéipviseloség és egyedili raktdr :

GOLDSTEIN ADOLF UTODA
Budapest VII, Kazinczy ucca 32.

és nagykereskedelmi rt
Budapest V, Falk Miksa ucca 13

SR DR DT TR

Telefén Jézsef 123—95

G RAF KAl TEXT KEabEREK

PAPIROS

]

e NAGYB A KICSINYBEN
Chiffon RA KT Rél_ /\ZONNAL Alététilc
Chirting : Gépszalag
Moleskin Rotéacissfil
2t MOSKOVICS L oo
ey o MECHANTKAT SZONMOE AR ) M

Flz6szovet
Kasirvaszon
Chagrinvaszon
Kaliké (angol) vészon
Zsavoly (gradl) vaszon stb.

Kalikéutanzat
Chagrinpapirok
Fantaziapapirok
Mdadrvadnypapirok
FHengertéridflanel sth.

BUDAPEST

IRODA:V, KLOTILD-UCCA 22
T ELEFON:2:2316525,101-34

v

Ogy millié darab

44~es, 46~0s és 87~es mer~
kantil boriték, tovabba tizezer
doboz 80-as boriték és disz~
lcvélpapir a legszebb kivitel~
ben, napi aron alul kaphaté

Balint Lajos rf.
VII, Csany: ucca 7

GER ES {
PR )t Wi,
ELSO MAGYAR KO-
ES KONYVNYOMDAI

FESTEK- ES HEN-
GERANYAGGYAR

BUDAPEST IX. KER.,
MARTONUCCA 19
TELETFON:

JOZSEF 6- 35. SZAM

Tﬁ

4

4

a ukzt O ‘
____4

Rendeléseknel hivathozzunk mindig a Magyar Grafikara
( 236 )
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BENCZUR GYULA.

MALYVAK KOZOTT.

MIS
PT

HAROMSZINNYOMASU REZRASZTERES KLINI'K
SAJAT ELJARAS SZERINT, IFJ. WEINWURM A, I |ARS)
MUINTEZETEBOL, BUDAPEST VI, G.UTCA 1
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