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Kulcsar Judit
Polgari Jogi Tanszék
Témavezeto: Szeibert Orsolya habil. egyetemi docens

Jogtorténeti és -elméleti bevezeto a kiskoriak
vagyonanak sziiloi vagyonkezelésérol

1. Bevezeto

A gyermek ,best interest”-je' olyan nemzetkdzileg is elfogadott és
védend6 érdekhalmaz, amely 6dnmagaban arra koételez bennlinket, hogy
valamennyi kiskord tulajdonat és tulajdoni varomanyat a leheté
legnagyobb gondossaggal kezeljik és fokozottan védjik.

A kiskoruak vagyonanak kezelése jogtorténetileg sokat alakult, fejlodott
a polgari jog jogagan belldl. Ez biztositja a személyek jogait és
kotelezettségeit a fejlett jogrendszerekben, azonban a modernitasban ez
osszefonddott a gyamhatdsagok és gyermekvédelem rendszerével,
melyekkel az alabbiakban csak utaldsszer(ien foglalkozom.

A kiskoruak specidlis helyzetet foglalnak el, hiszen lehet tulajdonuk,
kevés kivétellel azonban azzal 6nalléan nem rendelkezhetnek. A modern
és fejlett jogrendszerekben a tulajdoni viszonyok stabilitdsa miatt a
tulajdon és a tulajdonnal valé tényleges rendelkezés joga tehat elvalt a
gyermekek esetében. Vagyonuk jogi védelme egyrészt az Oket képviseld
és helyettik eljaré teljes jogu feln6tt jogalanyoktdl, masrészt az allam
erre felhatalmazott szervrendszerétdl, annak mikddésétdl fligg. Alapvetd
fontossagu tehat, hogy kire és milyen feltételekkel bizzuk a gyermekek
vagyonanak kezelését, amennyiben az a célunk, hogy az ne sériljon és
lehetbleg gyarapodjék.

Specidlis szocidlis, pszicholdgiai és egyéb vonatkozdsai miatt ezek® a
jogviszonyok nagyon sérilékenyek, igy a garancia- és kontrollrendszer
kiépitése és miikddtetése alapvetden az allam feladata. Tarsadalmi szinten
sokszor nagyobb arat kell fizetni azért, ha a mar meglév6 és kiskoruak
tulajdonaban 1évé vagyonra ,nem vigyazunk”, mint egy jol mik6do

11991. évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl sz616, New Yorkban, 1989. november 20-4an kelt Egyezmény
kihirdetésérdl, (a tovabbiakban: New Yorki Egyezmény)
% A kiskoru vagyonanak kezelése kapcsan 1étrejévé maganjogi és kozjogi jogviszonyokra gondolok itt.
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vagyonkezel6i rendszer fenntartasaért. Jelenleg az allam nem kivan ezzel
a kérdéssel tul szigoruan foglalkozni és ez nem csak szabalyok
mennyiségének vagy minéségének, hanem alkalmazasuknak és az allami
szervezetrendszer hidnyossagainak, tulterheltségének tudhaté be. A
gyermekek ellen elkdvetett szamtalan jogsértés kodzil a nagy nyilvanossag
eltt, a vagyonsértés a legelhallgatottabb. Atfogd kutatdsok hidnyaban
ennek okaira csak spekulativ elgondolasaim lehetnek.

Onmagénak mindenki arthat s vallalhat kockazatot, ha képes a szabad,
tajékozott és felel6s dontésre. A gyermekek esetében maga az
Alapatorvény és nemzetkodzi egyezmények teszik allami kotelességgé a
gyermek megodvasat a veszélyekt6l és kockazatoktdl, éppen annak
érdekében, hogy felkésziilhessen a felelds és tajékozott dontésekre,
mihelyst életkordaval vélelmezett érettsége erre képessé teszi. Olyan
kockazatvallalasoktol is meg kell dévnia az allamnak a gyermeket,
amelyekkel kapcsolatban életkoranal - pontosabban az ez alapjan
feltételezett (testi, szellemi, erkdlcsi és tarsadalmi) érettségénél - fogva
nem képes megismerni és értékelni sem a valaszthato lehetdségeket, sem
pedig valasztdsa koOvetkezményeit sajat személyiségére, illetve késObbi
életére és tarsadalmi beilleszkedésére nézve.® A gyermek védelemhez és
gondoskodashoz vald joga egyben kotelezettségeket keletkeztet az allam,
egyes intézmények és a gyermek gondviseldi oldalan. Az allam védelmi
kotelessége a gyermek alapjogainak korlatozdsahoz is vezethet adott
esetben. Alapvet6 kérdés tehat, hol hizddik a hatar a gyermek 6nallé
joggyakorlasa és a kdzvetlen felligyeletet ellatd felndtt és az dllamhatalom
képvisel0jének kotelez6 kontrollja kdzott.

A modern jogrendszerek altalaban két tényez6t szoktak vizsgalni e
targykorben. Egyrészt, hogy a gyermek altaldban elég érett-e az 6nalld
dontésre, masrészt pedig a dontés targyat, vagyis, hogy in concreto mihez
kell az érettség. Ezt a vizsgalatot nyilvan nem lehet minden egyes esetben
elvégezni, ezért a jogszabalyok normativ és kdégens moddon rendezik az
életkori és az Ugycsoportbeli korlatokat.* A gyermek beldtasi
képességének korlatozottsdga, vagyis szellemi éretlensége azonban
mindenképpen megdonthetetlenil vélelmezett bizonyos életszakaszban.

A jogbiztonsag mint egyfajta kdozérdek és a gyermek védelme, dontése
kovetkezményeit6l valdé megdvasa a f6 érve tehat ezeknek a
korlatozasoknak, amelyek azonban nem szolgdlhatjdk a joggal® vagy a

$21/1996. (V. 17.) AB hatérozat 74., 80.

* A Ptk.-ban a cselekvOképesség korlatozasanak szabalyaival.

® Ilyen szabaly volt példaul az 1959. évi IV. évi trvény (a tovabbiakban: régi Ptk.) a 13/B. §-dban: (1) 4
korlatozott cselekviképességen és a cselekvoképtelenségen alapulo semmisségre csak annak érdekében lehet
hivatkozni, akinek cselekvioképessége korlatozott vagy hianyzik. (2) Aki cselekvikepességét illetéen a masik felet
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korlatozé hatalmaval vald visszaélést. Az emlitett kozérdekbdl és a
gyermek érdekébdl torténd jogkorlatozas a gyakorlatban legtobbszor
atfedi egymast.

Fontos polgari jogi garancia maganak a gyermeknek a bevonasa az 6t
érintd dontésekbe, bizonyos életkor felett pedig a gyermek egylittdontési,
illetve 06nallé dontési joga. Ez akkor lehet hatékony, ha a gyermek
tisztdban van jogcselekményeinek kdvetkezményeivel, jogi lehetoségeivel.
Ennek alapjat szocializacidja, nevelése és oktatasa teremti meg, amihez
hozzajarul az adott tarsadalmi, intézményi és interperszonalis halé
befolydsold hatasa.®

A vagyoni jogok alatt a vagyon polgari jogi klasszikus definicidéjat értem,
tehat a kiskoru tulajdonaban lévd aktivakat és passzivakat illetve a jogilag
,belathatd” tulajdoni varomanyokat. Elcsépelt szlogen, hogy a tudas is
egyfajta toke. A gyermekkorban megszerzett tudas szintén olyanfajta
vagyoni jognak tekinthet6, amely nem azonnal, hanem a gyermek felnétté
valasakor valik valéban pénzben kifejezhetd vagyonna. Ennek védelme
foképp esélyegyenlOségi és oktatasi aspektusbdl vizsgalhatd, de jelen
dolgozatban ezt a témakort nem targyalom.

Napjainkban altalanosan elfogadott jelenség, hogy az életkori hatarok
elmosddnak. Sok tekintetben a gyermekek hamarabb ,felndttek” lesznek,
mint a toérvényes életkoruk. Mas tekintetben viszont egyaéltalan nem
készilnek fel a felelds életkor utani életre. A vagyonkezelés tekintetében a
felkészités még gyermekkorban kivdanna meg, f6képp oktatasi,
ismeretterjesztési szempontl tudasatadast a gyermekkel foglalkozé
intézményektdl, tervezett és strukturalt formaban. Ettél fliggetlentl a
kiskorusag ideje alatti vagyonkezelési jogcselekmények kihatassal lesznek
a ,frissen” nagykoruva valt személyek anyagi helyzetére is, ami
els6sorban a dontési jogkorrel bird felnott személy és az Oket ellendrzd
allami szervek felel0ssége.

A gyermekek bizonyos életkortdl munkat vallalhatnak, és
keresménylikkel maguk rendelkeznek, az ezekkel kapcsolatos jogi
eljarasokra és dilemmakra sem fogok kitérni az aldbbiakban. Ezt az
eredetli vagyont maga a kiskoru kezeli, igy egészen eltér6 problémakat
vet fel, mint a szlloi vagyonkezelés. A sziloi vagyonkezelés korlatjat

megtéveszti, ezért felelosséggel tartozik, és felelossége alapjan a szerzddés teljesitésére is kotelezheté.” A 2013.
évi V. torvénybdl (Ptk.) ezt a szabalyt kivették.

® Ld. b6vebben: KULCSAR Judit: A gyermekek tarsadalmi helyzete, interperszonalis viszonyai kultrtérténeti,
tarsadalomtudomanyi ~ megkdzelitésekben  http://www.ajk.elte.hu/file/ THEMIS 2014 dec.pdf  151-184.
(hivatkozasok ott)


http://www.ajk.elte.hu/file/THEMIS_2014_dec.pdf%20151-184
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képezi, tehat ez a vagyonkor, ezért meg kell emlitenem itt, de tartalmi
elemzést most nem végzek.’

Nem fogok tovabba gender témakat sem beemelni a dolgozatba, ami
féleg a jogtorténeti kitekintést érinti. Mindenképpen megemlitem a ndk
sulyos diszkriminacidjat ezen a téren, de tartalmi elemzésekbe most nincs
moddom belemenni, féképp mert a kézelmultig hatalyos, illetve az aktualis
jogszabalyok ilyen tipusu diszkriminaciokat szerencsére mar nem
tartalmaznak.

2. A torténeti kezdetek attekintése: az anyajogu tarsadalom és az
atyai hatalom és a gazdasagi hattér szerepe ezek atalakulasaban

A gyermekek helyzete kultdrtdrténetiink sordn rengeteget valtozott.® Az
Oskozosségi tarsadalomszerkezet felbomlasa utan tébb szaz év jogfejlédés
vezetett el attdl, hogy a gyermek a csaladfé tulajdonanak targya volt
addig, amig maga is tulajdonossa valhatott. A szilGi felligyeleti jog, illetve
a gyermeket, akar mint személyt, akar mint specidlis életkoru természetes
személyt megilleté jogok, az euro-atlanti kultirtérténet meghatarozott
szakaszatdl, jellemz6en a 19. szazadtol értelmezhetbek valdjaban, bar
csirai megjelentek az dkori fejlett jogrendszerekben. Az dkori patriarchalis
tarsadalmakban, illetve a korai feudalizmusban nem értelmezhetjik a mai
fogalmaink szerint a gyermek vagyonanak kezelését, hiszen a csaladfé a
csaldd valamennyi vagyonat tulajdonolta és kezelte.®

A gazdasagi és termelési viszonyok valamint a nagycsaladi
tarsadalomszerkezet megvaltozasa vezetett el lassan ahhoz, hogy a
kilonb6z6 jogintézmények kialakuldsa mellett a gyermek elklonilt
vagyonat a szllének kezelnie kellett. Pontosabban az apanak, hiszen a
nék még sajat vagyonukat sem mindig kezelhették, nemhogy
gyermekeikét. A nOk joga a szll6i vagyonkezelés terén gyakorlatilag a
masodik vildghdborl végéig erdsen korlatozva volt.”? Ennek gydkere a
patriarchalis tarsadalom™ évszdzados bedgyazdédasaban keresendd.

" A kiskoraak vagyonanak kezelése tematikanak természetesen integrans része ez a témakor is, igy igyekszem
majd a késziil6 PhD dolgozatban kitérni ra részletesebben.

® Ld. bévebben: KULCSAR Judit: i.m.

® A csaladféi hatalom helyettesitésére pedig a gyamsag intézménye az dkortol kezdve ismert volt, de erre a
jogintézményre most nem térek ki, mert egy megjelenés alatt all6 tanulmanyban foglalkoztam vele részletesen,
itt csak a sziiloket viszgalom.

% Magyarorszagon ez a tipusu diszkriminacié 1952-ben a Csjt-vel sziint meg teljesen,

A vérségi kapcsolatot ugy tartottak nyilvan, hogy apa utan a fia és ennek helyében ismét a fit viseli a
csalad nevét. Az apa volt az ura a vagyonnak és a csaladi jogoknak. Latin szoval, az apa nevére hivatkozassal ezt
a leszarmazasi rendet patriarchatusnak nevezziik.
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Néhany gondolat erejéig kitérek az apajogu tarsadalom kialakuldsara és
annak elézményeire. A gazdasagi hattérrel vald magyarazat itt is fontos
szempontként jelenik meg, mint ahogy a késbbbiekben is minden
vagyonvédelmi kérdés megértésénél.

.Jhering szemlélete a nbéi nem ama vilagtérténeti jelentbségl
vereségével van logikai kapcsolatban, amely a magantulajdon kialakulasa
és novekedése nyoman a nbé elnyomasat és szolgasagba dontését
eredményezte...” irta Nizsalkovszky Endre 1963-ban.?? Az anyajogu
tarsadalomrél még ma is sok tudomanyos vita zajlik. Bachofen az 1861-
ben megjelent ,,Az anyajog” cimld mlivében, arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy a tarsadalom fejlddésének meghatarozott fokdn a matriarchatus®
jellemezte az emberi kdzosségeket.'* Tovabbgondolva Bachofen
kutatdsait, Morgan ezeket a valtozasokat a gazdalkodasi és ennek nyoman
kialakulé  szocialis  korilményekb6l és nem  elvont emberi
tudattartalmakbdl vezette le.® Valdszinlinek tartjdk, hogy a neolitikum
korai szakaszaban, az asébotos-kapas foldm(ivelést a nok végezték, ezért
szereplk megnott az egyes kozosségeken bellil. A termékenység
szerepének vildgosabb felismerése, és az ember képzeletvildaganak
kozpontjaba kerlilése ranyomta bélyegét a kor vallasara és mivészetére,
amelynek elsddleges témaja a nO, mint a termékenység hordozdja,
megtestestlilése volt. E kor viszonyai sok vonatkozasban kozel allhattak
Bachofen és Morgan altal felvazolt matriarchatushoz.'® Azonban, mivel ez

2 Ni1zsALoVszKY Endre: A csalad jogi rendjének alapjai. Bp. 1963. 27.

13 A matriarchatusban a csaladi rend az anya személyéhez igazodott. A vagyon és 6roklés a néagi leszarmazas
szerint illette meg az utddokat. Egy anya gyermekei egy vérségi kotelékbe tartoznak a matriarchatusban. Sok
magyar népmesérdl tartjak, hogy a matriarchatus, vagyis az anyajogu tarsadalom vildgat idézi példaul azok a
fordulatok, hogy ,.¢é1t egy Oregasszony meg a lanya...”, ,,0riilj, hogy 6reganyadnak szolitottal...” Anélkiil, hogy
mélyrehatobb elemzést végeznék, szeretném kiemelni, a leggyakrabban hivatkozott matriarchalis toposzokat,
melyek mar a matriarchalis berendezkedés elleni harcot, annak bukasat tamasztjak ala a mitoldgia eszkozével,
legitimalva a patriarchalis berendezkedést a késobbi leszarmazok szamara. Az egyik ilyen harc a Kalevalaban
zajlott Louhi vagy mas néven Eszak Grndje, valamint a harom férfibél allo csapat (Vejnemojnen, Ilmarinen és
Lemminkajnen) kozott. A Louhi képviselte matriarchatus vereséget szenvedett ebben a harcban, a ,,paros
csaladban” €16, apajogu tarsadalomtol. A Kalevalaban megjelenik a matrilokalitasrol a patrilokalitasra torténd
valtas valamint a vas szerepe is, a harc egyik befolyasolo tényezdjeként. A matriarcha megjelenik a Biblidban is,
ahol az els6 no a varazserével biré autonom Lilith, aki a kés6bbi torténetekben mar démonként szerepel, vagy a
gorog mitologiaban Pandora, aki kezdetben a termékenység Osistenndje volt, mig a késébbi patriarchalis
ahogy ugyanez a bibliai Evarl is kideriilt. Az édenkertbdl torténd kilizetés profan szimbolikajaban az
Oskozosség felbomlasat, a termelés megindulasat is felfedezhetjiik, mintegy a matriarchalis jogrend eltinésének
indokaként. Az Edenkertben a Genezis 2.24. szerint: ,,Annakokdért elhagyja a férfiti az 6 atyjdt és az & anyjat, és
ragaszkodik feleségéhez: és lesznek egy testte.”, ami a matrilokalitasra utalhat. Majd a kitizetés eldtt a Genezis
3.16. szerint: ,,Az asszonynak monda: Felette igen megsokasitom viselosséged fajdalmait, fajdalommal sziilsz
magzatokat; és epekedel a te férjed utan, 6 pedig uralkodik te rajtad.” Itt mar az alarendelt, kiszolgaltatott ndi
szerep mutatkozik meg. Lasd bovebben: PAIS Istvan: Bibliai érdekességek, torténetek, aforizmak Budapest 1992.
51.

14 Johann Jakob BACHOFEN: A mitosz és az Gsi tarsadalom Budapest 1978.

1> Lewis Henry MORGAN: Az 6si tarsadalom Budapest, 1961.

18 SARKADY Janos: A monogam csalad kialakulsa. Historia 1990/4.26-28.


http://hu.wikipedia.org/wiki/Kalevala
http://hu.wikipedia.org/wiki/Vejnem%C3%B6jnen
http://moly.hu/alkotok/pais-istvan
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az irasbeliség el6tti idoszakra tehetd, empirikus bizonyitékok csak nagyon
csekély mértékben allnak a tuddsok rendelkezésére.

A nemzetségi vagyon felbomlasa 6sszefliggott a gazdasagi fejlodéssel:
a pasztorkodasbdl, pasztornemzetségben él6 nagyobb csalddokbdl kisebb
csaladok lettek, melyek sajat tulajdonnal rendelkeztek, ez a tulajdon
nagyrészt a hazidllat volt. Kezdetben még a né tulajdonat képezték a
haztartasi eszko6zok is. A férfi — aki az allattenyésztésben f6 szerepet
vallalt - eszkozeit, amelyek az allattenyésztéshez voltak sziikségesek,
gyermekei az anyajog miatt nem 6rokdlhették, ezért az apa vagyonat a
sajat nemzetsége 06rokolte. A cél azonban ekkorra mar a vagyon
csaladban tartdsa lett, a |étfeltételek és az allattartas miatt. Valdszinlleg
tértek el lassan az anyajogu 6rokléstél. Engels szerint ez Ugy torténhetett,
hogy a megszileto filgyermekek a térzsben maradtak, a lednygyermekek
pedig apjuk térzsébe keriltek. Kialakult lassan a patriarchalis csalad, majd
ezen belll is a monogamia, melynek gazdasagi célja is az volt, hogy a
vagyon az 6roklés (tjan a csalddban maradjon.' Az (j csalddban tehat az
apa birt teljhatalommal, és bar a matriarchatus egyes elemei még
nyomokban megmaradtak, ezek nagyrészt mar csak (jog)hézagpétlo
szerephez jutottak.®

Az Osi és okori, valamint korai feudalis tarsadalmakban is az egyazon
csaldadfé hatalma® alatt 3all6 személyek ©sszességét tekintették
csalddnak.?

Az eredetileg szinte korlatlan romai jogban ismert férji és apai hatalom
alatt él6ket a csaladfé eladhatta vagy megdlhette, akarcsak rabszolgait.
Az atyai hatalom - legalabbis az Osi idOkben - korlatlan volt. A klasszikus
korban a gyermek indokolatlan megdlését, a posztklasszikus korban pedig
mar kitételét is blintették, majd egy 365-ben kiadott rendelet teljesen
eltorolte a gyermek élete és halala feletti rendelkezési jogot. A csaszari
jog mar megadta a lehet6séget az atyai hatalom alatt all6 gyermek
szamara, hogy panasszal fordulhasson a birésaghoz apja ellen, valamint a
felmendket és a lemendket kdlcsonods tartasi kotelezettséggel terhelte. A
csaladfé gyakran adott rabszolgdinak és (feln6tt) gyermekeinek - altala
barmikor visszavonhatd - klildnvagyont (peculium), amellyel az utdébbiak
szabadon gazdalkodhattak.?

7 Friedrich ENGELS: A csalad, a magantulajdon és az allam eredete. Budapest,1892. 64-65.,74.

18 példaul: ,,Mater semper certa est.” (Az anya kiléte mindig biztos).

Y Manus.

0 A csaladot jeldld sz6 a rabszolgakra utal. Csalad szavunk etimologija ugyanis az — 6szlav eredetii — cseléd
szohoz vezet el, és ennek megfelelden a csalad eredetileg a haznépet, vagy még inkabb a cselédséget jelentette.
Ennek halvany, de maig ¢16 nyoma nyelviinkben, hogy néha a gyermekeket nevezik ,,csaladnak”.

21 FOLDI Andrés: A romai csalad jogi rendje
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Vagyonilag a gyermek nem volt jogalany, mindent apjanak szerzett a
kezdetekben, de ahogy gyengilt az atyai hatalom mindenhatdsaga, ugy
csokkentek az apa vagyoni jogai is, igy léteztek kilonféle eredet(
kilénvagyonok, melyeket az atyai hatalom alatt alld6 maga kezelhetett,
ilyenek voltak, amit apjatol erre a célra kapott vagy példaul a sajat
katonai zsoldja, illetve a hivatali tisztséget betolté személy bérezése.
Késobb minden vagyon, ami nem az apatdl eredt jovevény vagyonnak
szamitott, és az apanak ezen csak haszonélvezeti jogosultsaga volt.*

A romai csalad mint a pater familias kezdetben korlatlan hatalmanak
alavetett kozosség az allammal szemben igen nagyfokd autondmiat
élvezett. A koOzjog, a ius publicum hatalya, a magistratusok hatalma a
magantelkek hatdrdn, a maganhazak kiszébén bizonyos értelemben
(elvileg és altalaban) véget ért, azon tul mar a maganjog, a ius privatum
szabdlyai érvényeslltek, amelyek a csaladfének abszolut hatalmat
biztositottak.?? Ez azért is érdekes, mert a rémai jog fejlédésének
évszazadai alatt is olvadtak ezek szabalyok, az eurdpai jogfejlddésben
pedig mara mar megkérddjelezhetetlen jogelvvé valt a csaladi
jogviszonyok szabdlyozdsa és a kozhatalom eszkozeivel torténd allami
.beleszblas” a gyermek illetve az egyéb modon kiszolgaltatott fél
érdekében. Napjainkban is mozognak a hatarok a maganélet szentsége és
az allam védelmi kotelezettsége altal generalt hatdsagi beavatkozasok
kozott, Ujra és Ujra felvetve a hatékony eszkdzrendszer mibenlétét is. Ez a
téma a gyermek vagyonat illetden mindenképp hosszasabb kifejtést
igényel majd.?

A patriarchalis 6ékori tarsadalmakban, illetve a korai feudalizmusban
nem értelmezhet6 tehat a mai fogalmaink szerint a kiskortak vagyonanak
kezelése, vagyoni jogainak védelme, ennek kezdeményei azonban a
formalédd jogintézményekben mar megtaldlhatéak. Még a kiskorusag
fogalma sem birt igazan jogi jelentdséggel, hiszen altalanos és pontos
anyakonyvezés nem volt, illetve a nagykoru gyermek is elvileg a csaladfo
hatalma alatt allott. A korai feudalizmus is ismerte az apai haz elhagyasat,
ahogy a rémai jog a fiugyermek felszabaditdsat, aki igy mar a sajat
vagyona felett rendelkezhetett, de ilyenkor is valdszinlleg mar nagykoru
személyekrdl beszélhetiink. A torvényes oOroklés rendjét Iustinianus
helyezte teljesen a vérrokonsag alapjara, letéve ezzel a modern térvényes
oroklési rend alapjat, amely az egyik f6 motorja lett a gyermekkoruak

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a romai_csalad jogi rendje/ letdltve: 2015.05.14.
22 BROSZ-POLAY: Romai jog. Budapest 1974.159-160.
8 FOLDI Andrés: i.m.
? Ld. majd a késziilé PhD értekezésemben.
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207

vagyonszerzésének és az ilyen helyzetek jogi szabalyozas ala vondsanak a
késobbi jogfejlodés soran.

Ahhoz, hogy a gyermek jogilag a vagyon valds tulajdonosa lehessen, a
magantulajdon rendjének megszilarduldsara is sziikség volt.® Ennek
folyomanya illetve sziikséglete is volt a jogképesség, a cselekvOoképesség,
a szUl6i hatalom, a képviselet, a gyamsag jogintézményeinek pontos
kimunkalasa és torvénykonyvekben torténd rogzitése, amely folyamat
igazan csak a polgari fejlédés korara teheto.

3. A magyar jogfejlodés

3.1. A feudalis jogrend

A korai feuddlis magyar jogrend a sokszind rendi jogallast tiikrozte. A jog
a torvénykezés gyakorlataban, a birdsagok elé keril6 lgyek korének
megfeleléen, a helyi szokasokhoz és érdekekhez igazodva alakult. Ezt a
tendenciat erdsitette a kozponti hatalom még viszonylag gyenge
befolyasa, valamint a szabalyozatlansag is. A jogalkotasban meghatarozo
szerepet igényld allamhatalom ez id6 tajt nem volt alkalmas arra, hogy a
tarsadalom minden rétegét lefedje jogalkotdi tevékenységével. A
hézagokat csak a helyi joggyakorlat toltotte ki. A jog tartalmat tehat az
uralkoddi akarat és az élet mindennapjainak kévetelményeit, a tarsadalmi
igényeket és rendi kivaltsagokat figyelembe vevé helyi joggyakorlat
alakitotta.”®

Az atyai hatalomhoz kapcsolédd, évszazadok alatt kialakult feudalis
szokdsjogot a Hdrmaskényv tartalmazta.”’ Részletes és jogelméleti
koncepciokat mell6z6, a gyakorlat alakitotta szabdlyokat a vagyonkezelés

> NIZSALKOVSZKY Endre: i.m. . 239-240

% BARNA Attila — HORVATH Attila — MATHE Gabor — TOTH Zoltan Jozsef: Magyar 4llam- és jogtorténet
(Szerk.: Horvath Attila) Budapest 2014.137.

T A jogbiztonsag kovetelménye, az allam jogrendezési torekvései, a rendi orszaggyiilések jogmeghatirozo
szandékai egyarant az ¢l6 jog Osszefoglaldsainak irdnyaba mutattak, és ennek legfontosabb eredménye a
Werbdczi-féle Harmaskonyv (Tripartitum). Ezt a szokasjogi gytjteményt Werbdczy Istvan 1504-ben kezdte el
Osszedllitani, és 1514-ben fejezte be. Eredeti latin cime: ,, Tripartitum opus iurisconsuetudinariiinclytiregni
Hungariae”, magyarul:, Nemes Magyarorszag szokasjoganak Harmaskényve”. A korabeli Magyarorszag jogi
szabalyainak és szokasjogainak 0sszegylijtését, rendszerezését és irasba foglaldsat tartalmazta. Az 1514-es
orszaggyllés elfogadta, a kiraly alairta, de a kiralyi tanacsban il barok nem akartak a kdznemeseket is bevonni
a kormanyzasba, ezért a torvénnyé emelését és bevezetését elszabotaltak. Werbdczy ezutan sajat koltségén
Bécsben kiadatta és eljuttatta a varmegyékhez, ahol a birésagok hasznalni kezdték. A Tripartitum a magyar
szokasjog meghataroz6 gylijteménye, és egészen 1848-ig hasznalatban volt. Egyes passzusai a masodik

vilaghaboru végéig érvényben voltak. In: http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm letdltve:
2015.05.26.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Werb%C5%91czy_Istv%C3%A1n
https://hu.wikipedia.org/wiki/1504
https://hu.wikipedia.org/wiki/1514
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szok%C3%A1sjog
https://hu.wikipedia.org/wiki/1848
https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1sodik_vil%C3%A1gh%C3%A1bor%C3%BA
https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1sodik_vil%C3%A1gh%C3%A1bor%C3%BA
http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm
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tekintetében az apa szinte korlatlan hatalma, a fiugyermek eldnyben
részesitése jellemezte. Ezek attérései és konkretizaldsai voltak példaul a
teljes és torvényes kor,”® a lednynegyed és a hajadoni jog®
meghatdrozasa, illetve az apa és fia vagyonjogi osztozasa a még él6 apa
esetében.®

3.2. A polgari jogrend

Az 1848-as torvények kozll érdemes megemliteni témank szempontjabdl
az Bsiség eltdrlését,® ami alapvetSen szabaditotta fel a magantulajdont
feudalis kotottségeibll, és kozvetve kés6ébb még inkabb indokolta a
kiskoru tulajdondba keril§ vagyon fokozott kontrolljat.* Hiszen az Gsiség

2 Teljes kortaknak szamitottak azok a fiuk, akik betoltotték a 24. életéviiket, és azok a leanyok, akik
betoltotték a 16. ¢letéviiket. Akik még nem toltdtték be ezt az €letkort, 6k nem szamitottak teljes koruaknak.
Kiilonbséget tettek torvényes €s nem torvényes kor kozott is. Torvényes koruak lettek azok a fiuk és leanyok,
akik betoltotték a 12. életéviiket. A tdrvényes kor elérésének kdvetkezménye volt, hogy ezek a gyermekek mar
masokkal szemben perbe szallhattak, pert indithattak. A fiak 16. éviik betdltése utan adossagukrol, zalogrol, 18
évesen arany, eziist, egyéb ingd dolgokrol bevallast tehettek. A leanyok 12 évesen fogadhattak iigyvédet, 14
évesen arany, eziist ¢és egyéb ingd dolgaikrol mar rendelkezhettek. In:  http:/www.staff.u-
szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm letdltve: 2015.05.26.

° A leanynegyed csak a kozszolgalatokkal szerzett fekvé joszagokbol és a birtokjogbol jart a
leanygyermeknek. A vasarolt javakbol a bardk, magnasok ¢és nemesek leanyai, valamint a leanyagi leszarmazoi
nem leanynegyedet, hanem megfelel6 6rokrészt kaptak. A negyedjog az a birtokjog, amelyet a hajadonoknak és
az asszonyoknak az apai orokségi fekvo javakbol és jogokbol a visszavalthatas kikotése mellett adtak ki. A
quarta, vagy negyed szamuktol fiiggetlentiil az dsszes leanyt egyiittesen illette meg. Kiadasara az atya halala utan
kertilhetett sor. A ledny a hazassagkotéskor kovetelhette a negyedet, de a quartanak megfeleld birtoktestet addig
is jogosan hasznalhatta. Az 1291. évi dekrétum lehetoséget adott a férfi 6rokosoknek arra, hogy a negyed
természetbeni kiadasa aldl mentesiiljenek. A negyedként jard ingatlant megfeleld értéki ingdkért vagy pénzért
megvalthattak. A hajadoni jog az apatlan, arva leany azon joga, hogy az atyai vagyon fiudrokoseitdl rangjanak
megfeleld lakast, ellatast és férjhezmenetele esetén hozomanyt és kihazasitast igényelhet. Késobb a férjhez
meneteliikkig az egész vagyon hasznat élvezhették. Ha a fiagi javak oldalagra vagy a kincstarra szalltak, a
hajadon leszarmazok férjhez meneteliikig a birtokon maradhattak és hasznaibdl részesedhettek. Kiilonbség a
negyed ¢és a hajadoni jog kozott: mig a negyed az Osszes nonek egyiittesen jar, addig a hajadoni jog minden
nének kiilon-kiilon. A negyed csak az 6si vagyont terheli, a hajadoni jog az egész fiagi vagyont, igy a
szerzeményt is. In: http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm letdltve: 2015.05.15.

% Bizonyos esetekben keriilt sor az apa és a fia kozotti osztozasra. Ennek két esete volt: az elsé esetben az
atya kényszerithette a fiat a joszagok megosztasara. Ezek a kovetkezéek voltak: - ha a fiu sziileivel szemben
erdszakot alkalmazott, bantalmazta 6ket; - sziilei ellen biinvadat emelt, de az ok csekély stlyu volt; - ha a fia a
sziilei életére tort; - ha elherdalta az atyai javakat, biinozokkel baratkozott; - és ha a fogsagba esett atya
kiszabaditasaért nem tett semmit. A masodik esetben a fiti kényszerithette az apjat a javak megosztasara: - ha az
atya a joszagokat pazarolja; - nem miiveli, gondozza megfelelden a joszagokat; - ha az atya a fiit igazsagtalanul,
kegyetleniil megfenyiti; - ha az atya a teljes kort elért fidt nem engedi meghazasodni. A Harmaskonyv szerint
minden birtokeladasnal vagy zalogositasnal, azokat a fiukat vagy leanyokat, akikre az eladni kivant birtokjog
Oroklése és haramlasa jutott, torvényesen meg kellett kinalni. Joguk volt a meghatarozott arban megvaltani a
birtokot. Abban az esetben, ha nem értesitették dket, pert indithattak, és megvalthattak utélagosan is a birtokot.
Lasd bévebben: DEGRE Alajos: Magyar alkotmany- és jogtorténet Pécs 2009.140-142.

31 Az Bsiség teljes és tokéletes” eltorlését 1848-ban a hitelfelvétel lehetévé tétele, valamint a forgalom
biztonsaga, a tulajdon szentsége és a rendelkezés szabadsaga elveinek megvalositasa motivalta.

%2 Az 6siségnek Grosschmid Béni szerint feltétleniil megtartando értéke a jogkdzosség hangstlyozasa, s ezzel
a csaladtagok kozott, kiilondsen a felmendk részérdl a lemendk érdekében megkovetelhetd erkolesi
kotelezettség, a csaladi vagyon védelme. Errdl hosszasan értekezik az ,,Ordklétt s szerzett vagyon” cimii
munkajaban, Budapest 1897.



http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm
http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm
http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm
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torvénye az Osi csaladi vagyon forgalomképtelensége miatt egyfajta
vagyonmegtartd szerepet is betoltott a korabbi évszazadokban, amivel a
vagyon osztatlan megmaradasat - elidegenitési tilalommal - és
meghatdrozott rendben toérténd oroklédését biztositotta.*®* A 19. szdzad
masodik felében az Osiség eltérlése utan a nagy nemesi vagyonok ilyetén
védelmére, Ugynevezett csalddi hitbizomanyokat® alapitottak, amelyek
szintén az elidegenithetetlenil lek6tdtt vagyonnak az osztatlan atszallasat
szolgdltdk az egyetlen kijeldlt fid drokosre.®

A folyamatosan modernizalodé és kapitalizalodé 19. szazadi
Magyarorszagon sorra szilettek a csaladi és személyi viszonyokat a
modern polgari rendnek megfelelden rendez6 és a kor Eurdpajaban
haladénak szadmitd térvények.*® A 19. szdzadban a polgari jogi kédexek
megsziletésének elsddleges célja a modern kapitalista viszonyok kdzott a
tulajdon és a jogigyletek kiszamithatésaganak megteremtése volt. Ebben
a viszonyrendszerben a kiskoruakra vonatkozé szabalyok is alapvet6en a
fenti célokat szolgaltak. Nem a gyermekek sui generis jogai voltak tehat
védenddek ebben a korban, hanem a tulajdon és a tulajdonos. A
jogképesség és cselekvOképesség, a gyami és szlléi hatalom
jogintézményeinek, valamint a képviseleti szabalyoknak a kidolgozasa és
torvénybe iktatdsa, a kiskoriusdg meghatdrozasa és az allami
anyakonyvvezetés megteremtése mind a kapitalizalédd érdekviszonyok
stabilizalasanak voltak elengedhetetlen kellékei szerte Eurdpaban. Ez
tehat alapjaban nem jelenthetett ekkor még plusz védelmet a gyermekek
szamara, mert ehhez a jogegyenl6ség vivmanyan tul, szikséges volt a
masod- €és harmadgeneraciés alapvetd emberi jogok kimunkalasara,
tovabba a gyermekek szamara biztositott kilén jogok elfogadasara is, ez
a folyamat azonban csak a II. vildghdbor( utdn bontakozott ki.*’

in:  http://www.mokk.hu/linkgyujto/EK_Oroklott s szerzett vagyon/Oroklott s_szerzett vagyon.pdf. letoltve
2015.05.15.(Mai jogunkban az agi 6roklés intézménye jelzi ennek maradvanyait.)

% Dr. ERDELYI Aladar: Régi magyar csaladi hitbizoméanyok torténete és joga I-11. Budapest 1912.1-95.

% Az 1868. évi rendeleti szabalyozas értelmében hitbizomanyt kiralyi jovahagyéssal lehet alapitani, és
vagyonanak csak egy személy lehet a birtokosa, a birtokosjog nem az elddtdl, hanem az alapitotdl szarmazott.
Tehat a nem elidegenithetd vagyont a birtokos koteles a hitbizomany allaganak megdrzése érdekében kezelni. A
céliranyos kezelést a hitbizomanyi gondnok és hitbizomanyi birdsag biztositotta. A hitbizomanyi birtokos
személyes adossagai csak az 6t illetd jovedelmeket terhelték és ilyen értelemben a hitbizomany egészére hitelt
nem is vehetett fel. Utédok nélkiill meghalt birtokos hitbizomanya megsziint. Ez a mezdgazdasadgi nagy
vagyonok mozdithatatlansagat tartotta fenn, amelyet Széchenyi mar 1830-t61 a gazdalkodas megujulasa (hitelek
felvétele, kolcsontigyletek stb.) legfobb akadalyanak tartott. A hitbizomanyok 1945-ig alltak fenn, azzal, hogy a
csaladi hitbizomanyrol €s a hitbizomanyi kisbirtokrdl sz616 1936. évi XI. torvénycikk lazitott mar a hitbizomanyi
korlatokon és kotottségeken.

% Dr. KATONA Mér: A magyar csaladi hitbizomany Budapest 1894. 28-91.

% Ezek voltak: az 1894. évi XXXIIL. térvénycikkaz allami anyakonyvekrél; az 1879. évi L. torvénycikk a
magyar allampolgarsag megszerzésérdl és elvesztésérdl; az 1877. évi XX. torvénycikk a gyamsagi és
gondnoksagi tigyek rendezésérdl; 1894. évi XXXI. torvénycikk a hazassagi jogrol; az 1876. évi XVI
torvénycikk a végrendeletek, 6roklési szerzoédések és halalesetre sz616 ajandékozasok alaki kellékeirdl.

¥ Dr. FILO Erika - KATONANE dr. PEHR Erika: Gyermeki jogok, gyermekvédelem Budapest 2009. 21-27.



http://www.mokk.hu/linkgyujto/EK_Oroklott_s_szerzett_vagyon/Oroklott_s_szerzett_vagyon.pdf
http://www.jogiforum.hu/konyv/1172
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Fontosnak tartom kiemelni, hogy az 1877. évi magyar gyamtorvény
taldn éppen a kiskorlak vagyonat illetéen nagyon cizellalt és haladd
szellem(i szabdlyozast nyujtott. Ez azonban tul a gyermekek vagyonanak
védelmén, a feudalizmust felszamold polgari fejlédés szikséges
kovetelménye volt. A vagyoni viszonyok terén a jogbiztonsag és
forgalomképesség megteremtéséhez ez éppugy hozzatartozott, mint az
ingatlan-nyilvantartas rendezése. A modern kapitalista fejlodésben
lemaradasait behozni prébalé korabeli magyar tarsadalom fejlodésének
tehat egyik fontos elemeként is felfoghatdé a gyamsagrol és a
gondnoksagrol szélé 1877. évi XX. torvénycikk, réviden a gyamtorvény (a
tovabbiakban: Gyt.) megsziletése. Az évtizedekre meghatarozé
jelentoségl Gyt. anyagi és eljarasjogi rendelkezéseket is tartalmazott és
egységes rendezést tlizott ki célul, a kor Eurépajanak egyik legmodernebb
gyamtorvényeként.® A  Gyt. szabdlyozta a  kiskorlisdg, a
cselekvOképesség, a gyamsag jogintézményét és az atyai hatalomrodl is
részletesen rendelkezett.*® Eszerint az atya kiskord gyermekeinek
torvényes képvisel6je. Gyermekei részére gyamot nevezhetett ki, vagy
meghatdrozott személyeket a gyamsagbdl ki is zarhatott. Az atya a
hatalma alatt allé kiskoruak vagyonat szamadas kotelezettsége nélkdil
kezelte. A vagyon jovedelmét elsOsorban a folyd terhek viselésére és a
kiskoru tartasanak, neveltetésének koltségeire kellett forditani. A felesleg
az atyat illette, kivéve, ha a kiskoru vagyonat addssag terhelte, ez
esetben a jovedelem feleslegének kétharmad részét az adodssag
torlesztésére kellett forditani. Ha az évenként torlesztend6 Osszegrél az
atya és a gyamhatdsag kozt nem volt egyetértés, az atya a koteles volt a
vagyonkezelésrdél évenként szamot adni és a jovedelem-felesleg
kétharmad részét az addssag torlesztésére forditani.”® A kiskord gyermek
készpénzét, kotvényeit, értékpapirjait az atya sajat belatasa szerint vagy
atadta a gyamhatésagnak vagy biztositotta azokat. ,A gazdasag,
haztartas vagy Uzlet folytatasahoz sziikséges ingdsagok és készpénz
tovabba dragasagok és ékszereknek biztositasat vagy atadasat a
gyamhatdésag csak azon esetben kévetelheti, ha ezt a kiskoru érdekei
veszélyeztetése miatt sziikségesnek tartja. Mindkét esetben koteles
azonban az atya az ingdsagok kimutatasat a gyamhatdsagnak évenként
el6terjeszteni.”*

% ZAMBO Géza: A gyamhatosagok, arvaszékek szervezete, eljardsa a  kiegyezés utan.

http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html letdltve: 2015.03.12.

%9 A szabalyozas szerkezete, nevezetesen, hogy a sziiléi feliigyelet a generalis és ahhoz képest a gyamsag a
specialis majd csak a modern csaladjog megsziiletésével, a 20. szazad masodik felében valtozik meg.

“0 Gyt.16.§.

“ Gyt.17.8.



http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html
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A biztositas tovabbi részletes szabalyait tartalmazta a 18.§. Ha az atya
nem tudta biztositani a vagyont, valaki mas azt megfelel6 biztositék
ellenében kikdlcsonozhette. Az adoslevelet ilyenkor a kiskord nevére
kellett kiallitani és a gyampénztarban Orizni, a kamatokat azonban az
adostol az atya vette fel.* Az atyai hatalmat gyakorld atya koteles volt a
gyamhatosag jovahagyasat kérni bizonyos, a kiskord vagyonat érinto
tigyekben.®

Erdekes, hogy a 22.§ szerint az atyai hatalom akkor is megsziintetheté
volt, ha az atya, gyermeke vagyonanak allagat rossz kezeléssel
veszélyeztette.* Ha az atya cséd ald keriilt, a gydmhatdsag az atyat a
cs6d tartama alatt a kiskoru vagyonardl szamadastételre kotelezhette,
vagy ha a csddbejutas korilményei indokoltak, a vagyonkezelést a csdéd
tartamara tle elvehette.* Ha a vagyonkezelést nem biztdk az atyara, erre
a célra kiildn gondnokot kellett rendelni.*

A 25. § szerint a kiskoruak vagyonat az atya hitelez6je nagyon sz(ik
kérben, de igénybe vehette.

A gyam- és gondnoki felel6sségi szabalyokat kellett az atyai hatalmat
gyakorld atyara is megfelelden alkalmazni: "A gyam vagy gondnok e
tisztébdl folyo teenddbiben a szorgalmas csaladapa gondossaggal tartozik
eljarni és felelbs mindazon karért, melyet szandékosan vagy
gondatlansagbdl akar cselekvés, akar mulasztas altal okozott. A gyam
vagy gondnok rendszerint csak sajat hibajaért felel6, de ha kellb

2 Gyt. 19.§

* Gyt. 20. §: ,,Az atyai hatalmat gyakorlo atya kételes a gyamhatosag jovahagyasat kovetkezd esetekben
kikérni:

a) ha sajat kiskoru gyermeke mas altal 6rokbe fogadtatik;

b) ha a kiskoru részére ipar, gyari vagy kereskeddi iizletet nyitni, valamely atharamlott ily iizletet atvenni
vagy megsziintetni, kdzkereseti vagy betéti trsasagi szerzOdést kotni vagy megsziintetni kivan;

¢) ha a kiskoru részére ingatlant vagy t6ke befektetésiil ingd vagyont venni vagy egyébként szerezni,
tékepénzét felvenni, engedményezni vagy zalogjog-torlést megengedni kivan;

d) ha a kiskorunak ingatlan vagyonat adasvevés, csere utjan, vagy masként elidegeniteni avagy megterhelni,
ugyszinte ha toke befektetésiil szolgald ingdsagokat elidegeniteni vagy egyébként a kiskoru torzsvagyonanak
allagat megvaltoztatni szandékozik;

e) czégvezetéi meghatalmazas esetében.

Ezenfeliil arra, hogy mint atya kiskoru gyermeke helyett valtoi kotelezettséget vallalhasson, a gyamhatosag
altalanos felhatalmazasa sziikséges.

A szokésos alkalmi-ajandékozéasok kivételével azon jogiigyletek, melyek altal a kiskoru viszteher nélkiil
koteleztetnék, vagy jogokrdl viszteher nélkiil lemondana, tovabba a kezesség-vallalas, valamint altaldban azon
jogiigyletek, melyek altal a kiskoru idegen kotelezettségeket vallalna el, az atyai hatalom alatt all6 kiskorura
nézve gyamhatosagi jovahagyas esetében sem kotelezok.”

:: Az atyai hatalom megsziintetésével kapcsolatos bir6i eljarasrol az 1881. évi LIX. tc. 107. §-a rendelkezett.

Gyt. 23.§

%0 példaul ezért: Gyt. 24. §: ,Ha az atya tékozlas miatt gondnoksag alatt allott, vagy hamis vagy vétkes bukas
vagy oly mas blntett miatt elitéltetett, melynek alapjan a vagyon hii vagy pontos kezelésére valo alkalmatlansaga
alaposan feltehet6: a gondnoksag alol valé felmentés, illetdleg a biintetés kiallasa utan kiskoru gyermekének
vagyonat csak szamadas terhe mellett és csak azon esetben kezelheti, ha a gyamhatosag ezt a kiskoru érdekében
sziikségesnek tartja.”
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Ovatossag nélkil nem alkalmas személyeket alkalmaz, az ebbdl eredt
karért is felelBs. A kartérités irdnt a birésdg hatdroz.""

Az anydk™® a Gyt.-ben természetes gydmként szerepelnek, abban az
esetben, ha az atyai hatalom valamiért megsziint. Az anya a gyamsagot
koteles volt elfogadni, kivéve a vagyonkezelési jogositvanyokat, ilyen
esetben a vagyonkezelést kirendelt gondnok végezte.*

A Gyt. a gyamhatdsagi szervezetrendszert is szabalyozta, amely a
modern szabalyok betartatasanak alapkdve volt, a birdi Ut biztositasat és
az Ugyészi feladatokat is beleértve. ElsO fokon a torvényhatdsagok és a
rendezett tandcsu varosok, kivételképpen pedig a kdzségek arvaszékei
lattdk el a gyamigyi feladatokat.” Fels6bb fokon a tdrvényhatdsagi
bizottsag, a kozigazgatasi bizottsag, végsé soron pedig a belligyminiszter
jart el. A torvény szerint az arvaszék az érdemi hatarozatokat Ulésben,
testliletileg hozta, az Ulései pedig nyilvanosak voltak. Lehet0ség volt
ugyan a nyilvanossag kizarasara a jé hirnév védelme vagy mas
érdeksérelem megeldzése céljabol, de err6l a tanacsnak még az Ugy
el6adasa elott kellett dontenie. Az arvaszék sérelmes hatarozatai ellen az
érdekeltek fellebbezhettek.>

A torvény kotelezOvé tette a kodzségek szamara kodzgyam
alkalmazasat®, aki a halaszthatatlan teend8ket hivatalbdl koteles volt
ellatni az anya, mint természetes gyam illetve a nevezett gyam
hianyaban, gyakorlatilag a kirendeléséig helyettesitette a gyamot.
Feladatai voltak tovabbd a kozségbeli gyamoltak és gondnokoltak
nyilvantartdasa, a gyamok és gondnokok feletti feliigyelet gyakorlasa.
Mulasztas esetén jelentést tett a kdzségnek vagy a gyamhatdésagnak. A
gyamrendelés sziikségessége esetében javaslatot tett annak személyére,

7738

“® Gender témaval jelen dolgozatban nincs médom foglalkozni, de jelzem, hogy 1945-ig (ekkor az atyai
hatalom sziil6i hatalomma valtozott) a ndk hatranyos megkiilonboztetése fennallt ezen a téren is. Még az
10470/1945 ME is tartalmazott hatranyos megkiilonboztetést éppen a vagyonkezelés tekintetében.

%938.§ ¢s 29.§ a) pont.

%0 1870-ben felallitottak az arvaszékeket, de a gyamiigyi iigycsoportok csak egy része tartozott hataskoriikbe.
Az 1871. évi XVIIL tc. 24. §-a kimondta, hogy a rendezett tanacsti varosok arva- és gyamhatosagi jogat az
elnoki jogkorrel rendelkezd polgarmesterbdl, a varosi igyészbol, a szamvevobol, egy vagy tobb iilnokbol és a
jegyzobol allé arvaszék gyakorolja. Tagja még a testliletnek a szavazati joggal nem rendelkezé kozgyam. Az
arvaszék a kozgylilésnek alarendelt onkormanyzati szerv volt, amelynek iilnokeit a képviselok valasztottak meg.
Az arvaszék tehat a régi magyar kozigazgatasban az els¢ fokon eljar6 gyamhatésag volt, melyet a
varmegyékben, varosokban ¢és egyes nagyobb kozségekben szerveztek meg olyan Onkormanyzati
szakhatosagként, melynek feladata a kiskortiak és a gyamsag alatt allok tigyeinek intézése volt. 1950-ben, a
tanacsok megalakulasaval feladatkorét a tanacsok végrehajtod bizottsagainak szocialis osztalyai vették at, majd
ezt a jelenlegi gyamhivatali rendszer valtotta fel.*® Ld. bovebben: ZAMBO Géza: A gyamhatosagok, arvaszékek
szervezete, eljarasa a kiegyezés utan http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html

L A tanacsiilési rendszert az 1923. évi XXXV. tc. és a 7740/1923. B. M. sz. rendelet megsziintette, ¢és
bevgzzette az el6éadoi-lilnoki rendszert. Ld. bévebben: ZAMBO Géza: uo.

Gyt.68.§.



http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Gy%C3%A1m&action=edit&redlink=1
http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html

213

kozremUkodott a leltarozasnal. Gyakran lgygondnoknak is kirendelték a
kiskoru érdekeinek védelmére, de feligyelt a kdzségi jegyzo altal zar ala
vett hagyatékra, a szamadas készitésében jaratlan gyamok szdébeli
elszamoldsat jegyzokonyvbe vette, és a koOzségnek vagy a
gyamhatdsagnak bemutatta. Ellatta tovabba mindazon teendbdket, amelyet
a torvény nem utalt mas hataskorébe, és amellyel a kdzség vagy a
gyamhatdésag bizta meg, mint példaul a gyampénztarral rendelkezd
kdzségekben a pénztarnoki vagy ellendri feladatokat.® Ebb8l a
felsorolasbdl is kitlinik, hogy a kdézgyam a kiskortak vagyonanak kezelése
terén nagyon fontos ellendrzd szerepet toltott be, amennyiben a feladatait
lelkiismeretesen ellatta.

A tiszti (gyész gyamugyekben kifejtett tevékenysége egyrészt egyfajta
jogi szakértdi tanacsadd volt, masrészt a torvények és rendeletek
betartasa felett valé Orkodés. A feladat ellatdsdhoz az arvaszék
valamennyi érdemi hatarozatat kozolni kellett az Ggyésszel. Az ligyész a
masodfokl hatarozatokat is megtamadhatta, az errél valdé dontés
kizarélagosan az (igyész jogkorébe tartozott, az arvaszék legfeljebb
felhivhatta a figyelmét a jogsértésre. A tiszti (igyész tevékenységének
harmadik terlilete a gyamhatdsag és a gyamoltak, gondnokoltak jogainak
és érdekeinek az arvaszék megbizasabdl valé védelme volt mas hatdsagok
el6tt. A gyamhatdésag érdekeinek védelme foként a gyampénztar
hivatalbdli képviseletét jelentette. A tiszti (gyész felhivasi pert inditott a
szamadast be nem nyujté gyam ellen, a kiskorisdg meghosszabbitdsa
iranti, illetve ennek megszintetésére, valamint az atyai hatalom
megsziintetésének feloldasara iranyuld perben a kiskord érdekeinek
védelmét latta el.*

A gyamhatdésdag a szamaddsokat a szamvevdnek adta at megvizsgalas
és véleménynyilvanitas céljabdl. A szamvevonek lehetfsége volt arra,
hogy az altala el6terjesztett véleményre tett észrevételeket megismerije,
és ennek fényében tegye meg a végsd javaslatat. A szamvevd hivatalbdl
volt koteles az arvapénztari pénzkezelést ellendrizni. Ennek keretében az
arvapénztari naplot havonként, valamint az arvapénztari szamadast és
mérleget ellendrizte, és errdl jelentést tett.

Ha az arvaszék a gyamot valamely 0sszeg megfizetésére, cselekmény
megtételére vagy abbahagydsara kotelezte, fellebbezéssel élhetett. E
jogorvoslati lehet6ség kimeritését kovetden volt lehetésége a szamaddnak

53
Gyt. 170.§.
¥ ZAMBO Géza: A gyerekvédelmi gyamsag. Szeged 2004. http:/doktori.bibl.u-szeged.hu/542/1/de_2933.pdf
letdltve: 2015.03.12.



http://doktori.bibl.u-szeged.hu/542/1/de_2933.pdf%20%202015.0
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- a joger6s hatarozat pénzfizetésre kotelezd rendelkezései ellen harom
hénapon bellil - birdi Gtra terelni az tgyet.>>

A beszolgdltatott pénzt és  értékpapirokat az  arvaszékek
gyampénztarai®® kezelték, amelyek ezt a pénzt hasznosithattdk, igy
egyfajta  hitelintézetként mdlkodtették azokat. A  kiskoruak és
gondnokoltak készpénzeit és értékeit 1903. januar 1-ig a kozségi
arvapénztarakban kezelték. A 123.000/1902. B. M. rendelet megsziintette
a helyi pénzkezelést, és a megyeszékhelyen m(ik6édd allampénztarakat
bizta meg a kézponti gydampénztari feladatok ellatasaval.®’

A gyampénztari kolcsonokre® a gyamtdrvény tovabbi korldtozast
vezetett be a korabbi szabdlyokhoz és gyakorlathoz képest. ,A
gyampénztarnak ugyanis elsé sorban az az érdeke, hogy a kiskortuaknak
és gondokoltaknak a gyampénztarban kezelt pénze minél nagyobb %-ban
kamatoztassak, ami a jelen gazdasagi viszonyok kézétt és az 1877. évi
XX. t.-c. korlatozo rendelkezéseire figyelemmel, csak ugy érheté el, ha a
gyampénztari pénzkészletnek minél nagyobb része helyeztetik el a
magasabb % mellett kamatozdé pupillaris biztositékkal biré s minden
koczkdzat nélkili  jelzdlogos  kélcsénékbe.”® Az ilyen  kodlcsén
megszavazasat magaba foglald hatarozat ellen csak a térvényben vagy
rendeletben foglaltak meg nem tartasa esetén volt helye fellebbezésnek.
Ilyenkor a tiszti gyésznek kotelessége volt a fellebbezés benyujtasa.

® 7ZAMBO Géza: A gyerekvédelmi gyamsag Szeged 2004. http://doktori.bibl.u-szeged.hu/542/1/de 2933.pdf
letdltve: 2015.03.12.

% Gyt. 285-300.§§

ZAMBO Géza: A gyamhatdésagok, arvaszékek szervezete, eljarasa a kiegyezés utan.

http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html

% Ilyen hirdetmények alapjan lehetett kdlcsonért folyamodni a pénztarakhoz:
,,4303/1904 .ikt. Szarvas kozség eloljarosagatol
Hirdetmény, Alolirott kozségi eldljarosag kdzhirré teszi, hogy a kdzségi képviseld testiilet altal 41 kgy. 815/1904
ikt. szam alatt alkotott gyampénztari kezelési szabalyrendeletet a Magyar kiralyi beliigyminister ur 33.686/V-a
1904. szam alatt jovahagyta, ennélfogva a gyampénztari kolcsondk ... 10 vagy 20 évi torlesztésre 5°/0-os
kamatra fognak kiadatni a szabalyrendelet és az 1877. évi XX. tczikk 289 §-anak korlatai kozott. Az egyeseknek
adhat6 kélcson legnagyobb dsszege 6000 koronaban, legkisebb Osszege 200 koronaban van szabalyrendeletileg
megallapitva. Kolcsont kérdk a hivatalos 6rak alatt Jeszenszky Frigyes gyamiigyi jegyzonél jelentkezhetnek, aki
a jelzalogul felajanlott ingatlanok megbecsiiltetésérdl gondoskodik. Kotelezvény mintak ugyanott kaphatok. A
gyampénztarban ez id6 szerint kolcson kiadhatdé 90.000 korona kész pénz all rendelkezésre. A kolcson iranti
kérelmek az eldljardi tanacs altal rendszerint azonnal targyaltatnak, a kdlcson folyositdsa azonban csak akkor
torténik, ha a kolcsont megszavazé tanacsiilési hatdrozatban megszabott feltételeknek a fél minden tekintetben
megfelelt. Szarvason, 1904. majus hd 5-én. Salacz Jozsef f{0jegyz6 Kovacs Janos t. bird”
http://www.epa.oszk.hu/01900/01970/00673/pdf/EPA01970_Szarvas_es_videke 1904 _020.pdf letdltve
2015.03.12.

¥ frta 1911. januér 3-an az allamtitkar egy debreceni varosi rendelet kapcsan;
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/155924/AVA_1911_01.pdf?sequence=12&isAllowed=y
letoltve: 2015.03.12.



http://doktori.bibl.u-szeged.hu/542/1/de_2933.pdf
http://jesz.ajk.elte.hu/zambo16.html
http://www.epa.oszk.hu/01900/01970/00673/pdf/EPA01970_Szarvas_es_videke_1904_020.pdf
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/155924/AVA_1911_01.pdf?sequence=12&isAllowed=y
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3.3. A II. vilaghaboru utani idészak: a modern csaladjog és
gyermekvédelem kialakulasa

3.3.1. Bevezeto

Alapvet6 jellegli és szikségszerl valtozast hoztak a gyermeki jogok és
gyermekvédelem tertletén is II. vildghaborlu alatt torténtek jobb
megértésére iranyuld szocialpszicholdgiai kutatasok és elméletek. Ezek
hatasara ugyanis végleg tisztazodott és altaldanosan elfogadottd valtak
bizonyos gyermeknevelési és egyéb alapelvek. A gyermekmunka tilalma
vagy a gyermekvédelmi rendszer feldllitdsa, a harmadik és negyedik
generaciés alapjogok megjelenése mogott Iényegében szocioldgiai,
tarsadalomtudomanyi és ezen belll is gyermektudomanyi vivmanyok,
tudomanyos eredmények alltak.* Altaldnosan elfogadottd valt tehat, hogy
a gyermekek a felnGttektdl eltérd szikségletekkel, gondolkodassal,
vilaglatassal rendelkez0 egyének, akik életkorukbol és fejlettségiikbdl
adoddan olyan sajatos csoportot képviselnek, amelynek jél korilirhato,
onalld érdekei és sziikségletei vannak, akik jogaik aktiv alanyai. Jogaik
specialis szerkezetliek, melyek csak masok, leginkabb a szildk, illetve a
gyermekek ellatasaban, nevelésében, oktatdasaban részt vevdk
kotelezettségeinek meghatdrozasaval és teljesitésével érvényesiilhetnek.®
A jogszabalyoknak, az oktatasnak és egyéb allami intézményeknek is
figyelembe kell vennilk ezeket a specialitasokat.

Az, hogy egy gyermekkel mi térténik otthon, az iskolaban, a 20. szazad
masodik felében mar nem lehet az adott kézeg maganlgye. Az apai
hatalom megtorése, illetve a gyermeki jogok megjelenése az allami
kotelezettségek novekedését jelentette. A gyamhatdsdg és a birdsag
jogositvanyaival az &llam behatolt a korabban jorészt maganhatalmi
jogviszonyba tartoz6 életviszonyokba. Mivel a gyermek nevelése teljes
egészében mar nem a neveld maganigye, sziikségszerlien mind tobb
életviszonyt szabalyoz részletesen a jog, igy a szildi felligyelet tartalmat,
a szll6k jogait és kotelességeit is.

Az oktatds és gyermekek szocidlis jogainak biztositasa kozfeladatta valt
a kialakulé modern joléti allamokban. A gyermeki jogok érvényesitése
érdekében a torvényalkotdk és a kilonboz6 intézmények munkaja
nyoman mind teljesebbé valt a gyermekek és a fiatalok védelmét

% Ld. err6l bévebben: KULCSAR Judit: im.: http:/www.ajk.elte.hu/file/ THEMIS 2014 _dec.pdf 151-
184 (hivatkozasok ott)

1 RACZ Andrea: Posztadoleszcensek az ontologiai stidiumban megrekedt allami gyermekvédelem
rendszerében Budapest 2009. in: http://www.mtapti.hu/pdf/mtracza.pdf letdltve: 2015.03.12.



http://www.ajk.elte.hu/file/THEMIS_2014_dec.pdf%20151-184
http://www.ajk.elte.hu/file/THEMIS_2014_dec.pdf%20151-184
http://www.mtapti.hu/pdf/mtracza.pdf
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hangsulyozd koérnyezet, és a szllOk ezzel kapcsolatos szerepe is jelentds
mértékben atformalddott. A joléti allamok altal biztositott szocialis
minimumokkal, illetve annak elfogadasaval, hogy az allam akar pozitiv
diszkriminacidval® is a kiszolgaltatott tarsadalmi csoportok megvédésére
torekszik, a gyermeki jogok érvényre juttatasat is segiti. A gyermek mint
sui generis védendd lény és mint az allami intézmények haldjaba font
ellatott allampolgar tébb komponensli jogi fogalomma valt a modern
allamokban.

1989-ben a New Yorki Egyezményben 6sszegzOdott az a jogfejlodés,
mely kialakitotta a gyermeki jogok kataldgusat. A gyermeki jogok kilon
absztrakcidés szintet képeznek a jogagi strukturaban, mert azok a
~.gyermek” jogalanyra megalkotott jogok rendszere, Osszessége. Ezek
lehetnek mas jogagba tartozd jogi normak éppugy, mint specialis csak
gyermekekre vonatkozo jogok, vagy altaldnos emberi és polgari jogok. A
gyermeki  jogok  altaldban  valamely  konkrét  &gazati-szakmai
jogviszonyban érvényesiilnek vagy sériilnek.®

A gyermekek nevelésére, gondoskodasukra, valamint jogaik
érvényeslilésére vonatkozd szabalyok, illetve intézmények mikodésének
milyenségét azonban az adott tarsadalom hatalmi struktiraja, a gyengébb
kisebbségekhez vald viszonya, a megtermelt javak Ujraelosztasi rendszere
és mindezek kulturdlis hattere hatarozza meg valdjaban.

A modern jogalkalmazas a gyermeki jogok terén térekszik arra, hogy az
egyes személyekre irdnyuld fokozott egyéni elbirdlast helyezze el6térbe. A
gyakorlatban ez a jogalkalmazdk, valamint a kilénb6zd szakemberek
tényleges egylttmikodését feltételezi.

3.3.2. Az 1945 utani id6szak: a jogalkotas révid attekintése

A II. vilaghaboriban és az azt kovetden lezajlott tulajdoni jogsértések
traumatizald hatasa tagadhatatlan. Valdszinlleg a vagyoni jogokat érintd
jogtudat és joggyakorlat sem maradhatott érintetlendl. Milyen
fontossaggal birhatott a haboru utdn az amuagy is megndévekedett szamu
arva és elhagyott gyermek esetlegesen meglévlé vagyonanak kérdése az
atélt, de fel nem dolgozott torténelmi tapasztalatok, traumak hatasara?

%2 Fontos ilyen polgari jogi szabaly szitkebben vett téméan, a vagyonkezelésen beliil példaul a kiskoru
jognyilatkozatanak relativ semmissége: , A kiskorusag miatti korlatozott cselekvioképességen vagy
cselekvikeptelenségen alapulo semmisségre annak érdekében lehet hivatkozni, akinek cselekviképessége
korlatozott vagy hianyzik.” Ez véltozatlanul keriilt at az 1959. évi IV. térvénybdl az Gj Ptk-ba.

% Dr. BiRO Endre: Gyermeki anyagi jogok
http://www.gyermek.joghaz.hu/dokumentumok/Gyermeki_anyagi_jogok.pdf letdltve: 2015.03.12.



http://www.gyermek.joghaz.hu/dokumentumok/Gyermeki_anyagi_jogok.pdf%20%20letöltve:%202015.03.12
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Jelen dolgozatban nincs moédom ezt a kérdést targyalni, csak jelzem ennek
a szocialpszicholodgiai jelenségnek a korabeli joggyakorlatra feltételezheto
hatdsat. A masik személyének és vagyonanak megsértése olyan
elementadris élménye lehetett a korabeli haborat talélé magyar
tarsadalomnak, mely a kiskoruak vagyonat érint6 altalanos attitlidre is
kivetllhetett.

A tulajdon tisztelete a késO6bbi évtizedekben sem volt jellemz6 a
korabeli magyar tarsadalomra és allamhatalomra, a pozitiv jogszabalyok
terén azonban a polgari torvénykonyvvel és a csaladjogi kddex
megalkotasdval megalapoztak a gyermeki vagyon védelmének jogi
rendszerét. A rendszer hibai mogott szocidlpszicholdgiai okok huzddtak
meg, melyek tulmutattak a magantulajdon nem-tiszteletén. A gyermek,
mint a feln6ttnek abszolut kiszolgaltatott tarsadalmi entitds, a kotelezd
szolidaritdas mogott lappangd farkastorvényeknek eshet aldozatul,
rendszerszint( védelme mind a mai napig ,lyukas halé”, és ad hoc mddon
valdésul meg, attol figgden, milyen mikrokdrnyezetben él és konkrétan
melyik allami intézménnyel kerll kapcsolatba.

A gyamtorvényt kovetd jogalkotasi mérfoldkovek a  téma
jogtorténetében a hdzassagrol, csaladrdl és gyamsagrol szolé 1952. évi
IV. torvény (a tovabbiakban: Csjt.) - amely hatalyon kivil helyezte a
Gyt.-t —, valamint a Polgari Térvénykényvrél sz6lé 1959. évi IV. térvény
(régi Ptk.) voltak.

A Csjt. hatalyba Iépésével ,hivatalosan” is létrejott a modern és
elkildnilt magyar csalddjog,®® mint 6ndlld jogag® valamint emellett
fokozatosan kiépiilt az intézményes dallami gyerekvédelem.®® A 20.
szazadban a csaladjog ,kin6tt” a polgari jogbdl, annyi védendl értéket és
specialis életviszonyt kezdett szabalyozni, hogy a klasszikus polgari jogi
szabdlyozasi kereteket mar szétfeszitette.®” A szlldi hatalom intézménye
helyébe a szlldi feligyelet intézménye Iépett. A szlldi fellgyelet
gyakorlasat egyenlé mértékben mindkét szlil6re bizta, megsziintette a nok
ezen a téren fennalld diszkriminacidjat®, és kimondta, hogy a szll8i
feliigyeletet a kiskord gyermek érdekében kell gyakorolni.®® Ezzel a sziil8k

% Dr. WEISS Emilia: Az uj Polgari Térvénykonyv és a csaladjogi viszonyok szabalyozasa PJK. 2000/2., 4-13.

® Ennek fontos elméleti osszegzése volt NIZSALOVSZKY Endre: A csalad jogi rendjének alapjai. (Budapest,
1963.) cimli munkéja

% A gyermekvédelem szakigazgatasi és intézményi rendszere, mely nemcsak kiilon jogteriiletet keletkeztetett,
de a gyamsag allami gondozottakra vonatkozo specialis szabalyait is ebbe soroljuk.

87 Mésrészt azonban a régi Ptk-ban lefektetett jogintézmények nélkiil a csaladjog sem értelmezhetd Az Gj Ptk.
ismét egyesitette a klasszikus polgari jogi teriileteket a csaladjoggal. Ez a tematika komplex elemzést kivan,
mellyel most nem tudok fogalakozni.

% Az 1949. évi Alkotmanynak megfelelSen.

8 Csit. 71.8.
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és a gyermekek viszonyaban a gyermekek fejlodésének, valamint
nevelésének feladata jutott el6térbe, nem pedig annak hatalmi jellege.

A modern jogrendszerekben a szil6i feligyelet, mint f6
jogintézményhez képest a gydmsagot’® a sziil8i feligyeletet helyettesitd
vagy potld jogintézményként definidljak. A gyamsag tehat olyan
jogintézménnyé valt, amely szll6i felligyelet hidnyaban a kiskoruak
gondviselését, képviseletét, vagyonanak kezelését a gyamhatdsag altal
kirendelt gyam Utjan biztositja. A sz(ldi felligyelet és a gyamsag foszabaly
szerint egymast kizaré jogintézmények.™ A sziléi feligyeleti jog és a
gyamsag egyfajta képviseleti jogosultsagot, illetve vagyonkezeldi jogokat
hozott létre a teljes cselekvOképességgel nem rendelkezé kiskoruak
tekintetében. A jogtorténet korai szakaszaban — mint errdl volt mar sz6 -,
ennek a viszonynak a hatalmi része volt dominans, keveredett benne az
oltalmazas és a gyam illetve szll6 sajat vagyoni, hatalmi érdekeinek
motivacidja, valamint a nemi diszkriminacid is. Sok évszazados jogfejlédés
alakitotta ki a két jogintézmény Csijt. illetve régi Ptk. altal szabalyozott
formajat, ami magaban foglalja mar az allamhatalom, arra kijelolt
allamigazgatasi szervrendszerének és egyéb intézményeinek ellen6rz6
feladatait is."

Az egyenjogusitassal egyitt Uj problémak jelentkeztek: donteni kellett
azokban a kérdésekben, amelyekben nem tudtak a szll6k egyetértésre
jutni. Ez értelemszerlien vagyonkezelési vita is lehetett kozds sziloi
fellgyeleti jog esetén, valamint a valas esetén. Donteni kellett ilyenkor a
gyermek elhelyezésérdl és az ekkor még ehhez kapcsolédd szUldi
fellgyeleti jogrdl, igy a gyermeki vagyon kezelésérdl is. A birésagok és a
gyamhatosagok kaptak jogositvanyokat ezekben az (igyekben.

A gyermeki vagyon kezelésének kérdéseire a Csjt. és a régi Ptk. egyutt
adott szabalyokat, mert a régi Ptk. a képviselet, a kiskorusag, a
cselekvOképesség és az ahhoz kapcsoldodd jognyilatkozat megtételi
rendszert szabalyozta részletesen, igy a kiskord vagyonat védo
intézkedések tobb szabalyat tartalmazta, a Csjt. foglalkozott a szildi
felligyelet tartalmi kérdéseivel, igy a vagyonkezeléssel is.

0 A sziiléi feliigyelet alatt nem 4116 gyermeknek feltétlen joga van arra, hogy szdmara a gyamhatdsag a lehet6
leggyorsabban, alkalmas gyamot rendeljen. A gydmra 6sszességében a sziil6i feliigyeletet gyakorlé sziild jogaira
¢s kotelességeire vonatkozo szabalyok az irdnyadoak, kivéve, hogy nem kotelezhetd arra, hogy a gyamoltjat sajat
lakasaba fogadja €s eltartsa kivéve, ha mas jogviszony alapjan koteles erre, valamint nem nevezhetett gyamot és
sokkal nagyobb hatosagi kontroll mellett miikddik, mint egy sziild. Ezeket a szabalyokat a Csjt. 102.§-a, az
1991. évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl szolo, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény
kihirdetésérdl, (a tovabbiakban: New Yorki Egyezmény) €s a régi Ptk.-k tartalmazzak.

™ A vagyonkezelés esetében azonban a vagyonkezel6 eseti gondnok, a szilsi feliigyeleti jog
részjogositvanyaibol egyet gyakorol: a vagyonkezelés jogat. 2014-t6] vagyonkezeld eseti gyam a megnevezése.

2 ZAMBO Géza: A gyerekvédelmi gyamsag Szeged 2004. http:/doktori.bibl.u-szeged.hu/542/1/de_2933.pdf
letoltve: 2015.03.12.
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1945 és 1997 kozott a Csjt. és régi Ptk. szabalyozasi targykoréhez
kapcsolddd novelldkkal moddositottdk a tdrvénykényveket’®, de féként
alsébb szintli egyéb normakkal™ alakitottdk tovabb sziiléi feliigyeletre,
gyamsagra és vagyonkezel6 eseti gondnoksagra vonatkozd szabalyokat.

A gyermekek védelmérdl és a gyamdigyi igazgatasrdl szélé 1997. évi
XXXI. térvény (a tovabbiakban: Gyvt.) a Csjt.-vel 6sszhangban a

vagyonkezelés tovabbi részletszabalyait - fOként a gyamhatdsagi
mukoddést - tartalmazza. Ennek eljarasi szabdlyait pedig a

gyamhatoésagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamdligyi eljarasrol
sz0l6 149/1997. (IX. 10.) Korm.rendelet (a tovabbiakban: Gyer.)irja el6.
Ezek a jogszabalyok ma is hatalyban vannak.

2014. marcius 15-én hatalyba lépett a Polgari Torvénykonyvrdl szold
2013. évi V. torvény (Ptk.), amely magaban foglalja a csaladjog alapveto
szabalyait is, egyuttal a Csjt.-t hatalyon kivil helyezték.

4. Az alapveto jogintézmények a kiskoriak vagyonanak kezelése
terén: jogképesség, cselekvoképesség, kiskorisag, képviselet,
sziiloi felligyelet és gyamsag

A kiskoruak vagyonanak szil6i kezelése jogelméleti szempontbdl a
jogképesség és cselekvOképesség, valamint a képviselet jogintézményein
alapszik els6sorban, ezért réviden foglalkozom velik.

SzUl6i vagyonkezelés alatt azt értjik, hogy a szild fellgyeli, ellendrzi,
gyarapitja, valamire forditja gyermeke vagyonat és e korben
jognyilatkozatokat tesz, mint torvényes képviseld.

A jogtorténetben a kezdetektdl ismert annak a gazdasagi sziikségletnek
klilonb6z6 jogi konstrukciokban torténdé szabalyozasa, amikor egyes
személyek vagyonuk kezelését, hasznositasat nem tudjak vagy nem
kivanjak személyesen megvaldsitani. Ilyen esetben a vagyonkezelés
torténhet a vagyon tulajdonosatdl elkilonilt személyiséggel rendelkezd
szervezetekben, ahol a tulajdon kozvetetté valik és az adott, leginkabb
gazdasagi tarsasagban meglévd részesedés jeleniti meg a tulajdonos
vagyoni jogait, illetve kotelmi jogviszonyon, szerz6désen alapuld,
vagyonkezelésre irdnyuld joglgylet alapjan™, valamint térvényben vagy

1974 évi L. torvény: Csjt. novella, valamint a 1986. évi IV. torvény

™ 10.470/1945 ME rendelet,12.050/1948. Kormanyrendelet, 10/1952. BM utasitas, 51/1954. (VIIL. 6.) MT
rendelet, 955-84/1954. OM utasitas 14/1955. OM utasitas, 20/1969. (V.13.) Korm.rendelet, 6/1969. (VIIL.30.)
MM rendelet, 107/1970. MM utasitas

> SANDOR Istvén: A bizalmi vagyonkezelés és a trust Budapest, 2014. 7-21.
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hatdésagi aktussal erre feljogositott személyek atjan. A szlld ez utdbbi
korbe tartozik mint torvényes képviseld, azzal, hogy a képviseleti jogkor
tartalmat a torvény, illetve ha valamilyen okbdl van birdsagi vagy
gyamhatdsagi hatarozat, akkor az korlatozhatja vagy moddosithatja ezt a
tartalmat. A képviseleti jogosultsdganak adott jogilgyletre vagy a teljes
vagyonkezelésre torténd kizardsa esetén pedig a hatdésag rendeli ki az
eseti vagyonkezel§t'.

A nyugati jogtorténet a gyermekkoruak jogait illetéen hosszu utat jart
be. Kezdetben meg kellett érteni és definialni kellett a kiloénbséget az
életkoruk miatt nem teljes jogu jogalanyok és a feln6tt jogalanyok kozott.
A gyermekek egyik legdsibb jogosultsaga, melynek elismerése és
védelme, ha nem is konzekvensen, de valamennyi arutermeld
tarsadalomban megjelent, a vagyoni jogok voltak. Az 06roklés
jogintézménye volt az egyik legfontosabb, de nem egyedili kényszerit6
elem, amelynek hatdsara a gyermekeket megilleté jogosultsagok egy
csoportja jogilag elfogadotta valt. Ennek folyomanya és egyben feltétele is
volt a fejlettebb jogrendszerekben a jogképesség és a cselekvOképesség
jogintézményeinek kimunkalasa.”

HosszU évszazadokon at egyes emberek kozott kllonbséget tettek
személyi allapotuk szerint. A modern euro-atlanti jogrendszerek
szakitottak ezzel, deklardlva valamennyi ember altalanos, feltétlen és
egyenld jogképességét, mely igy a gyermekekre is fogantatasuk
pillanatdaban érvényes, annak korlatozhatatlansagaval egyitt. A
jogképesség fogalma™ tehat azt jelenti, hogy a személynek jogai és
kotelességei lehetnek, és hogy ezekkel miként tud élni, azt hatarozza meg
a cselekvBképesség.”” A magantulajdonra épiil jogrendszerekben, ezek a

62014. elstt gondnok, utdna gyam a megnevezése.

T VEKAS Lajos: Oroklési jog Budapest 2002.6-12.

8 Jogképesség azt jelenti, hogy valakinek jogai és kotelességei lehetnek, a cselekvBképesség, pedig azt
mutatja meg, hogy ezeket a jogokat sajat maga szerezheti, gyakorolhatja, és 6nalldan vallalhat kotelezettségeket,
illetve lesz felelds értiik, vagy pedig tdrvényes képviseldje utjan. A jogképesség minden embert és a magzatot is
- élve sziiletés esetén - megilleti. A jogképességet korlatozd szerz6dés vagy egyoldalu nyilatkozat semmis. A
cselekvoképesség azonban korlatozhato, bizonyos koriilmények miatt akar torvényileg ab ovo, akar torvényi
feltételek fennallasa esetén birdsagi hatarozattal. Az ember jogképessége eszerint elvont (absztrakt) képesség,
ami alapjan elvileg barkinek barmilyen joga és kotelessége lehet, azaz elvileg barmely ember barmely
jogviszony alanya lehet. A jogképességhez sem a tudat meghatarozott fejlettségi szintjére, sem pedig sajat
akaratra, annak ilyen irdnyt kinyilvanitadsara nincs sziikség. A jogképesség az emberrel vele sziiletik, és tole el
nem idegenithetd, sem szerzddéssel, sem a sajat (egyoldaltl) nyilatkozataval. A jogképesség az embert, ha élve
sziiletik, fogamzasanak id6pontjatdl kezdve illeti meg. A fogantatds és a sziiletés kozott idében az ember
jogképessége feltételes: az élve sziiletéstdl mint feltételtdl fligg. Lasd mindkét Ptk.-ban.

" A cselekviképesség az embernek az a joga, hogy sajat akaratnyilatkozataval, sajat nevében szerezhet
jogokat és vallalhat kotelezettségeket. Kizarolag azt az ember illeti meg, aki az ligyei viteléhez sziikséges
belatasi képességgel rendelkezik, azaz akaratnyilatkozata kialakitasaban szellemi és/vagy testi fogyatékossaga
nem akadalyozza. A jogtudomany kiilonbséget tesz a cselekvoképesség aktiv és passziv oldala kozott. Az aktiv
cselekvoképesség azt jelenti, hogy az ember sajat maga kothet szerzodéseket vagy tehet egyéb
jognyilatkozatokat; mig a hozza intézett nyilatkozatok érvényes elfogadasara vonatkozo képesség a passziv
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jogintézmények kifejlodése tette lehetévé a vagyon kezelését és
védelmét, a joggyakorlds kiszamithatésagat fliggetlenil annak
tulajdonosatdl. Ezaltal tudott a gazdasagi élet és vele egyitt a jogrend is
egyre bonyolultabb és fejlettebb formakat elérni.

A cselekvBképesség a képességen alapuld megkdzelités®® szerint
szocialis fogalom és jogi fikcid, amely szerint bizonyos életkorban vagy
elmebeli allapotban a személy nem képes cselekedeteinek jogi és realis
kovetkezményeit belatni, igy az 06 cselekedetei nem adekvatak a
tarsadalomban  elvartakhoz  képest, és valdszinlleg hatranyos
kovetkezményekkel jarnanak a maguk és egyéb személyek szamara is.
fgy mind a képességében korldtozott személy, mind a tarsadalom
jogbiztonsagat védik a cselekvbképesség korlatozasaval. A mai jogalkotas
mar nem alapszik a fenti fikci6 mindenhatdsagan, igy a kiskorut bizonyos
érettségi szint folott nagyon sokféle, 6t érinté dontésbe illetve jogigyletbe
be kell vonni, meg kell kérdezni és véleményét figyelembe kell venni,
féleg személyi, csalddi és tulajdoni viszonyait illetden.®® Bizonyos
kérdésekben pedig az egylttdontés, valamint az 6nallé dontés joga is
megilleti a korlatozottan cselekvéképes kiskorut.®

cselekvoképesség fogalmi korébe tartozik. A térvény a cselekvoképesség szabalyozasanal abbol az elvbdl indul
ki, hogy a cselekvéképesség minden embert megillet, ha cselekviképessége a térvény értelmében nem esik
korlatozas ala, vagy nincs kizarva. Polgari jogi szempontbo6l az altalanos jelenség a cselekvoképesség teljessége
Ezért a Ptk. nem a cselekviképességgel bird, hanem a cselekvoképesség hidnyanak két kiilonb6zd joghatallyal
jaré fokozataba tartozo, a cselekviképességiikben korlatozott és a cselekvoképességgel nem rendelkezd (a Ptk
szerint cselekvOképtelen kiskorh vagy cselekvOképességiikben teljesen mértékben korlatozott nagykoru)
személyek korét hatarozza meg. A cselekvOképtelenség, illetéleg a korlatozott cselekvoképesség intézménye
Iényegében védeni kivanja azoknak a személyeknek a torvényes érdekeit, akik fiatal koruk vagy testi, szellemi
fogyatékossaguk miatt erre nem képesek. A védelem minden esetben objektiv koriilmények alapjan illeti meg az
érintett személyt. A térvény tiltja, hogy barki - akaratatol fiiggetleniil - cselekvOképessége korlatozasara iranyuld
szerzOdést kosson, vagy egyoldali nyilatkozatot tegyen. A tilalombol értelemszerien kovetkezik, hogy a
cselekvoképesség teljes kizarasara, illetéleg cselekvoképesség kiterjesztésére iranyulo szerzodés vagy egyoldala
nyilatkozat is semmis. Ld. mindkét Ptk.-ban

8 JAKAB Nora: A cselekvOképesség elméleti hatterérdl és a szellemi egészség jogardl in: www.mjsz.uni-
miskolc.hu/201001/9_jakabnora.pdf letdltve: 2015. 02.11.

81 A Ptk. is rogziti, hogy a torvényes képviseld kiteles a korlatozott cselekvéképességii kiskort véleményét
figyelembe venni a kiskor személyét és vagyonat érintd jognyilatkozat megtétele soran. Az ezzel kapcsolatos
elvarast a sziildi feliigyeleti jog altalanos szabalyai kozott a 4:148. § tartalmazza, mely 0sszhangban all New
Yorki Egyezmény 12. cikkében foglaltakkal. Ennek értelmében a részes allamoknak biztositaniuk kell, hogy az
itéloképessége birtokdban 1évé gyermek az Ot érintd iigyekben szabadon kinyilvanithassa véleményét, és a
gyermek véleményét — figyelemmel korara és érettségi fokara — kellden tekintetbe kell venni. A Gyvt.8. § (1)
bekezdése szerint: ,,A gyermeknek joga van a szabad véleménynyilvanitashoz, és ahhoz, hogy tdjékoztatdst
kapjon jogairdl, jogai érvényesitésének lehetéségeirdl, tovabba ahhoz, hogy a személyét és vagyondt érinté
minden kérdésben kozvetleniil vagy mdas modon meghallgassak, és vélemeényét kordra, egészségi allapotara és
fejlettségi szintjére tekintettel figyelembe vegyék.” A Gyer. 2. § a) pontja szerint: ,,az itéloképessége birtokaban
1évé gyermek: az a kiskoru, aki életkoranak és értelmi, érzelmi fejlettségének megfeleléen képes - meghallgatasa
sordn - az Ot erintd tények és dontések lényegi tartalmat megerteni, varhato kovetkezményeit belatni.”

8 ptk. 2:12.§; 2:14.§; 2:15.§; 2:16.§; 2:17.§
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A kiskorisag annak a meghatarozasa, milyen életkorban, milyen
jognyilatkozatokat és hogyan tehet meg a gyermek. Mindennek
elofeltétele volt a polgari korban kialakult allami anyakényvezés, amelyre
az eloz6ekben mar utaltam. A kiskoruakat életkoruk alapjan korlatozott
cselekvOképességgel, illetve cselekvOképtelenséggel jellemezhetjik, és
ettdl illetve a jognyilatkozat jellegétdl fligg az Oket képviseld szil6 vagy
gyam torvényes képviseleti jogkdre. Vannak tehat azok a
jognyilatkozatok, melyeket a kiskorl maga tehet meg, vannak, amelyeket
torvényes képviselGjével egyitt, van, amikor a torvényes képvisel6 maga
tesz jognyilatkozatokat a kiskoru nevében. Léteznek olyan nyilatkozatok,
melyeket a torvényes képviseldi is csak a gyamhatdésag engedélyével
tehet, valamint vannak a kiskord vagyonat érint6 abszolut tiltott
jognyilatkozatok. Mindannyiszor egy matrixra gondoljunk, ahol a
vezérfonal a vagyon fokozott védelme: a jognyilatkozat jogi hatasa az
adott vagyonra, de a jogi procedura soha nem fliggetlen a kiskoru
életkoratdl, allapotatdl és véleményétdl.

5. Zaro6 gondolatok

Az intézményeslilés folyamata és a gyermeki jogok szabdlyozasa a
jogallami kontextusban azt jelenti, hogy e jogok minden egyes gyermekre
nézve kikényszerithetéek, és az allamhatalom garancialis védelmet nyuijt
szerveinek segitségével. A gyermekek érdekében |étrejott
intézményrendszernek is tiszteletben kell tartania mas emberek alapvetd
jogait, nota bene magukét a gyermekekét is. A gyermeki jogok érvényre
juttatdsa sem szolgalhatja az emberi jogokat tiszteletben tartd, jogkoveto
szul6, illetve gyermek maganszférajanak eltiprasat vagy dontési
lehet6ségeinek megnyirbdlasat, de a ,kiszolgdltatott helyzetek”
minimalizalasat és az azokban torténd hathatdés gyermeki védelmet igen.
Igy a gyermekkel valé bandsmdéd jogi aspektusaihoz kapcsolodva
konszenzusos 6ssztarsadalmi tartalmi minimumnak kell |étrejonnie, mely
a legtdébb szerepl6t onkéntes jogkovetésre sarkallja. A hatalommal nem
visszaélo, de ,érzékeny” tarsadalmi alrendszerek, interakciok és
intézmények, valamint a szolidaritas egylttese jelenthet garanciat minden
gyermeket érint6 jogi kérdésben. Ezek hidnyaban a jogsértések kodolva
lesznek, akkor is, ha amugy az allami kontroll jol és hatékonyan mikddik.
Ha a tarsadalom nem demokratikus, nem szolidaris a kiszolgaltatottjaival,
a gyermeki jogok sem tudnak megfeleléen érvényesilni. A gyermekek
személyiségének tiszteletben tartdsa és jogainak érvényre juttatasa terén
a hatalommal nem visszaél6 interperszonalis viszonyok és tarsadalmilag
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determinalt uralmi helyzetek demokratikus és ugyanakkor pozitivan
diszkriminaldé , megoldasai” kulcsfontossagu szerepet toltenek be a jo
gyakorlat kialakuldsa szempontjabdl, hiszen a gyermeki jogok
megsértése, a gyermekkel vald rossz banasmod a hatalommal és
felel6sséggel bird személy vagy kozosség cselekvéseibdl fakad.

A 2014-t6l életbelépd jogszabaly-moddosulasok, illetve az Uj Ptk. altal
formalodd aktuadlis allapotok nem sokban kilénbdznek az azt megel6z6
helyzettdl, a mdkoédé rendszer nem Ujult meg lényegesen, sot a
vagyonkezelés szempontjabdl valdszinlleg még ,lyukasabb” lett, nagyobb
terhet rova a gyamhatdsagokra, amelyek mar amugy is tulterheltek.

Xk k

Historical and theoratical questions of the children’s property
managed by the parents

Summary

This study focuses on the historical and theoratical questions of the
children’s property managed by the parents. This intends to be an
introduction of an upcoming wider analysis on the parental property
management of the children’s property. The children's ,best interest " is
an internationally accepted set of interests to be protected and which, in
itself obliges us to protect and treat highly the child's prospects of
property and ownership, with the greatest possible care. Managing the
assets of minors was formed out in the branch of the civil law and in the
modernity it is intertwined with the guardianship authorities operation and
the public child protection system. In order for the child to be an owner of
the property, private property law order consolidation was necessary. This
requirement had formed the legal institutions like the legalcapacity,
capacity to act, the parents' authority and the power of representation,
the guardianship. These institutions were recorded in the law books in the
19th century. In this century, the civil codes objective was to create the
predictability of ownership relations. The rules for minors basically served
the above objectives. No children were primarly protected, but the
property and the owner. After the Second World War the children became
to be protected with their special rights and by special state
administrationbased on the experience of several human sciences and
legal concepts. It has now become generally accepted that the children
needs are different from those of the adults. Due to their age their rights



224

mostly can be effective and implemented by the activity or help of their
parents and other adults related. That is why it was necessary to define
the responsability of the parents, which means that the contents of the
parental authority, rights and duties of the parents are ruled in the
modern civil laws.



