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Hagyomany és kihivas

Negyedszazaddal ezel6tt nagy ivii gesztust tett Glatz Ferenc akadémikus, akkori miivel6déstigyi miniszter, amikor
a rendszervaltozds kinyilé lehetéségei kozepette hozzéjarult ahhoz, hogy a fasori gimnézium visszakeriiljon az
evangélikus egyhaz tulajdondba. Egyhdzunk joggal élte ezt mega torténelmi sérelmek és alavettetés jovatételeként
s egyben a jovénket szolgald épitkezés kezdeteként. E két motivum hatdrozza meg ma is az evangélikus oktatashoz
val6 viszonyunkat — és ma mar elegendd tapasztalat gyfilt ossze, hogy szembenézziink vele, vajon jol értjitk-e a
hagyomanyt, és jol séfirkodunk-e a jovénket jelentd iskolatigytinkkel?
A kérdés nem az évfordulé vagy a reformacids késziilddés (Reformicid és iskola — 2015) okdn meriil fel elsésorban.
Hiszen a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz mostanra mar taljutott az érthetéen kevéssé reflektdlt 6romon, az
akkori oktatdsi megujulason; elhivatott oktatdsi szakembereink, iskolai vezetdink,
orszégos oktatasi felel8scink az evangélikus okratdsi intézményhalézatot immér —a .oz intézmenyatveteli hulldm
magasztos clveket nem feledve — a napi kihivdsok és a mai tdrsadalmi, okeardspolitikai = minden jézanul gondolkodd
va,léség ?zer'nplontjébf')l m?nedzselilli. Az elmule f/él é\/ltized'fcjlemény,ei ezt ki,ilérllésj testvérinket figyelmeztette
icifﬁen is kllgcn}fs,zerltelttek: j slcllkielle megfo?tolasbol megindult 1ntezmcnyatv?teh ara, hogy az dvoddk, iskoldk
ulldm minden jézanul gondolkodé testvériinket figyelmeztette arra, hogy az évo- ) )
dak, iskolak fenntartdsa nem csupdn elvont morilis feleldsséget, hanem nagyon is fenntartasa nem csupan elvont
hétkoznapi gondokkal jéré feladatokat ré rank. Ha ezeknek nem tudunk megfelelni, mordlis felelésseget, hanem
akkor éppen a torténelmi hagyomdnyt sértjitk és a jovébeli lehetSségeket szikitjiik. nagyon is héﬂ(OZﬂOpI gondok—
Hagyomany és iskolai kihivis egyiittes megléte leginkabb szemléletesen a | jaré feladatokat ré rénk. Ha
fQ:S(?l‘l elodok,re,wsszau.t.alva ragadhaté mega tuinTnany és lfoz?k,tat,as v1szon}.laf1a(k ezeknek nem tudunk megfe-
végiggondoldsaban. K6zhelyes volna Racz tandr Gr munkdssagat és szellemiségét . . s .
emlegetni, olyan mélyen beleivodott az evangélikus identitdsba. Egyszertien el- lelni, OkkO,r epp/eno Tpr’renelrpl
képzelni sem tudjuk az evangélikus iskoldt az elitképzés, a tanarok tudoményos hagyomanyt serfjuk es a jovo-
affinitdsa ¢és a didkok jovendd tudési életpalyjanak igérete nélkiil. Csakhogy — beli lehetGsegeket szlkitjuk.
amire visszautalunk itt, az a sziik elitképz6 gimndziumok évszdzaddal ezel6tti
idészaka, mik6zben a mai kozépfoku oktatds immar hirom-négy évtizede a tarsadalmi mobilitdst befogadé és
érvényre juttat6 altalinos képzéhely. Ebben a rendszerben a didkok tarsadalmi-kulturalis hattere, érdeklédése,
motivéltsiga és tovabbtanulasi szindéka sok mindenre adhat okot a pedagdgusok szdmara, de arra, hogy a tandrok
elmélyilt szakmai érdeklédést és tudomdnyos kutatéi ambiciét mutassanak, semmiképpen sem. A pedagégusi
munka ezen adottsagai kozepette kiilonosen is értékes, hogy Fabiny Tamas piispok tamogatéséval elindule és
lathaté méretli bazisra is szimithat az evangélikus kutaté tandrok kezdeményezése, immar konferencidkkal
és tanulmanykotettel is. Onként véllalt, mégis komoly megmérettetés ez az evangélikus tanari kar szaméra,
még inkabb pedig az egyhdz szaméra. Képesek vagyunk-e a tandrképzés visszarendez6désének és évtizedek éta
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folyamatosan romlé rekrutdcids hatékonysiginak ellenében a tudomany felé valé orientalédést és a magasabb
teljesitményt 6szt6nzé szerepléként megjelenni az dllami felséoktatds nézépontjabol? Mert enélkiil bajosan
remélhetjitk a nagy fasori hagyomdanyok visszatérté.

Hizelgé képet rajzolnank azonban magunkrél, ha tgy tennénk, mintha iskolai hilézatunk kapesén a legége-
t6bb kérdéseink a jovendé Nobel-dijasok koriil forognanak. Amire a kovetkezd években valaszt kell adnunk az
evangélikus oktatds szinvonaldval, az kézvetleniil érintkezik egyhdzi miikodéstink legfontosabb problémadjaval:
missziés — boruldtdbbak szerint: megmaradési — képességiinkkel. Magatdl értetéddnek tekintjiik, hogy okta-
tési intézményeink kulesszerepet jdtszanak gyiilekezeteink meg- (avagy vissza-) erésédésében, s ez elsésorban
6vodaink esetében kozvetleniil megtapasztalhaté eredményekert is igér. Ugy tiinik, az 6vodak és a gyiilekezetek
kozti kapesolat €16, és ezen intézményeink fenntartdsdnak hozadéka valoban megmutatkozik a gytilekezetekben,
akar a gyermekek, akar a sziillék hitéletében. Iskoldink esetében sokkal nehezebb megkiizdeniink létszimbeli
realitdsainkkal, akdr a tanuldk, akar a pedagégusok korében. Es itt el6bb-utébb 6néltatas lesz nem feltenni éles,
kellemetlen kérdéseket.

Mindenekel8tt arrdl, hogy mivel mérjik egy-egy iskolank egyhazi életképességét. Ha iskolavezetdink, pe-
dagédgusaink szinvonalas és elkotelezett munkéja révén egy telepiilésen elismert, keresett iskolat miikodtetiink,
az biztosan hasznos az adott térségnek és a magyar oktatds egészének, de mitél lesz az az iskola evangélikus —
marmint a Luther-rézsa hasznélatdn és az alkalmankénti egyhdzi megjelenéscken tal (ha vannak ilyenck egydl-
taldn)? Milyen ardnyt és milyen tartalmu kell legyen a tantestiiletekben az evangélikus pedagégusok jelenléte
ahhoz, hogy evangélikus legyen az iskola? Van-e elegendé szimu és minéségu evangélikus pedagdgus, pedagdgiai
vezetd ahhoz, hogy a meglévé (sét tobbek dltal még mindig bdviteni dhajtott) intézményeinknek lutherdnus
karaktert adjanak? Mit tegyiink, ha a legalibb formalisan biztositott egyhdzi jelleg elvarasait (péld4ul igazgatd
csak evangélikus lehet) is csak sulyos min8ségi kompromisszumok 4rdn tudjuk majd teljesiteni? Az iskolalelkészi
palyét hogyan tudjuk alegvonzoébb egyhdzi pélyavé tenni, mikézben gyiilekezeteink okkal-joggal varjak legjobb
lelkészeinket szolgélatra?

A felsorolt dilemmak minden mélységiikkel és magassagukkal egytitt is elsé helyen gyakorlatiak. Ezen vo-
natkozésukban pedig egyaltalin nem reménytelen a feloldasuk. Biztatd, hogy igazgatdsi szinten létrejottek azok
a keretek, amelyek kézote érdemi valaszkeresés indulhat. A nemrég megalakul EPSZTT (Evangélikus Pedagégiai-
szakmai Szolgaltat6 és Tovabbképzd Intézet) figyelemfelkelten hetykének (s tobbek szamara ezért ideiglenesnek)
hangzé elnevezése ellenére is kiegyenstlyozott méddszertani hatteret kindl ehhez. Azonban itt az egyhaz egészét
érintd tigyrél van sz, amelyben egész belsé kozvéleménytinknek meg kell nyilvanulnia, gyiilekezeti, egyhdzvezetési
és teoldgiai szempontokbdl egyarant. Ebben a kozos gondolkodédsban az Evangélikus Hittudoményi Egyetemnek
meghatdrozé szerepet kell betdltenie, s igy kiilonosen 6rvendetes, hogy er6s6dé szakmai portfélioja a vallaspeda-
gogia teriiletén fontos beldtasokat kozvetithet.

Van tehat dolga mindannyiunknak, ha az evangélikussag és az iskola sziikebb értelemben vett kapcsolatin dol-
gozniakarunk. A tudomdny és oktatds, mindség és misszid vagy gytilekezet és intézmény dinamikajit megértentink
— a fiatalok mai ismeretszerzési kornyezetének, rutinjainak drdmai dtalakuldsa kézepette — azonban nem csupan
oktatasszervezési, pedagdgiai feladatunk. Isten igéjének e vildgi hatni tudésa, Krisztus koztiink val jelenlétének
kozvetitése tjra és Gjra végiggondolandé leckénk, aminek az iskola ,,csupan” az egyik, a legfontosabbak kozé tartozé
kozege — de valdjiban egyhdzi mikodésiink egészével szembesit. Imaddsdgosan bizakodjunk, hogy jévénkre nézve
ez a szembesités a legtobbiinket reménységgel tolt majd el.
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