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Hegediis Gyula

A LONDONI MAGYAR DIPLOMACIAI
KEPVISELET 1945-1956

Bevezetés

Miutan 1941 &prilisdban a brit kormany megszakitotta a diplomaciai kapcsolatokat
Magyarorszaggal, Barcza Gyorgy kovetnek és munkatdrsainak el kellett hagyniuk
Londont.! Négy és fél esztenddn &t iiresen allt a londoni magyar kovetség épiilete az
Eaton Place 35. szdm alatt, ahol csak 1945 novemberében indult Gjra a munka.
Tanulmanyunkban az 1945 &sze és 1956 nyara kozotti idészakban Londonban
szolgalo ot kovet — Bede Istvan, Erds Janos, Bolgar Elek, Horvath Imre és Katona
Janos — mikodésén keresztiil mutatjuk be a londoni kiilképviselet tevékenységét.
Természetesen az ekkor kibontakoz6 hideghdborts iddszakban vajmi csekély
szerepe volt egy kis kozép-kelet-eurdpai orszdg néhany f6s diplomdciai
missziojanak, amely egy hanyatloban 1évé nagyhatalom févarosdban miikodott,
hiszen a nemzetkozi kapcsolatokat sokkal komolyabb erék mozgattdk. Ennek
ellenére érdekes és tanulsiagos megvizsgdlni a Londonba akkreditdlt magyar

diplomatak és munkatdrsaik helytallasat ebben a nehéz id6szakban.

1 Barcza Gyorgy karrierjéhez, kiilondsen londoni éveihez 1. Ud: Diplomataemlékeim. Magyarorszag
volt vatikani és londoni kovetének emlékirataibdl 1911-1945. I-1I. Bp. 1994.; Pritz Pdl: Emlékirat és
torténeti valosag Barcza Gyorgy emlékiratai fényében. In: Ud: Az objektivitas mitosza? Hazank és a
nagyvilag: 20. szazadi metszetek. Bp. 2011. 149-248.
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A ,szocdem” karrierdiplomata — Bede Istvan

A brit-magyar diplomaciai kapcsolatok igen lassan alltak helyre. Az 1945. januar 20-
an alairt fegyversziineti megdllapodas értelmében a Szovjetunio, az Egyesiilt
Allamok és Nagy-Britannia Magyarorszagon is létrehozta a Szovetséges Ellendrzé
Bizottsagot (SZEB) azzal a céllal, hogy ezen keresztiil ellendrizzék a fegyversziineti
feltételek betartdsat. A SZEB brit tagjaival egyiitt egy tun. politikai misszid is
Magyarorszagra érkezett Alvary Gascoigne vezetésével. Mivel a brit kormanynak
fenntartdsai voltak az Ideiglenes Nemzeti Kormdany reprezentativ jellegével
kapcsolatban, a magyar kormany csak hoénapokkal késébb, az 1945. novemberi
valasztasok utdn kiildhette el képviselgjét Londonba. November 17-én Gascoigne
arrdl tajékoztatta Gyongydsi Janos kiiliigyminisztert, hogy ,Ofelsége Kormanya”
hajlandé Bede Istvant fogadni mint ,,a magyar kormany képviseldjét”. Bede Istvan
hasznalhatta ugyan személyes , koveti” (,minister”) rangjat, de a brit kormany nem
ismerte el a képviseletet kovetségként (,legation”).2 Ennek oka az volt, hogy a brit
allaspont szerint az Egyesiilt Kirdlysag csak szuverén orszaggal 1étesithet kovetségi
szint(i diplomdciai kapcsolatokat, Magyarorszdg azonban csak a békeszerzédés
hatéalyba lépésével nyerte vissza de jure szuverenitasat.

Bede Istvan igazi Kkarrierdiplomata volt. Kozgazdasagtudomanyi
tanulmanyait kovetden, 1929-ben a Kiiltigyminisztériumba kertilt. 1930-1934 kozott a
pozsonyi konzuldtuson, majd 1939-ig a belgrddi magyar kovetségen dolgozott.
Ezutdn a Killiigyminisztérium Politikai Osztdlydra helyezték, 1943-ban pedig
kinevezték a Sajtéiroda vezetdjévé, de a német megszallas napjan elmozditottak

poziciojabol.3 1945 oktoberében a Kiiltigyminisztérium adminisztrativ allamtitkarava

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), Kiiliigyminisztérium
(KUM) Nagy-Britannia, Adminisztrativ iratok (a tovabbiakban XIX-J-1-k) 12. tétel (A kovetség
altalanos szervezeti és személyzeti iigyei) 1. doboz. Gascoigne 116/199/45 sz. jegyzéke.

3 Uo. Bede Istvén életrajza.
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N4

nevezték ki.4 Bedérdl koztudott volt, hogy a Szocialdemokrata Parttal szimpatizalt.
Képzettsége, diplomadciai tapasztalata és baloldali politikai orientacidja idedlis jeloltté
tette 6t a londoni pozicidra. Szocidldemokrata kapcsolatai kiillondsen a munkdasparti
kormany idején bizonyultak hasznosnak.

Bede Istvan legfontosabb feladatdt Gyongyosi kiiliigyminiszter a

kovetkezOképpen fogalmazta meg:

»[...] a magyar kormany londoni képviselje haladéktalanul és
legnagyobb intenzitdssal kell megkezdje azt a munkat, amelynek
feladata, hogy a magyar békecélok tekintetében olyan atmoszférat
tudjon Londonban teremteni, amely befolyassal lehet a targyaldsok és
az elOkészitési munkalatok kimenetelére. [...] [A]z rendkiviil széles
skaldan, a megfeleld reprezentdlastdl a sajto, valamint kiilonféle
tudomadnyos, féltudomanyos intézetek, intézmények és személyiségek

felvildgositasaig minden lehetd alkalom kihasznaldsara terjed ki.”5

Ebben az idészakban a magyar diplomacia s igy a Londonban miikodd
magyar képviselet munkdjanak fokuszaban a béke-el6készités allt. 1946 aprilisdban
kiilonosen felértékelddott az a tény, hogy Magyarorszagnak allanddé képviseldje
tartozkodott Londonban. Ekkor {iilt Ossze Parizsban ismét a Kiiliigyminiszterek
Tandcsa azzal a céllal, hogy el6készitsék a békekonferenciat. Bede Istvdn minden téle
telhet6t megtett, hogy minél tobb informacidt szerezzen a brit allaspontrol,
els6sorban a hatarok kérdését illetGen. Jelentései meglehetdsen biztatd képet adtak az
angol kiilpolitika Magyarorszaggal kapcsolatos allaspontjarol. 1946. aprilis 27-i

rejtjeltavirataiban Bede leirta egy beszélgetését a Foreign Office egyik , vezetd szerepet

4 Minisztertanacsi jegyz6konyvek napirendi jegyzékei, 1944. december 23 — 1947. m4jus 31. Szerk. G.
Vass Istvan. Bp. 2003. 84.

5 MNL OL, XIX-J-1-k. 12. tétel 1. doboz. Gyongy®0si atirata Gordon Ferenc pénziigyminiszternek, 1945.
december 28.
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betolt6”, de altala meg nem nevezett személyiségével, aki szerint Magyarorszag
koveteléseinek van létjogosultsdga, és arra is nagy az esély, hogy azokat a
nagyhatalmak kiiltigyminiszterei kedvezden birdljak majd el. ,Romdanidval szemben
tdamasztando teriileti igényeinknek, amennyiben jozan lehet6ségeken nem mennek
tal, biztos kilatasunk van [a] sikerre” — jelenti Bede. S6t, brit beszélgetOpartnere
hozzatette, hogy ,Csehszlovakiaval szemben is indokoltnak latndnak bizonyos
hatarkiigazitasokat javunkra”. Annak ellenére, hogy Nagy-Britannia Miinchen miatt
egyfajta erkolcsi jovatétellel tartozik Csehszlovakidnak, a Foreign Office tisztviselGje
szerint csak a hatdrkiigazitdssal lehet tartdos békét teremteni a térségben.
Természetesen ilyen lépést Anglia nem hajlandé kezdeményezni, a hatarkérdés
megoldasat csakis kozvetlen targyaldsok utjan tartjdk lehetségesnek. Romanidval
kapcsolatosan a Foreign Office képviseldje szintén kozvetlen targyaldsokat javasolt, de
azok nélkiil is kedvezOnek latta Magyarorszag helyzetét. Azt ajanlotta, hogy a
magyar kormdany forduljon egyidejileg mindharom nagyhatalomhoz, és ismertesse
velitk Romdnidval szembeni tertileti igényeit. Tdvirata végén Bede hangsulyozza,
hogy a fentiek nem tekinthetSk hivatalos allasfoglaldsnak, ,hanem kizadrolag barati
sugalmazasnak”.°

M4jus 4-én Bede felkereste William Haytert, a Foreign Office délkelet-eurdpai

osztalyanak vezetGjét és a beszélgetés soran az a benyomas alakult ki benne, hogy a

,Foreign Office Romdnidval szemben tamasztott kovetelésiinket tertileti
vonatkozasban tgy latszik, nem tartja talzottnak, viszont lathatdan
gondolkodasba ejti &ket azon tény, hogy [a] hatarkiigazitas
kovetkeztében joval tobb roman keriilne vissza Magyarorszaghoz, mint
magyar. Az az érviink, hogy Romanidban még mindig tobb magyar
marad, mint Magyarorszagon romdan, magaban véve mint f6 érv [a]

kiiltigyi hivatalban nem szdmithat tamogatasra. Erviinket [...]

6 MNL OL, KUM, Nagy-Britannia, Adminisztrativ iratok — Londoni kdvetség iratai (a tovabbiakban
XIX-J-1-a) 72. doboz. Bede 43. és 44. sz. rejtjeltaviratai, 1946. aprilis 27.
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feltétlentil tovabbi szempontra kell felépiteni, mert [a] kisebbségi
aranyszam egyensulyba hozatala talzott jellegi érv, amely nem

tamasztja ala teriileti igényeinket”.”

Az idézett taviratokbol lathatjuk, hogy Bede Istvan professzionalis
diplomataként tette a dolgat. Néhany honap alatt sikertilt kiépitenie olyan formalis
és informalis kapcsolatokat, amelyeknek koszonhetéen pontos informaciokkal tudott
szolgalni a Foreign Office elképzeléseir6l a magyar békeszerzddés kapcsan. Ha
sziikségét érezte, konkrét javaslatokat is tett feletteseinek. Jelentései jol tiikrozik,
hogy Londonban nem alakult ki hatarozott allaspont a magyar-roman hatar
kérdésében, és az utolsé pillanatig tobb forgatokonyvet is lehetségesnek tartottak.
Néhany nap mulva kideriilt, hogy Bede 6vatos bizakodasa is tal optimista volt: 1946.
majus 7-én a Kiiliigyminiszterek Tandcsa az 1938. évi magyar-roman hatar
helyreallitasa mellett dontott.

Bede Istvan és a budapesti kormany kapcsolatdban 1946 juniusaban némi
zavar mutatkozott. Nagy Ferenc miniszterelnok a magyar kormanykiildottség
moszkvai latogatdsa utdn tgy dontott, hogy Washingtonba és Londonba is elutazik
egy-egy delegdcioval, hogy tamogatast szerezzen a magyar békecélokhoz. Bede
megprobalta lebeszélni Gyongyosi kiiliigyminisztert a londoni utrdl, s ugy tint
szamdra, hogy érvei hatottak.® Errdl értesitette is a budapesti brit képviseletet is,
amely junius 3-4n arrol tajékoztatta a Foreign Office-t, hogy a magyar kormany
elhalasztja az utazast, amig a koalicios valsag nem rendezddik, illetve a londoni
latogatas kellden eld lesz készitve.” Nagy Ferencék azonban mégsem tettek le a
londoni ut tervérdl. Bede Istvant junius 12-én berendelték a Foreign Office-ba, ahol a

magyar belpolitikai helyzetrdl és a kormanykiildottség ttjardl érdeklédtek. A kovet

7Uo. Bede 54. sz. rejtjeltavirata, 1946. majus 4.

8 Uo. Bede 35/pol. 1946. sz. jelentése, 1946. junius 25.

9 National Archives, London (a tovabbiakban: NA) FO 371/59024. (Foreign Office: Political
Departments: General Correspondence — Anglo-Hungarian political relations: visit to London of

Hungarian Prime Minister 1946) Carse-Mitchell 619. sz. tavirata a Foreign Office-nak, 1946. junius 3.
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helyzete egyik tavirata szerint ,igen kényes” volt, mivel semmilyen informacioval
nem rendelkezett, de azért megprobdlta megmagyardzni a ,kormanydelegacio
hirtelen és el0készitetlen” utazdsat, és probalta enyhiteni ,a lathatéoan kedvezdtlen
visszhatast és érezhetd kedvetlenséget, amelyet az utazds koriilményei itt
kivaltottak”.l® Kozolték vele, hogy a brit kormdny a magyar delegaciot nem
fogadhatja vendégként, de lehetdséget kapnak arra, hogy illetékes helyeken el6adjak
kéréseiket.!

A Nagy Ferenc vezette magyar kormanykiildottség 1946. junius 21. és 24.
kozott tartozkodott Londonban. Bede el6készit6 munkdjanak koszonhetden
megbeszéléseket folytattak Clement Attlee kiilligyminiszterrel, a Foreign Office és a
brit kereskedelmi minisztérium tobb tisztviselGjével, valamint a sajtd
munkatdrsaival. Majus 25-én a delegacio tovabbutazott Parizsba, ahol Ernest Bevin
kiltigyminiszterrel targyalt.”? A targyaldsok azonban nem hoztak kézzelfoghatd
eredményt. A békekonferencian hamarosan nyilvanvaldva valt, hogy a brit kormany
nem vallal kezdeményezd szerepet semmiféle hatarkérdésben Magyarorszag
érdekében. Valojdban a londoni ut igazolta Bede fenntartdsait, aki teljesen
feleslegesnek, s6t kontraproduktivnak tartotta azt.

Bede Istvan 1946 tavaszdn—nyardn irt jelentéseibdl, tavirataibdl kiolvashato
egyre fokozodo tiirelmetlensége a budapesti Kiilligyminisztérium és a kormany
irdnt. A professziondlis diplomata idénként elveszitette diplomdciai érzékét, latva a
kiiltigyi tapasztalattal egyaltaldn nem rendelkez6 Gyongy0si Janos kiiliigyminiszter,
illetve a kiiliigyi kérdésekben sokszor igen naivnak mutatkozd Nagy Ferenc
miniszterelnok egy-egy 1épését. A Kiiliigyminisztériumban alig maradtak képzett és
tapasztalt szakemberek, szinte csak Kertész Istvan, a Béke-el6készitd Osztaly
vezetdje és Sebestyén Pal emelkedett ki a sok képzetlen és/vagy tapasztalatlan

tisztviseld koziil. Ugyanakkor kialakuléban volt egy 4j kiilpolitikai dontési kozpont:

10 MNL OL, XIX-J-1-a 72. doboz. Bede 67. és 68. sz. rejtjeltaviratai, 1946. janius 12.
11 Uo., Bede 35/pol. 1946. sz. jelentése, 1946. janius 25.
12 A londoni targyalasokhoz 1. Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggony mogott 1. Bp. 1990. 308-313.
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a Magyar Kommunista Part vezet6 szervei. Bede egyre nehezebben tudott
egyuttmiikodni a fokozédd kommunista befolyas alatt allo kiiliigyi vezetéssel és a
szintén egyre erOsebb kommunista nyomas alatt all6 kormannyal. Parizsban tett
meggondolatlan kijelentésének hire hamarosan eljutott Budapestre, ezért a diplomata

1946. junius 26-an a kovetkezd szovegli nyilatkozatot tette:

,Alulirott Bede Istvan rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter, a
magyar kormany londoni képviselGje, felelosségem teljes tudatdban, a
leghatdrozottabban kijelentem, miszerint olyan nyilatkozatot, hogy »a
Magyar Koztarsasag Elnoke, illetve a magyar miniszterelnok kezemben
vannak és akkor intézem el Oket, amikor akarom,« — sem Parizsban,
sem mashol nem tettem. Tény ezzel szemben, hogy ugy hivatali
felettesemnek, mint esetleg kovettarsamnak figyelmét felhivtam arra,
hogy tudomdasom szerint egy olyan kiilpolitikai jellegli tevékenykedés
folyik a hivatalos kiiliigyi szervek megkeriilésével, mely alkalmas arra,
hogy az egész magyar allamvezetést adott esetben a legstlyosabb

kovetkezményekkel jaré megrazkodtatashoz vezesse.”13

Bede aggodalmai jogosak voltak. A Kommunista Part Kiiliigyi Osztalyanak
iratai kozott taldlhato feljegyzés részletesen tajékoztat az tiggyel kapcsolatos
fejleményekrdl. Tildy Zoltan koztarsasagi elnok taviratilag hazarendelte Bedét, akit
julius 26-an Tildy, Nagy Ferenc és Gyongy0si Janos fogadott. Az allamfd felelésségre
vonta a koOvetet a Pdarizsban tett kijelentéséért. Bede visszautasitotta a vadat,
ugyanakkor ,kénytelen kijelenteni, hogy biztos tuddsa van arrdl, miszerint a
hivatalos magyar politikdn kiviil mas kiilpolitikai szdlak is fonodnak. Ezeknek

végrehajtd kozegeit 6 is ismeri, mesterkedéseikkel nagyjabol tisztdban is van.

13 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (a tovabbiakban: PIL), 274-10/88. (MKP Kiiliigyi Osztaly.
Az angliai magyarok szervezeteivel és a londoni magyar kovetség miikddésével kapcsolatos iratok.

Kozotte Bede Istvan koveti jelentései.)
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Mindezekrdl azonban 6 eddig még sajat miniszterének sem tett emlitést, most
azonban nem hallgathatja el tovabb.”14 A feljegyzés is mutatja tehat, hogy a
Kommunista Part vezet6ségének els6 kézbdl szarmazo, pontos informacioi voltak a
londoni kovet és a miniszterelndk, illetve a koztarsasagi elnok kozotti konfliktusrol.

Az incidens ellenére Bede tovabbra is megtarthatta pozicidjat a londoni
képviselet élén. Nagy Ferenc és GyongyoOsi bizonyara ugy érezték, hogy Bede
szakértelmére mindenképpen sziikségiikk van a meglehetésen megtépazott
diplomdciai karban. Az is igen valoszini, hogy Bede miatt nem kivantak
konfrontalddni a Szocidldemokrata Parttal sem, hiszen amugy sem volt felh6tlen a
viszony a Kisgazdapart és a Baloldali Blokk partjai kozott. 1947 8szén fontos valtozas
tortént Bede Istvan és a magyar képviselet statuszaban. 1947. szeptember 15-én életbe
lépett a februarban alairt békeszerzddés, s igy Magyarorszag jogilag ezen a napon
valt szuverén orszagga. A formalitdsokra igen sokat adé Nagy-Britannia csak ekkor
emelte hivatalosan kovetségi szintre a kétoldalii kapcsolatokat. Ezt kovetéen Bede
Istvdn mar nem mint a ,magyar kormany képvisel6je”, hanem mint a Magyar
Koztarsasag kovete latta el feladatat. Koveti megbizolevelét 1947. november 13-an
adta at a Buckingham-palotaban VI. Gyorgy kirdly, valamint Sir Orme Sargent, a brit
kiiliigyminiszter allandé helyettese jelenlétében.15

A magyarorszagi belpolitikai fejlemények, a Magyar Kommunista Part egyre
nyomasztobb tulsulya a magyar kiilpolitikdra nézve is stulyos kovetkezményekkel
jartak. Bar az orszag de jure visszanyerte szuverenitasat, a megszallé szovjet hadsereg
jelenlétében tovabbra sem lehetett sz fliggetlen kiilpolitikardl. 1947 juniusatol —
Nagy Ferenc miniszterelnok lemonddsa utdn - sorra tdvoztak a magyar

kiilképviseletek élérdl azok a régi, tapasztalt diplomatdk, akik a hdaborti utan

14 PIL, 274-10/88. Alairas nélkiili feljegyzés, 1946. junius 27.
15 MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Bede Istvan 143/pol. 1947. sz. jelentése Molnar Erik

kiltigyminiszternek, 1947. november 25.
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vallaltdk az Ideiglenes Kormany, illetve a Nagy Ferenc-kormany képviseletét.1®
Jogosan allapithatjuk meg, hogy a kiilpolitikdban 1947 nyara jelentette a ,fordulat
évét”.V

Nagy Ferenc lemondésa utdan Gyongyosi Istvan kiiltigyminiszter is tavozott
posztjardl. Bede Istvan azonban nem kovette a kiilligyminiszter, a washingtoni,
parizsi, bécsi, romai kovetek és sok mas diplomata példajat, és tovabbra is posztjan
maradt. 1947 juniusatol a Kiiliigyminisztériumot Mihdlyfi Ernd tdjékoztatasiigyi
miniszter vezette, szeptemberben pedig Molndr Eriket nevezték ki miniszterré —
egyikiik sem rendelkezett semmiféle kiiliigyi képzettséggel vagy tapasztalattal.
Ugyanakkor egyre nagyobb befolydsra tett szert a kommunista Heltai Gyorgy, a
Politikai Osztaly vezetdje, a kiilképviseleteken pedig egymds utan jelentek meg a
kommunista part altal delegalt tisztvisel k.

1947 nyaran kiilonos figura érkezett a londoni kovetségre. Pulay Gabor
kovetségi titkarrol a késObb sziiletett visszaemlékezések nem tal hizelgd képet
festenek. Ignotus Pal, a londoni képviselet sajtotitkdra, Fogsdgban cimi konyvében a
kovetkezdket irja errdl a ,tulbuzgd, frissen megtért kommunistd”-rol: , Az 4j titkar
kiilseje, modora, politikai nézetei mintegy karikaturajat adtdk az akkori
Magyarorszagnak. A fiatalember podrott bajuszt viselt, jellegzetesen provincialis
sarkantytpengetd modora volt, ivott, kdromkodott, s allanddan a dialektikus
materializmusra hivatkozott.” Pulay hamarosan meggy6z6dott arrdl, hogy a
kovetség ,rossz szelleme” Luby Géza kovetségi masodtitkdr. Errdl értesitette is
Heltai Gyorgyot, aki konkrét informdcidkat kért Luby tevékenységérdl. , Pulay
hatarozott 1épésre szanta el magat — irja Ignotus Pal memodrjaban. — Egy éjszaka

sokaig bent maradt hivataldban, s hihetetlen szakszer(iséggel, melynek eredetére

16 A lemondott diplomatak névsorat 1. Kertész Istvin: Magyar békeillaziok. Oroszorszag és a Nyugat
kozott. 1945-1947. Bp. 1995. 570-572.

17 Pritz Pdl: Hazank és a nagyvilag. A magyar kiiliigyi szolgalat torténete az elsé polgari korszakban
(1867-1948). In: Ud: Az a ,,rovid” 20. szazad. Torténetpolitikai tanulmanyok. Bp. 2005. 114.
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sohasem fog fény deriilni, felfeszitette Luby széfjét. Nyugodt, leninista-sztalinista
lelkiismerettel tdvozott, és békésen ataludta az éjszakat.”18

Azt gondolhatnank, hogy e torténet részben az ir6 fantaziajanak terméke, am
az MKP Kiiliigyi Osztdlydnak iratai kozott fennmaradtak Heltai kézzel irt

feljegyzései az eseményrdl, amely 1948 marciusaban tortént:

,Plulay] tobb izben figyelmeztetett benniinket, hogy Lubi [helyesen:
Luby - H. Gy.] és Veres titkdrok igen gyanusan viselkednek.
Konkrétumokat szerezni nem tudott. Utasitottuk, hogy kisérje fokozott
figyelemmel mukodéstiket tekintve, hogy a szolgalatbdl mindkett6t el
fogjuk bocsatani. Marc. 2-an d.u. 4 dérakor felhivott P. és kozolte, hogy
3-an fizetik a marciusi illetményeket, koztiik Lubiét is. Mondottam:
értesitse az aznap érkezd kovetet, hogy illetményeket csak akkor
fizessen, ha a nevére sz6lo és mintegy 10 napja mar Londonban 1évo
bizalmas rendeletet (Lubi elbocsajtdsa) elolvasta — egyébként a
kiiliigyminisztérium egyidejlileg taviratot is kiild. [...] [Pulay] allitja,
hogy & egy Osszeeskiivé tdrsasag kozott él. A kovet barmelyik
pillanatban kész dissziddlni, a kovetség némely tagjai aktiv
rezsimellenes tevékenységet folytatnak. Tudta, hogy erre vonatkozo
konkrét adatokat is taldl a kovetségen. Miutdn az Osszes konnyen
hozzaférhetd irdasztalt megnézte, és az eredmény negativ volt,
alkalmat keresett arra, hogy Lubi vasszekrényét atvizsgalhassa. Miutan
valdszinli volt, hogy Lubi 3-4n kikoltozik a kovetségrdl, a 2-i éjszakat
kellett  felhaszndlnia. = Kutatdsa eredménnyel jart. Stlyosan
kompromittdlé anyagot taldlt, amit azonnal biztos helyre vitt
(gyanithatolag valamelyik szomszéd allam kovetségére), és aminek

lényege szombaton estig keziinkben lesz. [...] Magdhoz vette Lubi

18 Ignotus Pdl: Fogsagban 1949-1956. Bp. 1993. 53-55.
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diplomata utlevelét, nehogy disszidensként azt felhaszndlhassa. A

torténtekrdl Bedével jegyzdkonyvet vettek fel, mely tisztdzza az esetet.

Bede rendkiviil izgatott, mert nem tudja, hogy a talalt anyag mennyiben

érinti Ot is. Sejti azonban, hogy P. birtokdban kompromittald irdsok is

lehetnek.”19

Néhany nappal kés6bb, 1948. marcius 8-an Bede Istvan bejelentette, hogy
lemond koveti tisztségérdl, és politikai menedékjogot kér a brit kormanytdl.?? A
kovet egyébként mar egy honappal korabban azt mondta Ernest Bevin
kiliigyminiszternek, hogy attol tart, hamarosan levaltjdk posztjardl. Februarban
ugyanis a kiilligyminiszter hazarendelte, de levaltdsara mégsem keriilt sor.2l A
lemondas kozvetlen oka a pancélszekrény-incidensen tul a Szocidldemokrata Part
marciusi kongresszusa volt, amely felhatalmazta a vezetdséget arra, hogy kezdjen
targyalasokat a Kommunista Parttal az egyestilésr6l. Latva a partfuzio
elkeriilhetetlenségét, a diplomata levonta a megfelel6 kovetkeztetéseket. Bede
lemondadsa utdn eleinte teljesen elzarkdzott a sajtotol, nem tett latvanyos
nyilatkozatokat. A Foreign Office-ban azonban tovabbra is szadmoltak vele, és késébb
is tobb alkalommal kikérték véleményét a magyarorszagi eseményekkel
kapcsolatban. Bede Istvan az elkovetkezd években a nyugati magyar emigracio egyik
fontos alakja lett. 1955-ben Angliabdl Miinchenbe koltozott, és nyugdijba vonuldsaig

a Szabad Eurdpa Radiénal dolgozott.

19 PIL, 274-10/88. Heltai Gyorgy feljegyzése datum és évszam nélkiil [1948. marcius].

20 MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Sebestyén P4l tavirata a Kiiliigyminisztériumnak, 1948.
marcius 10.

21 NA, FO 477/2. (Foreign Office: Confidential Print: Hungary — Further correspondence respecting
Hungary: part 2, 1948) Bevin 71. sz. levele Helmnek, 1948. februar 5. 8-9.
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A meghasonlott kovet — Erés Janos

Bede Istvan lemonddasa utan a kiiliigyminiszter Erds Janost nevezte ki a londoni
kovetség élére, egyelOre ideiglenes tigyvivoként. Elddjével ellentétben Erds Janos
nem volt karrierdiplomata, bar rendelkezett némi kiiliigyi tapasztalattal: 1946-t6l a
parizsi kovetségen Karolyi Mihaly mellett dolgozott kovetségi titkarként. Londonba
érkezve azonban azzal kellett szembesiilnie, hogy Bedén kiviil a kovetség tobb mas
alkalmazottja is disszidalt, koztiik — nem meglepé moédon — Luby Géza is.

A korabban mar idézett Ignotus Pal igen pozitiv képet fest Erdsrd], akit ,,jozan
és szerény” diplomataként irt le.22 Erds, aki hivatalosan 1948 oktdberétdl lett kovet,
valdban komolyan vette munkdjat. Igyekezett kapcsolatot teremteni a brit politikai
élet legkiilonbozdbb koreivel. Ugyanakkor meg kellett birkdznia azzal a nehéz
feladattal is, hogy olyan jelentéseket irjon Budapestre, amilyet felettesei elvarnak.
Ignotus egy anekdotikus torténetben szamol be arrdl az esetr6l, amikor a
Kiltigyminisztérium arra utasitotta Oket, hogy szamoljanak be a magyarorszagi
,békemozgalom” angliai visszhangjarol, a sajtoattasé meg akarta irni az igazsagot,
vagyis azt, hogy semmilyen visszhangot nem tapasztaltak. Erds azonban
ragaszkodott ahhoz, hogy inkdbb taldljanak ki néhany valaszreakciot.23

Erés jelentései valdban olyanok voltak, amilyet az egyre ,vonalasabb”
Kiltigyminisztériumban elvartak. 1948 decemberében példaul a kovetkezd jelentést

irta Rajk Laszl6 kiiliigyminiszternek:

A Bede-féle akciokat hallatlanul rekldmozo6 angol radidval szemben
nyilt harcot kezdtiink, és egyrészt a Foreign Office-on at, masrészt
azonban kevésbé nyiltan a parlamenten és a szakszervezeteken at

igyeksziink nyomast gyakorolni a B.B.C.-re. Persze az a veszély fennall,

22 Jgnotus P.: Fogsagban i. m. 55.
23 Uo. 57.
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hogy az ember »az 6rdog nagyanyjahoz fellebbez«, de a tapasztalatok

azt mutatjak, hogy az ismétl6dd akciok estén lehet eredményt elérni.” 24

Erds nyilvanvaldan nem gondolhatta komolyan, hogy az egyre jobban elszigetel6d6tt
londoni magyar kovetség barmilyen nyomast tudna gyakorolni a BBC-re, de
tudataban volt annak, hogy Budapesten ezt kivanjak hallani.

1948/49  forduldjanak legjelentdsebb magyar belpolitikai eseménye
Mindszenty Jozsef hercegprimas letartoztatasa és pere volt. Er6s Janos részletes

jelentésekben szamolt be az események angliai visszhangjarol:

»[...] a Mindszenty-ligy orve alatt meginditott kampany Anglidban
eleinte kizarolag katolikus egyhazi korokre és az egyhaz altal szervezett
kiilonféle hitbuzgalmi és tarsadalmi egyesiiletekre korlatozodott.
Hatarozott valtozas allott azonban be a hangulatban januar 21-én,
amikor Morrison tarca nélkiilli miniszter, az alsdhaz vezére, aki
Anglidban miniszterelnok-helyettesnek szamit, és a Munkaspart
jobbszarnyanak vezetdje, valasztokeriiletében tamado beszédet tartott a

Mindszenty-tiggyel kapcsolatban a magyar kormany ellen.”

Ezt kovetden a The Times-ban erdteljes hangti vezércikkek és publicisztikdk
jelentek meg a hercegprimads ligyében, majd egyre tobb brit egyhdzi méltosag emelte
fel szavat Mindszenty védelmében.25 Az elkdvetkezd hetekben a Mindszenty-iigy
folyamatosan napirenden volt, a kovetség naponta 10-20 levelet és taviratot kapott,
Londonban tobb demonstraciot is tartottak, st a kérdés a londoni parlamentben is

napirendre keriilt. Mindezek ellenére Erds végiil elégedetten jelenthette, hogy

24 MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz, 1948. december 5.
25 MNL OL, XIX-J-1-k 28. tétel (A magyar belpolitika és annak visszhangja Nagy-Britannidban) 4.
doboz. Erés 22/Pol.-1949. sz. jelentése Rajknak. 1949. januar 23.
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»a Foreign Office és az angol reakcio nehezen tudja titkolni megdobbenését s
talan ingertiltségét Mindszenty sima beismerése s a vart szenzaciok
elmaraddsa miatt. Feltehetd az, hogy sok helyen bosszankodva emlegethették,
hogy Mindszenty nem valtotta be a hozza fiz6tt reményeket, s sem
szellemileg, sem magatartdsdban nem felelt meg a neki szant maArtir

szerepnek.”26

Az idézett jelentésekbdl latszik, hogy Erds Janos kovet tovabbra is igyekezett
megfelelni az elvdrdsoknak. Jelentései tartalmazzdk a ,kotelezd” utaldsokat az
amerikai uszitdkra, a félrevezetett brit munkdstomegekre. Néhany hénappal késébb
azonban kideriilt, hogy Erds aligha azonosult a sajat maga 4ltal leirt mondatokkal.
Rdadasul iddkozben sor keriilt egy beszélgetésre a magyar kovet és Bevin
kiltigyminiszter kozott, amely valdszintileg Erds diplomata-karrierjének legkinosabb
eseménye lehetett. 1949 februdrjaban Bevin bekérette a kovetet a Foreign Office-ba, és
személyesen nyujtotta at neki a brit kormany jegyzékét. Erds jelentésében a

kovetkezOképpen idézi Bevin szavait:

~Azért kérettem ide, hogy két dolgot kozdljek onnel. Az egyik az, hogy
budapesti kovetségiink ttjan helyet kértiink egy megfigyelonk részére a
Mindszenty-per targyalasdra. Onok ezt megtagadtdk, és egy olyan
jegyzékben indokoltdk azt meg, melynek Kkitételeit visszautasitom. A
jegyzék hangja olyan, hogy ezutan azt kell kérdeznem, hogy vajon
maguk (,,your people”) tovadbbra is szandékoznak normalis diploméciai
kapcsolatokat fenntartani veliink. A jegyzékben maguk engem
fasisztanak neveznek. Hat kérem - folytatta Bevin most mar emelt
hangon és ingertilten — Anglia 6 évig harcolt a fasizmus ellen, és ndla

jobban senki sem kiizdott. A maguk orszdga szovetségben &llt a

26 Uo. Er6s 30/Pol.-1949. sz. jelentése Rajknak, 1949. februar 11.
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fasizmussal, és most maguk neveznek engem, engem, aki régi

szocialista munkasember vagyok, fasisztanak?!”?

Ritkan olvashat a kutatd olyan diplomadciai jelentést, amelyen ennyire atsiit a
beszél6 indulata. Utoljara talan Barcza Gyorgy érezhette magat hasonld helyzetben
nyolc évvel korabban, amikor Anthony Eden kozolte vele a diplomaciai kapcsolatok
megszakitasat. Bevin azonban sokkal szenvedélyesebb személyiség volt, mint a
visszafogott Eden, ezért nem nehéz elképzelni, milyen perceket €It 4t a magyar kovet
a Foreign Office-ban.

Taldn nem jarunk messze az igazsagtol, ha arra gondolunk, ennek a beszédnek
is szerepe lehetett abban, hogy 1949 majusaban Erds Janos egészségiigyi okok miatt
lemondott pozicidjarol. A majus 22-én kiadott hivatalos kdzlemény nem felelt meg
teljesen a valosdgnak, bar egészségiigyi okok valdban kozrejatszottak a kovet
dontésében: felesége ekkortajt sziilt, és a sziilés soran komoly komplikaciok léptek
fel. A lemondas valddi oka az lehetett, hogy Erds képtelen volt folytatni azt a
szerepjatékot, amelyet felettesei rakényszeritettek. A kozpont elvardsai és sajat
politikai—erkodlcsi meggy6zddése kozott fesziild ellentét, a kovetségen uralkodo,
gyanakvassal teli hangulat és az egészségiigyi problémak egyiittesen vezethettek
lemondasahoz.

Erés tdvozasa utdn Pulay Gabor lett a kovetség legmagasabb beosztasu
munkatdrsa. A kiiliigyminiszterhez irt jelentésében - j6 kommunistdhoz méltd

modon — elsésorban dnkritikat gyakorolt:

»[...] az eseményeket végiggondolva, meg kell allapitanom, hogy Erds
elforduldsdnak észre nem vevése teljes mértékben rdm helyezi a
feleldsséget. Kérem ezért Miniszter Urat, hogy a megfelel6 alkalommal

a kozpontba visszahelyezni sziveskedjék. [...] Visszahelyezési

27 Uo. Er6s 35/Pol.-1949. sz. Jelentése Rajknak, 1949. februar 11.
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kérelmem semmiképpen nem jelenti azt, hogy a feladatok vagy
problémak el6l meg akarok futamodni. Ezeket teljes mértékben
vallalom, kotelességemnek  megfeleldsen, s eddig szerzett
Osszekottetéseim révén igyekszem a Partra, a Koztarsasagra haramlo

esetleges karoknak és hatranyoknak elejét venni.”

Erds ,elfordulasanak” okat elsdsorban kispolgari szarmazasu feleségének és
anyosanak befolydsaban latja. , A kispolgari befolyas alatt 4ll6, gyenge idegzet(i
embert a Mindszenty-ligy kapcsan inditott sajtohadjarat és parlamenti

megnyilatkozadsok tovabb romboltak s téritették el a helyes uitrol.”?

A tudos diplomata — Bolgar Elek

Bede Istvan utdan immar a masodik londoni magyar kovet mondott le 4llasardl és kért
politikai menedékjogot a brit kormanytol. Ezek utdn a Kiiliigyminisztériumban olyan
embert kellett taldlni a londoni koveti pozicidra, akivel kapcsolatban semmiképpen
nem torténhet meg ilyen fiaskd. A valasztas Bolgar Elekre esett. Valdjaban nem most
meriilt fel el6szor a neve — az MKP Kiiliigyi Bizottsdga mar 1948 aprilisdban Bolgart
javasolta a Politikai Bizottsdgnak a londoni koveti posztra.?? Bolgar Elek a
Tandcskoztarsasag idején kezdte kiiliigyi karrierjét mint bécsi kovet. 1919 utan
Bécsben és Berlinben dolgozott a kommunista mozgalomban, majd 1937-t6l a
Rosztovi Egyetemen oktatott. 1944-ben tért vissza Magyarorszagra, ahol hamarosan
egyetemi katedrat kapott, de a Kiiliigyminisztériumban is fontos poziciokat biztak

rd. Eleinte a minisztériumban dolgozott allamtitkarként, majd 1947-ben pragai

2 MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Pulay jelentése Rajk kiiliigyminiszternek, datum nélkiil [1949.
majus].
» PIL, 274-10/1. (MKP Kiliigyi Osztaly. A kiiltigyi bizottsag {iléseinek jegyzokonyvei.) 1948. aprilis 14.
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kovetté nevezték ki. A londoni képviselet vezetését 1949 nyardn vette at, és
augusztus 24-én tette meg bemutatkozd latogatasat Bevin kiiltigyminiszternél.®
Bolgar nagy energiaval latott munkahoz, és tobbszor is jelezte a budapesti
Kiligyminisztériumnak, hogy a kovetség létszamproblémai miatt nehezen tudjak
ellatni feladataikat.! Az elbocsatasok, illetve disszidalasok kovetkeztében 1950 elején
a koveten kiviil mindossze két diplomata dolgozott a képviseleten, és rajtuk kiviil
még néhany fényi adminisztrativ, illetve kiszolgal6 személyzet.>> Mindezek ellenére
Bolgar igyekezett hatékonyan elvégezni munkajat, részletes jelentéseket irt a nagy-
britanniai magyar emigracio tevékenységérdl, és részt vett a magyar-brit pénziigyi és
kereskedelmi tdrgyaldsok szervezésében is. A budapesti Kiiliigyminisztérium
azonban nem volt maradéktalanul elégedett Bolgar kovet munkdjaval. A kovetség

1949. évi tevékenységét értékeld feljegyzésben a kovetkezdket olvashatjuk:

,Londoni kovetségiink politikai jelentései mindségi és mennyiségi tekintetben
egyarant igen véltoz6 képet mutatnak. Osszefoglalva és kiértékelve az 1949.
augusztustdl beérkezett jelentéseket, megallapithato, hogy altaldban a szamuk
kevés, el6fordult, hogy egy-egy futarral komolyabb posta jott és a jelentések az
Osszes fontos eseményekkel alaposan foglalkoztak, ezt azonban ismét egy
hosszabb gyenge peridodus kovette. Koriilbeliill ugyanilyen ingadozasok
tapasztalhatok mindség tekintetében is: Vannak igen komoly jelentések,
amelyek valoban a problémak lényegét adjak, a kérdéseket Osszefliggésiikben
mutatjdk meg, gondosan, nagy elmélyedéssel készitve — ezek ritkdbban
fordultak elé. Atlagosan a sajtébol meritett kozismert tényekrsl szamolnak be;

egy-egy jelentés néha nem mads, mint pusztan adatok Osszefoglaldsa, maskor

% MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Bolgar jelentése Kallai kiiliigyminiszternek, 1949. augusztus
24.

31 Uo. Bolgar jelentése Kallainak, 1949. december 1.

2 MNL OL, XIX-J-1-k 13. tétel (A kovetség és a kozpont [KUM] kapcsolata) 1. doboz. A budapesti brit

és a londoni magyar kovetség diplomata-névsora, datum nélkiil.
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viszont jol kiértékelt sajtdszemlének mondhatd. Sokszor el6fordul, hogy a

jelentések hidnyosak, hézagosak.”33

E feljegyzés szovegezésébdl is lathatjuk, hogy nemcsak a diplomadciai
képviseleteken, de a Kiiliigyminisztériumban is nehézségekbe {itkozott a megfeleld
képességli és képzettségli munkatarsak felvétele.

Bolgar egyébként igen jo benyomast tett a brit diplomatakra. Bemutatkozo
latogatdsa Bevinnél szivélyes légkorben zajlott, a budapesti brit kovet, Geoffrey

Wallinger pedig a kovetkezOket irta rola a Foreign Office-nak:

,Egy meglehet&sen elragadd idds uriember benyomasat keltette; kicsit
torékeny, de igen felkésziilt. Tokéletes angolsaggal beszél, egyenletes,
halk hangon, pedig tudomasom szerint 1924 6ta nem jart az Egyesiilt
Kiralysagban. (...) Ugy vélem, Onok is kellemes személynek talaljdk
majd az oreg Bolgart. Nem sok kétségem van afeldl, hogy Oszinte volt
akkor, amikor a brit parlamentdris demokracia irdnti régi szimpatiajarol
beszélt, barmennyire ddivatunak is véli most. (...) Biztositott arrol,
hogy célja a j6 kapcsolatok dpolasa lesz. Biztos vagyok benne, hogy erre
torekszik majd, de agy érzem, itt valamelyest régimodinak tartjak, és
kétségeim vannak afeldl, hogy barmi, amit mond megvaltoztatna olyan

rideg, makacs embereket, mint példdul Berei.”>

3 Uo. Villanyi Anténia (KUM Politikai Féosztaly): Feljegyzés a londoni kovetség munkéjardl, 1949.
januar 12.

3 PIL, 508/1. f.(Kiilfoldi levéltarakbol szarmazo6 magyar vonatkozast iratmasolatok: Nyugat-Eurdpa és
az Amerikai Egyesiilt Allamok levéltarai: Nagy-Britannia) 119. S.e. Az NA FO 371/78567 jelzeti
iratdinak masolata. Wallinger levele Batemannek (FO Southern Department), 1949. augusztus 2.;
Osszehasonlitasképp 1. e szdmban Bognéar Szabina és Péterfi Andras tanulmanyéban Nathaniel P.

Davis budapesti amerikai kdvet jellemzését Bereirdl a 281-282 .oldalon.
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Hidba keriilt azonban a londoni kovetség élére egy jol képzett, tapasztalt
diplomata, az elkovetkezd honapokban rendkiviili mértékben megromlott a magyar—
brit viszony. 1949 decemberében zdtonyra futottak a magyar-brit pénziigyi és
kereskedelmi tdrgyaldsok, miutdn a magyar hatdsagok letartoztattak egy brit
allampolgarsagu tlizletembert, Edgar Sanderst.®® Néhany héttel késébb megsziiletett
az Ujabb allamositasi torvény, amely nemcsak a 10 f6nél nagyobb vallalatokat vette
allami tulajdonba, hanem a korabbi allamositasi torvény altal nem érintett kiilfoldi
tulajdont véllalatokat is. Igy szamos brit érdekeltségii cég keriilt allami kézbe,
koztiik olyan jelentds vallalatok, mint a Shell, az Gjpesti cérnagyarat tulajdonlo Coats,
az Unilever vegyi tizeme és a Dunlop gumigyara.

1949 végén és 1950 els6 honapjaiban a két orszag kozotti érintkezések a
kolesonos tiltakozasokra szoritkoztak. A londoni brit kovetség koriil egyre inkabb
elfogyott a levegd, Bolgdr Elek a hivatalos érintkezések hijan az informadlis
kapcsolatokat igyekezett dpolni. 1951 madjusaban részletes jelentést kiildott arrdl,
milyen mddon tartja a kapcsolatot olyanokkal, akik kordbban Magyarorszagon
jartak. Tobbségiik természetesen vagy a brit kommunista part vagy valamelyik
szakszervezet, illetve mas baloldali szervezet tagja volt.*

Bolgar Elek 1951 oktoberéig szolgalt a londoni kovetségen. Hazatérése utan az
ELTE jogi karan az Egyetemes Jogtorténeti Tanszék tanszékvezetdjeként dolgozott

1955-ben bekovetkezett halalaig.

% A Sanders-iigyrdl 1. még e szamban Bognar Szabina és Péterfi Andrés tanulményat.
% MNL OL, XIX-J-1-k 33. tétel (Nagy-Britannia allampolgarainak nem hivatalos jellegi [de nem

turisztikai célt] magyarorszagi latogatasa) 4. doboz. Bolgar jelentése a KUM-nek: ,Magyarorszagon

jart kiildottekkel vald kapcsolat apolasa”, 1951. majus 24.
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A régi harcostars — Horvath Imre

Bolgar Eleket Horvath Imre valtotta fel a londoni kovetség élén. Horvath egészen
mas hatter(i, képzettségli és habitusi ember volt, mint elddje. Mig Bolgar a két
vilaghaboru kozott Nyugat-Eurdpaban és a Szovjetunioban élte a kommunista
emigrans entellektiielek életét, Horvath az 1919 és 1944 kozotti éveket részben a
Szovjetunioban, részben a szegedi Csillag bortonben toltdtte. A korabeli szobeszéd
szerint azon kevesek kozé tartozott, akik Sztalint Joszif Visszarionovicsnak
szoOlitottak.” 1945-ben a Kiiliigyminisztériumba keriilt, majd 1946-t6l 1948-ig a
moszkvai magyar kovetségen dolgozott els6 titkdri, majd tandcsosi beosztasban.
1949-ben washingtoni kovetté nevezték ki, innen keriilt londoni allomashelyére.
Megbizolevelét 1951. oktober 24-én nyujtotta at, de az eseményen — betegségre
hivatkozva — nem vett részt VI. Gyorgy kirdly.*® Bar az uralkodd valoszintileg
valoban betegség miatt maradt tavol, mégis szimbolikusnak tekinthetjiik, hogy a két
orszag kapcsolatainak mélypontjdn még egy merdben protokollaris esemény sem
zajlott le tigy, ahogy az normalis koriilmények kozott torténni szokott.

Horvéath Imre kovet dolgat — elédjéhez hasonléan — két dolog nehezitette:
egyrészt a két orszag kozott rendkiviili mértékben elmérgesedett viszony, masrészt
sajait munkatdrsainak inkompetencidja. Az eldbbit talan Horvath kovet sajat
szavaival illusztralhatjuk a legjobban. Az 1952. évre vonatkozo éves jelentésében a
kovetkezdket irta: ,Fogadd orszdg kormanyaval vald kapcsolatunk az elmult év
folyaman kizardlag hivatalos és hideg volt. A kovetség csak néhany esetben és akkor
is a legsziikségesebb alkalmakkor fordult a Foreign Office-hoz segitségért, de minden
egyes esetben a Foreign Office tisztvisel6i hivatalos utakra hivatkozva hatraltattak a
kovetséget segitség helyett.” Rdadasul idonként komolyabb atrocitdsok is torténtek,

az év soran a kovetség két diplomadciai beosztottjanak a lakdsaba is betortek

¥ Nyarddi Miklds, a Dinnyés-kormany pénziigyminisztere nem éppen hizelgd torténeteket ir le
Horvathrdl emlékirataban. Nicholas Nyaradi: My Ringside Seat In Moscow. New York 1952. 98.
3 MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Horvath Imre 1272/biz.-51. sz. jelentése, 1951. oktdber 30.
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ismeretlen tettesek.* Mindezek azonban jelentéktelen kellemetlenkedéseknek
szamitottak ahhoz képest, ahogy a magyar hivatalos szervek bantak a budapesti
angol kovetséggel: a hatosagok folyamatosan zaklattak munkatarsait, letartoztattak
vagy kitelepitettek tobb magyar alkalmazottat és azok hozzatartozoit, és senki sem
volt biztonsagban, aki kapcsolatban volt a brit képviselettel.

Horvath egy masik jelentésébdl képet kaphatunk arrdl is, mennyire képzetlen
személyek dolgoztak a kovetségen: , Az orszag nyelvén kielégitGen olvasni, irni és
beszélni csak harom beosztott tud: Hazi [Vencel], Varkonyi [Péter] és Gyarmatiné
elvtarsak. A tobbi elvtarsak a legegyszertibb dolgokat sem tudjdk elintézni vagy
megbeszélni.”* Egy kovetségi munkaértekezleten Varkonyi Péter hangsulyozta,
hogy ,lehetdleg az altiszt elvtarsak a sziikséges angol kifejezéseket tanuljdk meg,
hogy a munka zokkenémentesebb legyen” 4!

A képviseleten uralkodd hangulatrél a munkaértekezletek jegyzdokonyvei
arulkodnak. Mindent athatott a gyanakvas, és természetesen minden munkatarstol

elvartak a parthoz méltd magatartast. Néhany szemelvény a jegyzdkonyvekbdl:

,Fazekas elvtarsn6 [Fazekas Zsuzsanna kovetségi tanacsos — H.Gy.] [...]
megemliti, hogy az éberség kérdésének milyen fontos jelentésége van
kiilonosen a kiilképviseleti viszonylatban. Felhivja az elvtarsak
figyelmét a telefonbeszélgetésekre, arra, hogy azt lehallgatjdk. [...]
Felhivja a figyelmet arra, hogy az elvtarsak a munkaid6 alatt lehetd
legkevesebbre csokkentsék a beszélgetéseket (egymas kozt), hogy ne

terel6djon el a figyelem a munkardl.”#2

3% MNL OL, XIX-J-1-j (KUM TUK-iratok: Nagy-Britannia) 47. tétel (Eves 6sszefoglal6 jelentések Nagy-
Britannia kiil- és belpolitikajarol, orszdgismertetések) 20. doboz. ,Fogado orszaggal valo kapcsolatunk
1952-ben”, a londoni kovetség éves sszefoglaldja, datum nélkiil [1953. janudr].

4 Uo. ,A kovetség munkajanak f6bb eredményei és hianyossagai 1952-ben”, a londoni kdvetség éves
Osszefoglaloja, datum nélkiil [1953. januar].

4 MNL OL, XIX-J-1-k 13. tétel 1. doboz, 1952. aprilis 18.

4 Uo. 1952. aprilis 18.
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Az éberség kérdése szinte minden értekezleten szdba kertilt. Egy alkalommal
Horvath kovet szigortan megrotta egyik beosztottjat, amiért meggondolatlanul

valaszolt Aneurin Bevan munkasparti politikus feleségének kérdésére:

,Amirdl nincsen hivatalos kiadvany vagy kozlemény a sajtoban, arrol
nem kell, de nem is szabad beszélniink. Soha nem szabad elfelejtentink,
hogy ellenséges orszagban vagyunk és az elvtarsak tapasztalatlansagat
a provokatorok kijatsszak. Ne szégyelljék az elvtarsak megmondani,
err6l nem tudok semmit, ha megtudom, elkiilldom az informaciot.
Megtortént ugyanis, hogy Bevan felesége feladott Fazekas elvtarsnének
kérdéseket Kéthly Annardl. Errdl mi nem tudunk semmit és nem is
beszélhetiink rola, amig nincsen hivatalosan tudomdasunk sorsardl.
Helytelen volt, hogy Fazekas elvtarsné pl. azt mondotta, hogy a nép

elitélte és el is fogja itélni az ilyen druldkat.”*?

A kovetség hétkoznapjaibdl nem maradhattak el a szigoru birdlatokkal
tarkitott lelkesité beszédek sem. 1952 jaliusaban Horvath hosszabb magyarorszagi
tartozkodds utdn érkezett vissza allomashelyére. A kovetségi értekezleten hosszasan
ecsetelte az otthon tapasztaltakat, beszélt a téeszekrdl, Inotdrol, Ujonnan épiilt

gyarakrdl, munkas szarmazasu fiatalokkal teli egyetemekrol.

,Ebbdl latni, elvtarsak — tette hozza —, hogy mig mi itt dolgozunk (és
kozben nagyon szeretnénk hazamenni), addig nem csak orszagunk, de
az emberek is megvaltoznak, tanulnak, fejlédnek, iskolazott emberek
lesznek. [...] Ezt a szellemet, amit otthon lattam és magammal hoztam,

szeretném ha az elvtarsak elsajatitandk, és meglatndk, hogy a mi

# Uo. El6addi értekezlet jegyzOkonyve, 1952. augusztus 21.
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kovetségiink nem lehet egy gyengébb fix pont, mint az otthoni
épitkezések. Partunk, kormanyunk azért kiildott benniinket ide, hogy
itt idegenben, nehéz koriilmények kozott az orszagot, népiinket
szolgaljuk és ezen a helyen és ilyen kortilmények kozott is ugy kell
dolgoznunk, hogy bebizonyitsuk, nem vagyunk méltatlanok arra a
bizalomra, amit Korméanyunk, Partunk belénk helyezett és reank bizott,
azt becsiilettel végre is hajtjuk. Kovetségiink sem a mult évben, sem
tavollétem alatt nem teljesitette feladatat. [...] Megigérem egyenesen,
hogy én nem tGrok lazasdgot, s ezt ne vegyék az elvtarsak
fenyegetésnek, hanem csak vegyék tudomasul, hogy ha egy tszcs-ben
az a feladat, hogy le kell aratni, hat le kell aratni. [...] Ezzel a lazasaggal,
fegyelmezetlenséggel és lustasaggal fel kell szamolni, tobbet és jobban
kell termelniink. Ugy kell érezni magunkat, mint igazi gazdanak s a

gazda szemével kell nézniink feladatainkat.”+

Taldn nem is ezek a beszédek a legérdekesebbek, hanem azok, amelyek a
kovetség hétkoznapi életébe engednek bepillantast. Egy alkalommal példaul a kovet

megjegyezte, hogy

,Séra elvtarsné szobdja — bar sokkal jobb, mint azel6tt volt — még
mindig nem kielégitd, sok a szutyok és rendetlenség. Fiatal lednyok
dolgoznak ebben a szobdban, de soha nem lehet egy szl virdgot latni.
Helyezziik, elvtarsak: »a munka nalunk becsiilet és dicséség dolga«
jelszot Rakosi elvtars fényképe mellé. [...] Az egymas kozotti

viszonyban az elvtarsak nem megfelel§, durva hangnemet hasznalnak.

# Uo. Kovetségi értekezlet jegyzokonyve, 1952. julius 26.
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A jovOben kifogastalan, udvarias, baratsagos és elvtarsias hangot

hasznaljunk.”#

1953 marciusaban Horvath Imre a kovetkezdt tette szova a kovetség

munkaértekezletén:

,Kovet elvtars kedves szovjet és ma mar nalunk is jol bevett szokas
szerint a kovetséghez tartozd valamennyi elvtarsnének marcius 8-an, a
Nemzetkozi NOnap alkalmabol viraggal kedveskedett. Az elvtarsnék
nagy része azonban ezt a figyelmességet szdra sem méltatta, ami
azonkiviil, hogy Kovet elvtarsnak személy szerint rosszul esett,
tiszteletlenség barkivel szemben, s az elvtarsnék ezzel a vilag
asszonyainak nagy napjanak jelentéségét csorbitottdk, arrol nem is

beszélve, hogy semmi esetre sem segiti el§ az elvtarsias j6 viszonyt.”4

Horvath Imre koveti megbizatdsa idejére esett a magyar-brit kapcsolatok
szinte totdlis leépiilése. Az egyetlen téma, amely idénként felmeriilt a két orszag
kiiliigyminisztériumai, illetve a diploméaciai képviseletei kozott, a Sanders-iigy volt.
A 13 év bortonbiintetésre itélt Sanders Budapesten varta sorsanak jobbra forduldsat,
és tigye tobb alkalommal felmeriilt a londoni parlament tilésein is. Felesége tobbszor
probalkozott személyesen taldlkozni Horvathtal, de a kovet éveken at nem volt
hajlando6 fogadni. A Sztalin haldla utdn lassan meginduld enyhiilés a magyar—angol
viszonyban is éreztette jotékony hatasat. Mrs. Sanders augusztus 5-én nagy
sajtovisszhang kozepette latogatast tett az Eaton Place-i épiiletben. Két héttel kés6bb
Sanderst szabadon engedték, és elhagyhatta Magyarorszagot. Ezzel elharult a

legfontosabb akadéaly a brit-magyar kapcsolatok normalizdldsa el6l: az angol

% Uo. Kovetségi munkaértekezlet jegyzékdnyve, 1952. szeptember 2.
4 Uo. 1953. aprilis 1.
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kereskedelmi minisztérium augusztus 27-én kozleményt adott ki a magyar importra
vonatkozo korlatozasok megsziintetésérdl.

Horvath nem sokdig élvezhette azt, hogy megsziint a kovetség szinte
hermetikus elszigeteltsége, és hosszt1 évek utan lassan ugyan, de mégis fejlddésnek
indultak a brit-magyar kapcsolatok. 1953 augusztusdban athelyezték a pragai
kovetségre. 1956 nyaraig tartozkodott Pragaban, majd julius 30-an kiltigyminiszterré
nevezték ki. Miniszteri tarcdjat a Nagy Imre-kormdanyban is megtarthatta. Nagy Imre
oktober 30-an New Yorkba kiildte az ENSZ tdjékoztatasdra, Horvath azonban
Moszkvaba utazott, majd a Kadar-kormany tagjaként tért vissza Magyarorszagra.
1957 majusatdl 1958-ban bekovetkezett haldldig ismét kiiliigyminiszterként
tevékenykedett.

Egy igazi partkader — Katona Janos

Horvath Imrét Katona Janos valtotta a londoni kovetség élén. Katona karrierje a
tipikus partkdder életatjat tiikrozi: mar fiatal munkdsként belépett a
Szocidldemokrata Partba és a bdripari munkdasok szakszervezetébe, ez utdbbinak
1940-t61 elnoki tisztét is betoltotte. Az 1930-as években kapcsolatba lépett az illegalis
kommunista mozgalommal, 1942-ben a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag tagjaként
részt vett a Petdfi-szobor koszoruzasdban: 6 helyezte el a koszorut a magyar
szervezett munkdssag nevében. 1945 utan a bdriparban toltott be kiilonféle vezetd
tisztségeket, de id6kozben Gydr varmegye alispanja és Budapest alpolgarmestere is
volt egy ideig. 1949-t6l a Kiiliigyminisztériumban dolgozott, fél évvel késébb mar
New York-i fékonzulld nevezték ki. 1952 szeptemberétdl Stockholmban volt
fékonzul, onnan érkezett egy évvel kés6bb a londoni kovetség élére.

Katona teljesen mas koriilmények kozé érkezett, mint el6dje néhany évvel
korabban, bar a Foreign Office-ban tett bemutatkozé latogatdsan a brit diplomatak

még nem sok jelét mutattdk annak, hogy alapvetd valtozas allt volna be a két orszag
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viszonydban.” Késobb Katona lelkesen szamolt be arrol, hogy ,Eden
kiilltigyminiszter visszaérkezése utdn nemsokdra fogadott, amire nem keriilt sor
Horvath elvtars két éves itt tartozkodasa alatt”.* 1954 marciusaban ujraindultak az
1949 8szén félbeszakadt kereskedelmi és pénziigyi targyaldsok.

Katona kovet tobb jelentésben orommel nyugtazta, hogy a brit hivatalos
szervek egyre nagyobb figyelmet szentelnek Magyarorszagnak, és egyre kevésbé
akadalyozzak a kovetség munkdjat. Az angol sajtdé hangja is ,felttinden
megvaltozott”, irta Katona az 1953. évrol szol6 0sszefoglald jelentésében, és bar az év
elejn még tobb ,rdgalmazd cikk” jelent meg Magyarorszagrol, ,az qj
kormanyprogram utan mind gyakoribbakkd valtak a hazdnkban vég[be]ment
fejlédéssel aranylag kedvezden foglalkozo cikkek”.#

A nemzetkozi fesziiltség tehat enyhiilt, a kétoldalti kapcsolatok is kedvezden
alakultak, a régi beidegzddésektdl azonban nehéz volt megszabadulni. Katona kovet
éves Osszefoglaloiban tovabbra is olyan kliséket haszndlt, mintha semmi sem tortént
volna a nemzetkozi szintéren: ,Az angol kormany Szovjetuni6é felé iranyuld
politikajat tovabbra is a szocialista dllamok iranti nagy gytilolet vezette. A gytilolet
nem volt annyira élesen szembeo6tl, mint az el6z6 években, mivel az el6z6 évek
politikdja hatdstalannak bizonyult a nagy erejii és {ligyesen iddzitett szovjet
békekezdeményezésekkel szemben.” Ugyanakkor a kovet az is elismerte, hogy az év
soran ,kisebb enyhiilés kovetkezett be” a szovjet-angol viszonyban, és ezzel
parhuzamosan Nagy-Britannia és a szocialista orszdgok kapcsolatdban is.

Katona sorai nem igazan tiikrozik azt, hogy 1953-tdl 4j szemléletmod jelent
meg a magyar kiilpolitikdban, a magyar politikai vezetés, a kiiliigyi vezetés és
apparatus gondolkoddsaban. Az 1) szovjet vezetés arra Osztonozte a keleti blokk

orszagait, hogy a nemzetkozi szintéren egyre inkdbb ,szuverén” szereploként

¥ MNL OL, XIX-J-1-k 12. tétel 1. doboz. Katona jelentése a KUM-nek, 1953. oktéber 1.

48 MNL OL, XIX-J-1+j 47. tétel 20. doboz. Eves jelentés az 1953. évre, datum nélkiil [1954. januar].
4 Uo. Datum nélkiil [1954. januar].

5 Uo. ,, Az angol kiilpolitika 1954-ben.” Eves jelentés, datum nélkiil [1955. janudr].
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jelenjenek meg, és tegyenek ,0nallo” kezdeményezéseket — mindezt Moszkvaval
egyeztetve®! Ilyen ,0ndllo” 1épés volt Sanders szabadon engedése, illetve a
kereskedelmi és pénziigyi targyaldsok tjrainditdsara tett javaslat is.

Az 1955. évi Osszefoglalo jelentés a magyar—angol kapcsolatok tekintetében
megallapitja, hogy ezek fejlédtek ugyan, de ez els6sorban a magyar félnek volt

koszonhetd. Katona azt is kiemeli, hogy

,Nagy Imre miniszterelnoksége alatt az itteni sajtd és valdszinileg
hivatalos korok is tugy tekintettek Magyarorszagra, mint a népi
demokracidk kozott a leggyongébb pontra, és olyan abrandokat széttek,
hogy olyan bels6 4talakulds van, amely letéritheti orszdgunkat a
szocializmus épitésének utjardl. Mindazondltal az angol sajto
magatartdsa lényegesen mérsékeltebb volt az el6z6 évinél, és jo néhany

targyilagosabb cikk jelent meg f6leg nalunk jart tuddsitok tollabol.”

Budapesten valdszintileg megelégedettséggel olvastak a londoni brit kdvetség

kollektivajardl szolo jelentést is:

A kovetség kollektivdja annak szelleme az elmult év folyaman,
kiilonosen pedig a partszervezet megalakuldsa utdn szépen fejlodott.
Ugyancsak fejlédott a birdlat és az onbiralat készsége. A szakmai tudas
megszerzéséért, elsésorban a megfeleld6 foku nyelvtudas eléréséért
lelkes verseny folyik a kovetségen. Szamos Osszejovetelt tartottunk a jo
elvtarsi és barati kapcsolatok fejlesztéséért. Tobb esetben a kovetség

tagjainak feleségei onkéntes munkaval tdmogatjdk rendezvényeinket.

51 Békés Csaba: A magyar kiilpolitika néhany kérdése 1945 utan. In: Mérlegen a XX. szazadi magyar
torténelem — értelmezések és értékelések. Szerk. Piiski Levente — Valuch Tibor. Budapest-Debrecen
2002. 307.

52 Uo. Datum nélkiil.
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Osszefoglalva a kdvetség tagjainak kollektiv szelleme, munkakészsége,

lelkesedése az utobbi idében sokat fejlodott.”>

A korabban idézett jegyzOkonyvek tiikrében, ez a lelkes hangu jelentés igen
tavol allhatott a valosagtol.

1956 nyaran, évekig tartd targyalasok utan végre megsziiletett a magyar—brit
kereskedelmi és pénziigyi egyezmény, amely — legalabbis ekkor még tugy tiint — Gj
alapokra helyezte a két orszag kapcsolatait. A magyar forradalom természetesen
Londont is varatlanul érte, rdaddsul a brit diplomadcia latvanyos kudarcaval végz6d6
szuezi kaland miatt nem sok figyelmet forditottak a budapesti eseményekre. A
szovjet beavatkozds és a forradalmat koveté megtorlas kovetkeztében ismét évekig
fagyos volt a viszony Nagy-Britannia és Magyarorszdg kozott, ha nem is olyan
mértékben, mint az 1950-es évek elején. A forradalom utan még néhany hoénapig
Katona Janos 4llt a londoni kovetség é€lén, majd 1957 novemberében varsoi
nagykovetté nevezték ki. Az 1960-as években afrikai orszagokban szolgalt

diplomataként, végiil a Kiiliigyminisztérium osztalyvezetdjeként ment nyugdijba.

Osszegzés

,A diplomdcia funkci6éit harom széval szokds definidlni: targyalas,
képviselet és informacid [negotiation, representation and information].
Ami Budapestet illeti, a targyaldsi funkcio [...] az utobbi idében
kizardlag ad hoc megbeszélésekre korlatozddik a szovjetizalds utjan
megtett tjabb és tjabb lépések kellemetlen kovetkezményeirdl és
hatasairol. Miutan lehetetlenné valt a konstruktiv targyalds, a képviselet

funkcidjat is képtelenség mar ellatni. A kovetség tagjai nem tarthatnak

5% MNL OL, XIX-J-1-j 47. tétel 20. doboz. ,1955. évi Osszefoglald jelentés. Kovetség munkajanak

eredményei és hianyossagai.” Datum nélkiil [1956. januar].
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fenn nyiltan kapcsolatot magyarokkal, mivel a renddrallam figyelme,
melynek szervei nyiltan és ismételten »az imperialista reakcié kémeinek
és ligynokeinek« irnak le benniinket, sajnos hatékonyan megtettek
minden tOlitk telhetét annak érdekében, hogy veszélybe keriiljon
minden magyar, aki ismer minket. Végiil pedig a renddrség figyelme
természetesen azzal jart, hogy informadcioforrasaink minimalisra

zsugorodtak.”>

Geoffrey Wallinger budapesti brit kovet 1951 4prilisdban irta ezeket a sorokat
magyarorszagi kikiildetésének utolsd heteiben. Jelentése jol illusztralja, milyen
lekiizdhetetlen akadalyokkal szembesiiltek a nyugati diplomatdk a vasfiiggonyon
innen a hideghabort legzordabb éveiben. Pedig a budapesti brit kovetségen a
targyalt id0szakban egymast kovették a professzionadlis karrierdiplomatdk. A Foreign
Office magasan képzett és a térséget jol ismerd diplomatakat kiildott Budapestre, még
azokban az években is, amikor a két orszag kozotti rendkiviil rossz viszony miatt alig
volt jelentésége annak, ki all a budapesti kovetség élén.

Bar a londoni magyar kovetség tagjai joval kisebb nyomas alatt alltak, mint a
britek Budapesten, 6k is hasonlé problémakkal kiiszkodtek, mint amilyeneket
Wallinger leirt. A londoni magyar kovetek és a kovetség miikodését attekintve
azonban azt is vildgosan lathatjuk, hogy a magyar kiiliigyi szolgalat szinvonala
rendkiviil gyors zuhandsnak indult a masodik vilaghdborut kovetd években. Mig a
koaliciés idOszakban eleinte nagyrészt jol képzett, tapasztalt diplomatdk és
adminisztrativ alkalmazottak dolgoztak a londoni képviseleten, 1948 utan a
szakértelem egyre inkdbb a politikai megbizhatosag szempontja ald rendel6dott.
Taldn nem talzas, ha azt allitjuk, hogy a londoni magyar kovetség az 1950-es évekre

egy diplomaciai képviselet karikaturdjava valt — vezetSinek és munkatdrsainak

5 PIL, 508/1. f. 140. e., az NA FO 371/95197 jelzeti dokumentumanak masolata. Wallinger 91. sz.

jelentése Morrison kiiliigyminiszternek, 1951. aprilis 21.
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képzetlensége folytan gyakorlatilag alkalmatlan volt a diplomacia legalapvetobb

feladatainak ellatasara.
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Gyula Hegediis
THE HUNGARIAN DIPLOMATIC MISSION IN LONDON BETWEEN 1945 AND
1956

After the resumption of diplomatic relations between Hungary and the United
Kingdom in 1945, an experienced diplomat, Istvan Bede, was sent to London to
represent the Hungarian Government. He and his staff made important contributions
to the Hungarian efforts in the “peace preparation” period. In response to the
growing Communist pressure in Hungary, Bede resigned in 1948 and asked for
political asylum. His successor, Janos Erds, defected a year later. The newly
appointed minister, Elek Bolgar, a reliable Communist and a former professor of
diplomacy at the University of Rostov, undoubtedly possessed the competences
required for this position, but most of his subordinates were virtually unsuitable to
work in the foreign service. The ministers who succeeded Bolgar were faithful
Communists but inexperienced diplomats who had to work with completely
incompetent staff.

This paper discusses how the heads of the Hungarian diplomatic mission in
London coped with their tasks in the period of the emerging Cold War. It also
provides some insight into the everyday life of the legation between 1945 and 1956,
and explores the dramatic deterioration of the quality of the Hungarian diplomatic

service after the Second World War.
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