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MOR ES A VONAKODO FANTASZTA, AVAGY
MOZGASTER ES FELELOSSEG 1944-BEN*

Az 1944. év az élet rendje szerint egyes csalddoknak 6romot, masoknak banatot
hozott. Az egyéni torténeteken tul azonban a német megszallds éve mind az
emberélet, mind a nemzeti vagyon pusztuldsdnak mértéke tekintetében a huszadik
szazadi magyar tOrténelem legsotétebb esztendeje lett. A német megszallas, a
deportalasok, a nyilasuralom, az orszag hadszintérré valasa, illetve evakudldsa sok
szenvedést hozott. A hdbort utdn tehat érthetd indulattal — és nem mellékesen a
politikai rivalisokkal vald leszdmolas céljaval — vontak feleldsségre az orszag 1j urai a
régi Magyarorszag képviselGit. Immar hetven évvel az események utdn, ma is forrd
kérdésnek tlnik a német megszallas évére vald emlékezés. Ki a felelds az 1944. évi
magyar tragédidkért — kiilonos tekintettel a holokausztra? Kizarolag a naci
Németorszag? Szalasi és a hungaristdk? Horthy? A Sztdjay-korméany? A magyar
széls6jobboldal? A magyar politikai élet egésze? A deportaldsban résztvevd
csenddrok, tisztviselék, MAV-alkalmazottak stb.? A magyar tarsadalom? A zsido
vezetOk? E kérdésekre keressiik a valaszt az aldbbiakban, az események torténeti

kontextusdban mérlegelve a lehetséges mozgasterek mértékét.

* Paksa Rudolf publikaciét megalapozé kutatisa a TAMOP 4.2.4.A/1-11-1-2012-0001 azonosit6 szamu
Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztosité rendszer
kidolgozasa és miikddtetése orszagos program cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az

Eurépai Unid tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.
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Mindenekel6tt érdemes roviden attekinteniink, hogy 1944-ben kik tekinthetok
szélsGjobboldalinak a magyar politikai életben. A szélsGjobboldalisag ekkor
lényegében egyet jelentett a nemzetiszocialista program és az eurdpai naci
hegemonia elfogaddsaval. E nézetek képviseldi négy jelentdsebb politikai partban is
megtalalhatéak voltak: 1) a korméanypértban (Magyar Elet Partja, MEP), 2) az Imrédy
vezetésével a kormanypartbol 1940 Oszén kivalt Magyar Megujulas Partjaban
(MMP), 3) a Palffy Fidél és Baky Laszld vezette Magyar Nemzetiszocialista Partban
(MNSzP), valamint 4) a Szalasi-féle Nyilaskeresztes Part - Hungarista Mozgalomban.

E négy csoport koziil a MEP az 1939. évi orszaggyfilési valasztds utan
folyamatosan hatalmon volt, az MMP és az MNSzP a német megszallast kovetden
lett a MEP koalicids partnere, s 1944 augusztusaig azok is maradtak. Szélasi és hivei
azonban csak 1944 oktéberétdl szamitottak kormanyzati tényezének a magyar
belpolitikai életben, amikor koalicios nemzetiszocialista kormanyt alakithattak,
amelyben a hungaristdk adtdk a tobbséget, de a madsik hdrom szélséjobboldali
csoport is képviseltetve volt.

E rovid attekintésbdl is vildgosan kitlinik, hogy tévedés lenne a magyar
holokausztért kizardlag Szalasiékat tenni feleldssé. A vidéki zsidosag deportaldsa (a
magyar holokauszt els§ hulldma) ugyanis még 1944 tavaszan-nyaran megtortént,
amikor Szdlasi és hivei még ellenzékbdl keresték a hatalomra jutas lehetdségeit. Ezzel
egyltt tény, hogy a magyar holokauszt masodik hulldma a Szalasi-uralom idején
tortént, amikor a magyar allam teriilete — a szovjet eléretorés nyoman — naprél-napra
zsugorodott. A habora okozta kdosz és frusztraciok jelentds pszichés nyomasként
nehezedtek a politikusok, katondk, csenddérok, tisztviselok és az egyszer
allampolgarok valldra. Az 1944 oktoberében hatalomra keriilt Szélasi-kormany
célkittizései kozott hangsulyosan szerepelt a német oldalon vivott haboruban vald
totalis részvétel, valamint a hungarista allam koncepciojanak megvaldsitasa. Utdbbi
keretében kiemelt fontossdggal birt a ,zsidokérdés”. Szalasi e tekintetben

hosszutavon a zsidosdg Magyarorszagrol (s6t Europabol) valo kitelepitésével
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szamolt — ,természetesen” vagyonuktol megfosztva Oket. El6bb azonban még
igénybe vette volna a munkaerejiiket a vilaghdboru utani ajjaépitésben. E koncepcio
fényében valnak érthetévé a Szélasi-korméany rendelkezései. Igy példaul a niirnbergi
faji torvények mintdjara késziilt harmadik magyar zsidotorvényt kiegészitd 1945. évi
IV. torvénycikk, amely a még meglévd ,zsido — nem zsid6” hazassagok felbontasat
irta eld.

Ugyancsak igy valik érthetové, hogy miért 6dzkodott Szalasi , kolcsonadni” a
németeknek a még Magyarorszagon 1év6 zsidosag munkaerejét, amibe végiil csak
azzal a feltétellel egyezett bele, hogy Magyarorszagnak hidnytalanul
visszaszolgaltatjdk Oket a hdbora utan. Szadlasi sajatos gondolkodasaban a magyar
zsidosdg egyébként is a magyarsagtol fajilag idegen” és ,nemzethiiség
szempontjdbol megbizhatatlan” taszként jelent meg. Ezért kiilonitette el Jket,
létrehozva a f6varosi gettokat. Ugy gondolta, hogy ez korméanya nemzetkdzi
elismertetését szolgdlja, s adott esetben a szovjet hadifogsdgba esett magyar
katondkra lesznek cserélhetdk. (Szalasi jol lathatdan tényleg elhitte a , kommunistak
= zsidok” azonositdst, ezért azt gondolta, hogy a szovjetekkel alku targyat képezheti
a magyar zsidok ataddsa, mivel 6k ,zsidd fajtestvéreik” a ,szovjet kommunista

zsidOknak”.)
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(Készitette: Nagy Béla. Eredeti megjelenés: Paksa Rudolf: A magyar
szélséjobboldal torténete. Bp. 2012.)

Forrasaink alapjan az is vildgosan latszik, hogy a Szalasi-éra zsiddellenes
terrorja nem a kozponti akarat megtestestilése volt. A f6varosi nyilasterror (amelynek
emblematikus eseménye a Dunaba lovések) a fegyveres partszolgalatosok olyan
maganakcioi voltak, amelyet a kormdny nem tudott, illetve részben nem is akart
megallitani. A nyilasterror tehat az anarchikus kozallapotoknak volt koszonhetd,
nem pedig a kormany szandékainak. Az viszont tény, hogy a Szalasi-kormany nem
lépett fel erélyesen a fegyveres partszolgalatosok tulkapasaival szemben — noha
éppen a kaotikus viszonyok mérséklése céljabol igyekezett a kormany e
fegyvereseket besorozni a regularis alakulatokba.

A kormany és az allamigazgatas nyugatra menekiilése (1944. december) utdn
viszont minden értelemben anarchikus viszonyok alakultak ki a févarosban, ahol a
nyilas karszalag mindenféle onkényességnek (de akar az embermentésnek is) tag
teret nyitott. A holokauszt masodik hulldimanak masik emblematikus eseménysora a

Dunaba 16vések mellett az ugynevezett ,halalmenetek” voltak. Ez teljes egészében
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illeszkedett a kormany totalis haborus mozgositast elrendeld intézkedéseinek soraba:
a munkaszolgdlatra besorozott zsiddsagot erdditési munkalatokra vezényelték Kki.
Ennek koriilményei kozismerten embertelenek voltak: talnyomorészt erdltetett
menetben, kegyetlen banasmoddal hajtottdk Oket a munkavégzés helyére. Ez a
bandsmdd azonban nem a zsidosdg megsemmisitésére iranyuld tudatos torekvés
eredménye volt.

A nyomorusagos koriilmények elsddleges oka ugyanis a lendiiletesen
eléretdord szovjet hadsereg el6l valé menekiilésben keresend6k. A
munkaszolgalatosokat ugyanis nem kegyetlenségbdl hajtottdk gyalogszerrel, hanem
azért, mert az orszdg evakudldsa sordn a vonatokat a katonai és gazdasagi
szallitdsokra tartottdk fenn. (Vonat a nyugatra menekiilé polgari lakossagnak sem
jutott) Az viszont tény, hogy a munkaszolgalatosokat megtizedelte az erdltetett
menetteljesitmény és a kegyetlen bandsmod. Utobbi azonban féleg attdl fiiggott,
hogy mennyire voltak emberségesek vagy éppen antiszemitdk a meneteket kisérd
csendOrok és katondk. A tulélési esélyeken még az javithatott, ha a helyi lakosok — a
tilalom ellenére — segit6 kezet nyujtottak.

A fentiekbdl az is vildgosan latszik, hogy 1944-1945 torténete nem
rekonstrualhato hitelesen a német megszallas hatdsanak mérlegelése nélkiil. Ehhez
mindenekelStt a német szandék vildgos meghatdrozasa sziikséges. Hitler szemében
Magyarorszag el6bb ,vonakodo”, majd a Kallay-kormany kiugrasi targyaldsai
nyoman ,megbizhatatlan szovetségesnek” szamitott. Az 1943. évi olasz események
hatasara Hitler gy dontott, hogy nem kockaztatja meg Magyarorszag elvesztését,
mivel katonai és gazdasagi szempontbdl fontos volt neki az orszadg. A magyar
katonai részvétel mellett az orszag stratégiai szempontbol is fontos volt, de még
ennél is életbevagdébb voltak a német hadigazdalkodds szamdara a magyar
mezdgazdasagi termékek, az aluminium, valamint a zalai kdolaj. (A magyar kdolaj
stratégiai fontossaga 1944 Oszén tovabb noétt, ekkor ugyanis mar csak ez a

kdolajforras allt Hitler rendelkezésére. Ez magyarazza, miért rendelte el Hitler, hogy
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Budapestet az utolsé emberig védeni kell.) Hitler szdmara tehat nem volt kérdéses,
hogy Magyarorszagot , benn kell tartania” a habortuban.

Kérdéses csak ennek modja volt. E tekintetben az orszag katonai
megszallasanak gondolata is felmertilt, akar még a szomszédos allamok haderejének
igénybevételével is. Utobbirdl azonban hamar letettek a németek, mert tartottak attol,
hogy ez jelent6s magyar ellenallast valthat ki. A német cél pedig az volt, hogy minél
kisebb katonai erével és minél zokkendmentesebben tudjdk kieszkozolni
Magyarorszag haborts szerepvallaldsanak fokozasat. Ennek forgatdékonyvére
Edmund Veesenmayer, az SS kozgazdasz végzettségli ,,Kozép-Europa szakértdje”
tette a legmeggy$z0bb javaslatot.

Veesenmayer ugy gondolkodott, hogy a németbarat, illetve haboruparti
magyar politikai erdk legszélesebb koalicidjat kell hatalomra juttatni, s ehhez
lehetSleg Horthy tdmogatasat is meg kell nyerni. Helyesen ismerte fel Horthy
személyének jelentOségét a német megszallas legitimaldsaban, s azt is jol latta, hogy
miként lehet a leghatékonyabban ravenni a kormanyzét az egytittmiikodésre. Az
1944. marcius 19-i német megszallas e tervek jegyében tortént. Nem véletlen tehat,
hogy az ,éceszgéber” Veesenmayer lett a megszallt orszag ,helytartoja” (hivatalos
titulusa szerint: a Nagynémet Birodalom kovete és teljhatalmi megbizottja).

A haborus logika szempontjabdl teljesen érthetd, hogy a német fél mindent
elkovetett a lehetd legkisebb katonai eré alkalmazasa érdekében. Ezzel egyuttal
minimalizalni is akartdk a német megszallassal szembeni ellenérzéseket, az esetleges
ellendllast. Emiatt is volt fontos, hogy a német megszall6 erdk csak a Tiszdig mentek,
igy az orszag észak-keleti teriiletén allomdsozd egyetlen jelentésebb magyar
hadtesttel eleve nem is keriilhettek Osszet(izésbe. A német egységeknek arra is
utasitasuk volt, hogy kertiljék a felt(inést. Tévedés volna azonban azt gondolni, hogy
a megszalld német haderd jelentéktelen volt: mintegy 70 ezer f6vel szalltdk meg az
orszagot. Az orszagban allomasozé német katonak szama a kovetkez6 hénapokban

merséklodott: 45-65 ezer f6 kozott valtozott — egészen augusztusig, amikor elérte a
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front az orszaghatért. Osszehasonlitasképp: a szovjet megszallé haderd nagysaga
1956. oktober 23. el6tt (tehat ,békeiddben”) mintegy 30 ezer fOre, a forradalom
leverésére megerdsitett haderd 1956 novemberében pedig mintegy 60-65 ezer fOre
becsiilhetd. S noha lehet azon vitatkozni, hogy a német alakulatok harcértéke
pontosan mekkora is volt, de minden valdszinliség szerint nem kisebb a
Magyarorszagon 4allomasozé magyar egységekénél. (A német megszalld erd
jelenlétével és annak hatasaval eddig lényegében egyaltalan nem foglalkozott a
magyar hadtorténeti kutatas.)

A német megszallas megfélemlit6 hatdsat azonban nemcsak az orszagot
latvanyosan birtokba vevé német katonasag valtotta ki, hanem inkdbb a Gestapo
céliranyos akcidi. A német titkosrendSrség kész listakkal érkezett Magyarorszagra,
hogy elejét vegye a németellenes szervezkedéseknek: tobb ezer potencidlis ellenallot
fogtak el, feldultak az ellenallds bazisaul szolgdlni képes tjsagok szerkesztOségeit, a
baloldali és liberalis partok irodait, valamint a tarsadalmi szervezetek helyiségeit.
Szimbolikus jelent6ségi volt, hogy az orszdg miniszterelnoke, Kallay Miklos
menekiilni, Bethlen Istvan pedig bujkdlni kényszeriilt, mikozben a kozismerten
naciellenes belligyminisztert, Keresztes-Fischer Ferencet, valamint bizalmi embereit
(koztiik a magyar titkosrendOrség vezetdit), tovabba ismert naciellenes parlamenti
politikusokat egyarant elfogtak, s koncentracids tdborba hurcoltdk Oket. Egyuttal

megkezdte miikodését az Adolf Eichmann vezette Judenkommando.
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(Készitette: Nagy Béla. Eredeti megjelenés: Historia 2004/9, Rubicon 2014/3.)

Azért, hogy mindez magyar részrél nem valtott ki ellendllast, els6sorban
Horthy Miklos a felelds. A kormdanyzonak mint allamfének és legfébb hadurnak
jelentds szerep jutott a német megszallassal kapcsolatban. Emlitettiik, hogy Horthy
fontossagaval a németek teljes mértékben tisztdban voltak. Vildgosan lattak, hogy
amennyiben Horthy nem mond le a kormanyzdi posztrdl, akkor azzal legitimalja a
német megszallast, s igy a magyar hivatali apparatus is egyiittmikodd lesz. Jol
érzékelték Horthy gyengeségeit is. Azt, hogy csupan régi vagasu politikus
tandcsadoit (Bethlent, Kallayt, Keresztes-Fischert és még néhany személyt) kell
eltavolitani a kornyezetébdl ahhoz, hogy Horthy ,erkolcsi érzéke”, valamint
,politikai tisztanlatasa és cselekvOképessége” jelentdsen csokkenjen. Azt is vilagosan
lattak a németek, hogy sziikség esetén csaladtagjaival lehet megzsarolni az idds és

tobb jelentds csaladi tragédian tulesett Horthyt.
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Az 1944, marcius 18-dn lezajlott masodik klessheimi talalkozo
megszervezésével (majd késObb az oktoberi kiugrasi kisérlet elfojtasa soran is) Hitler
az emlitett gyengeségekre jatszott ra. Ugy invitalta Horthyt targyalni, hogy a
targyalopartner nem tudta, mir6l lesz majd szo6. (Horthy azt remélte, hogy a magyar
katonasagnak a Karpatokig valo visszavonasarol lesz sz6, amit korabban magyar
részrél kezdeményeztek.) Raaddsul bizalmas tanacsadoitol is elszakitotta a
kormanyzot. De taldn még ennél is jelentésebb fegyvertény volt, hogy Horthy
tavollétében szo szerint fejetlenné valt az orszag: a katonasag ugyanis csak Horthytol
fogadott el utasitast. (S amint 1944 oktoberében kideriilt: a katonai vezetés
szovjetellenes érziilete és haborus elkotelezettsége joval er6sebb volt, mint az allamfd
iranti lojalitdsa.) Horthy tehat politikai rovidlatasrdl tett tanubizonysagot, amikor
ugy dontott, hogy elfogadja a masodik klessheimi taldlkozora valé meghivast.
Mindezt még azzal fokozta, hogy tavolléte idejére nem adta at az dllamfdi jogokat a
miniszterelnoknek. E vonatkozdsban a Kallay-korméany is btinds hanyagsagot
kovetett el: noha madrcius elején tobb forrasbdl értesiiltek a német katonai erdk
késziil6désérdl, egészen egyszerlien nem hitték el, hogy azok Magyarorszag
megszallasara késziilnek, igy nem is mozgositottdk a magyar katonasagot. Ugy
vélték, hogy a magyar hatdr menti német mozgdsitds csupan erdfitogtatas,
,bloffpolitika”. Arrdl pedig sem Kallay, sem Bethlen nem tudta meggy6zni Horthyt,
hogy ne menjen ki Klessheimbe.

A klessheimi targyalds mikéntje, az ott elhangzottak nem rekonstrualhatdk
pontosan a fennmaradt iratok és visszaemlékezések alapjan. Az viszont vilagosan
latszik, hogy Hitler mar a tdrgyaldsok elején eldontott tényként kozolte
Magyarorszag német megszallasat. Horthy vérig sért6dott attol, hogy Németorszag
mint héborts szovetséges a magyar allam szuverenitasat korlatozni akarja. Eppen
ezért kétszer is megszakadt a Fiihrer és a kormanyzo kozti targyalds, amelyet Horthy
a vele utazo katondk (elsdsorban Szombathelyi Ferenc, a Honvéd Vezérkar fonoke)

unszolasara folytatott. Hitler mindent elkovetett, hogy Horthyt ravegye az
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egylittmiikodésre: kovetelt, vadaskodott, kért és igért. A marcius 18-i hossztra nyult
targyalds soran Hitler — a pszichés hadviselés eszkozeit is bevetve — végiil megtorte
Horthy elutasitdsat. Horthy dontésének megértéséhez azt is latnunk kell, hogy
magyar katonai tandcsadoi azzal hizelegtek neki, hogy 6 az egyetlen, aki egy ilyen
valsagos helyzetbdl ki tudja vezetni az orszdgot. Nem tudjuk, hogy ezt a Horthy-
kultusz altal sugallt képet 6k maguk elhitték-e, mindenesetre Horthyra hatottak e
szavak.

A kormanyzo végil ugy tavozott Klessheimbdl, hogy mindkét fél
egyértelmiinek tekintette: Horthy beletor6dott a német megszallasba, nem mond le
az allamf6i posztrol, s ij kormanyt nevez ki a Hitler altal megbizhatatlannak tekintett
Kallay-kormany helyébe. Hitler az Gjonnan kinevezend6 kormanytdl a habortban
vald fokozottabb részvételt varta el, vagyis ujabb katondkat, novekvd magyar
exportot, valamint a magyarorszagi zsidosag kiszolgaltatdsat a németeknek. Ezek
teljesiilése esetére pedig Magyarorszag szuverenitasdnak visszadllitdsat igérte. Ez
volt az a mézes madzag, amely megkonnyitette Horthynak a keser pirula
lenyelését. A biztonsag kedvéért Hitler gy szerveztette a magyar kiildottség
Klessheimbdl valé hazautazdsat, hogy Magyarorszagra valo visszaérkezésiiket,
illetve a magyar politikusokkal valo kapcsolatfelvételiiket is addig késleltette, amig
mar esélyiik sem volt fellépni a megszallé német erdkkel szemben.

Horthy (és az orszdg) mozgdstere a marcius 19-i német megszallds utan
jelentdsen csokkent. Az orszagba visszaérkezé Horthynak azonban még mindig tobb
lehetésége lett volna: lemondhatott volna a kormdanyzdsagrdl, illetve passziv
ellendllast hirdethetett volna. E dontéseivel jelentésen megakaszthatta volna a német
megszalld gépezet fogaskerekeit. Szamos okot taldlhatott volna erre — példaul a
Gestapo magyarorszagi személyek és szervezetek elleni akcioit. Ezekkel a
lehetdségekkel els6sorban azért nem élt, mert a kormanyzo még ekkor is inkabb volt
19. szdzadi etiketten nevelkedett lovagias katona, mintsem modern politikus. A

passziv ellendllas pedig nem szerepelt az altala elképzelheto lépések kozott.
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Tettei és a rank maradt forrasok tanusaga alapjan a legvaldszinlibbnek az
tinik, hogy Horthy csak hazaérkezését kovetben — a klessheimi sokk utdn kissé
megnyugodva — mérte fel teljes egészében, hogy milyen sulyos kovetkezményei
lesznek a német megszallasnak. Személyes ellenszenvén kiviil valoszintileg ez is
szerepet jatszott abban, hogy nem volt hajlandé a németbarat Imrédyt kinevezni
miniszterelnokké, ahogy azt a németek szerették volna. Ebben a kérdésben tehat volt
némi mozgastere. Végiil a berlini magyar kovet, Sztéjay Dome személye lett a
Horthy szamara is elfogadhaté kompromisszum az 0j kormanyfé személyét illetGen.
Horthy tgy gondolta, hogy a katona Sztojay htliségesebb lesz hozza, mint a
megbizhatatlanabbnak tartott Imrédy.

Horthy cselekedeteit a tovabbiakban az a remény hajtotta, hogy Hitler
elvarasainak teljesitése esetén az orszag valoban visszakapja a szuverenitasat. Mar
csak ezért sem hirdetett passziv ellendllast, illetve maga sem vonult vissza a
kozélettdl. Egyediil a ,zsidokérdés megoldasara” iranyuld intézkedéseket nem volt
hajlandé aldirni, azok intézését teljes egészében a kormanyra bizta. Elharit6 gesztusa
jol mutatja, Horthy tisztdban volt azzal, hogy a magyar zsiddsagra milyen sors var,
de az adott helyzetben , feldldozhaténak” tekintette Oket.

Ezen 4llaspontjan csak 1944 juniusdban valtoztatott tandcsaddi és befolyasos
kiilfoldiek unszoldsra, miutdn egyértelmtivé valt szdmadra, hogy a haboru utan neki
személyesen és az orszagnak is el kell szamolnia. Ennek nyoman julius elején Horthy
leallittatta a magyar zsidosag deportalasat — ekkorra azonban mar 437 ezer embert
elvittek az orszadgbol. Horthy dontésében a normandiai partraszallas sikere is
szerepet jatszhatott, miutan elhitte, hogy ismét megnovekedett a mozgastér szamara.
Ekkor a Sztdjay-kormany levaltasdnak gondolata is felmeriilt, ezt azonban mar nem
merte meglépni. Erre csak a roman kiugrast kovetden keriilt sor. Ekkor hatarozta el
magat a kormanyzo, hogy fegyversziineti megallapodast kot. Ahhoz azonban még
igy is id6 kellett neki, hogy beletor6djon abba, hogy a fegyversziinetet a magyar

teriileteket elfoglalo Szovjetunidval kell megkotnie az orszagnak.
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Horthy e lépésre 1944 szeptemberében szanta el magat. Szandékat azonban
csak papiron valdsithatta meg, de a katonai atallast nem sikertilt realizalni. Ennek
szamos oka volt: a szervezetlenség, a németeknek jelent6 informatorok, a németek
telkésziiltsége. Még ezeknél is jelentOsebb tényezOnek bizonyult, hogy a negyed
évszazados antikommunista propaganda altal szocializalt magyar katonai vezetés
jelentds része szamara elfogadhatatlan volt a szovjet oldalra valo atallas. Emellett a
katonai atallast az is szinte lehetetlenné tette volna, hogy a magyar alakulatok a
német alakulatok kozé ékelten — igy azok altal kozrefogva — harcoltak. A sikertelen
kiugrasi kisérlet utan Horthynak mdar nem volt valodi szerepe. A fia életével
megzsarolt Horthy hatalomatadasa (Szalasi kinevezd okmanyanak aldirdsa) mar csak
olyan formalitds volt, amelynek megtagaddsa mit sem valtoztatott volna a dolgok
menetén. Az leginkabb a formasagokhoz ragaszkodo Szalasinak volt fontos.

A Hitler altal Magyarorszagra kényszeritett klessheimi ultimatumot 1944
tavaszdn-nyaran ténylegesen a Sztdjay-kormany hajtotta végre. Hitler elvarasainak
megfeleléen fokoztdk az orszdg katonai részvételét a hdboruban, valamint a
németeknek kiszallitott magyar druk mennyiségét is, s kiszolgaltattdk a németeknek
a magyar zsidosagot. Utobbi konkrét mikéntje Adolf Eichmann és Endre Laszlo
egylittmiikodése révén alakult ki. A magyar szélséjobboldal e vonatkozasban azt
kapta, amit régoéta szeretett volna elérni: a magyar zsidosag eltavolitdsat az
orszagbol. Ennek érdekében felhasznaltdk a magyar allamapparatust. A deportalasok
gyors és ,zokkendmentes” végrehajtasat tobb tényezo egyiittallasa biztositotta. Ezek
koziil alig talbecsiilhetd az, hogy a deportdldst a torvényes magyar kormany
rendeletei irtdk el6, ami ellen nyilvanosan senki nem emelt vétot. Az allampolgari
lojalitds mellett a megfélemlitésnek is jelentds szerepet tulajdonithatunk.

Lattuk, hogy a Gestapo célzott akcioval iktatta ki azokat, akik esetleg
ellenezték vagy szabotaltdk volna a német elvarasok kielégitését. A biztonsag
kedvéért a Sztdjay-kormany a kinevezése utan levaltotta a tisztviseldi kar vezetdi

koziil azokat, akiket nem tartottak eléggé lojdlisnak az 10j korméanyhoz és
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torekvéseihez. Emellett a kormany hatdrozottan meg is fenyegette a tisztviseldi kart
arra az esetre, ha megnehezitenék a kormany rendeleteinek hatékony végrehajtasat.
A fenyegetés mellett a meggy06zésre, vagyis a propagandara is figyelmet forditottak.

Els6 1épésként a németbarat és haboruaparti organumokon kiviil minden mas
hangot elnémitottak. Az antiszemita kozhangulat fokozasara pedig 1944 majusaban a
Bosnyak Zoltan vezette Zsidokérdéskutato Magyar Intézet hetente megjelend
folydiratot inditott Harc cimen. Mindehhez hozzajarult még az is, hogy az elvett
,zsido javak” részleges szétosztasaval sokakat korrumpalt is a hatalom. A mondott
intézkedések révén a németek és a veliik kollaboralé6 magyar széls6jobboldal olyan
légkort teremtett 1944 tavaszan az orszadgban, melyben nem volt kifizet6dd, sét
kimondottan veszélyes volt a kormany intézkedéseinek még a kritizalasa is,
nemhogy azok szabotdldsa. A deportalasokat végrehajtd tisztvisel6k, csenddrok,
katondk embertelenségére és kegyetlenkedéseire azonban mindez nem adhat
mentséget. Kamenyec-Podolszkij, az Gjvidéki razzia, a munkaszolgalatosokkal vald
bandsmodd és az 1944. évi deportalasok mind azt mutatjdk, hogy sokak szamadra csak
alkalom kellett ahhoz, hogy kiélhessék zsiddgyiloletbdl taplalkozo agresszidjukat a
propaganda &ltal ellenségnek nyilvanitottakon.

Mindezek fényében valik csak érthet6vé a magyar tarsadalom , passzivitdsa”.
Voltak, akik meggy6z6désbdl, masok tekintélytiszteletbdl vagy félelembdl, megint
masok érdekbdl nem szegiiltek szembe a kormdny intézkedéseit végrehajtokkal.
Rajtuk kiviil volt az ellendllok és embermentdék joval kisebb csoportja. A korabeli
Magyarorszag 14 milli6 lakosabdl mintegy 800 ezer személy esett a zsidotorvények
hatalya ald. A Yad Vashem vizsgélata alapjan Izrael Allam eddig mindésszesen 810
magyarnak adomdnyozta a Vildg Igaza kitlintetést a holokauszt idején végzett
bizonyitott emberment6 tevékenységéért. A tényleges szdm ennél bizonydara
nagyobb. Anndl is inkdbb, mert nem csak a bujtatas, de alkalmasint egy kis kenyér

vagy némi biztatds és emberséges banasmod is segithette az tildozottek tulélését.
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Végiil érdemes szot ejteniink arrdl, hogy vajon a magyar zsiddsag részérdl
miért nem tort ki ellendllds, 1dzadas? Ebben elsGsorban az allampolgari lojalitas
jatszhatott szerepet. Nem lehet eléggé hangstulyozni annak szerepét, hogy a
hivatalban 1évé magyar kormany rendeleteit végrehajto szervezett allamapparatussal
kellett volna szembeszallni. E tekintetben volt igazan jelentds Horthy stabilizalo
szerepe. Az, hogy a kormadnyzé nem mondott le a német megszallas ellenére,
sokakban éltette azt a reményt, hogy majd Horthy megvédi a magyar
allampolgarokat; amig & a helyén van, addig nagy baj nem torténhet — gondoltak
sokan.

Mai szemmel mar kimondottan abszurd, hogy 1944 juniusdban még halaado
istentiszteletet tartottak Horthy sziiletésnapja alkalmabol févarosi zsinagégaban.
Utolag azt is latjuk, hogy 1944-ben szdmos hiteles informacio is keringett mar a
nyilvanossagban a sok-sok dezinformacio kozott arrol, hogy mi var a
deportdlanddkra. Az azonban nem volt egyértelmti, hogy mi is az igaz és a mi a
hamis hir.

Az is igaz, hogy a zsid6 vezetSk is visszatartottak informacidkat —
valdszintileg leginkdbb azért, hogy elkeriiljék a ,felesleges” panikot. A talnyomod
tobbség azonban egészen egyszeriien képtelen volt elhinni a legrosszabbnak t(ind
forgatékonyvet — azt, hogy mi torténik az eurdpai zsiddsaggal. Azt pedig végképp
nem hitték, hogy ez veliik is megtorténhet. A végsdkig reménykedtek abban, hogy
nem a legrosszabb fog bekovetkezni. Eppen ezért az Onfelaldozo , hoskodés” nem
tlint kifizetédének, mivel tgy érezték, hogy mindig van még mit vesziteniiik. Ugy
vélték, hogy ha ellendllnak, akkor még rosszabb lesz; ha viszont egyiittmiikddnek,
akkor sulyos nehézségek kozepette ugyan, de atvészelhetik azt, ami rajuk var. E
beletor6d6 magatartast az is erdsitette, hogy az 1930-as évek végétdl fokozatosan
szokhattak hozza ahhoz, hogy mindig egy Kkicsit tobbet vett el az allam tdliik: a
munkahelytiket, a vagyonukat, a radiojukat, a politikai jogaikat, az otthonukat, a

személyes szabadsagukat, a munkaerejiiket — és végiil az életiiket.
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A Proli Depp Illuminariuma blog , alternativ emlékmfterve”. (Eredeti megjelenés és

szOveges leiras: http://prolidepp.tumblr.com/post/80056927088/a-nemet-megszallas-

igaz-tortenete-vegyes)
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A Proli Depp llluminariuma blog , alternativ emlékmfterve”. (Uo.)

A német megszallas évének szamos tanulsdga fogalmazhaté6 meg. A magyar
felel6sség, az allami szuverenitds és a lehetséges mozgastér kérdésében vilagosan
latszik, hogy a kép ezuttal sem fekete vagy fehér, nem adhaté igen/nem tipusu valasz
ezekre a kérdésekre. A felel0sség ugyanis megoszlott az egyes szerepl6k kozott, igaz
nem azonos mértékben. A magyar allam szuverenitdsa pedig nem sziint meg
teljesen, hanem korlatozotta valt.

A legosszetettebb probléma mégis a mozgastér (a , mit lehetett volna tenni?”)
kérdése. A feleldsség legjelentdsebb része a naci németeké, azonban a magyar fél
egyuttmiikodése nélkiill a megszallas nem lehetett volna annyira sikeres (német
szempontbdl) és tragikus (magyar oldalrdl nézve), mint amilyen végiil lett.

Magyar részrol leginkabb a vezet6 politikusok politikai dilettantizmusa a
figyelemremélto. Legsulyosabb hibajukat abban lathatjuk, hogy nem vették észre: a

német agresszioval szemben az onfeladd ,teljesitési politika” nem célravezetd.
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Ahogy az lenni szokott, a dontési helyzetben 1év6 vezetdk azzal altattdk magukat,
hogy a ,kisebbik rosszat” valasztjdk, s ,csak azért maradnak a helyiikon”, mert
,utanuk csak rosszabb johet”. A historia tanulsaga azonban ezuttal is az, hogy ez
onaltatds volt. Az agressziora pedig csak a hatarozott ellenszegiilés vagy az
ellenagresszio a jo valasz. (Ha masért nem, akkor a lelkiismerettel valé utolagos
elszamolas miatt.)

Magyar részrél a legtobb kérdésben Horthynak volt donté szava, igy az 6
szerepe kiilondsen fontos e torténetben. A kormdanyzd szamos ponton donthetett
volna masként: nem lett volna muszdj kimennie Klessheimbe, nem kellett volna
beleegyeznie a megszallasba, visszaérkezése utan passziv ellendlldst hirdethetett
volna, illetve lemondhatott volna. Mindezeket azért nem tette, mert elsGsorban
katonaként és nem politikusként gondolkodott. Ez a magyardzat arra, hogy miért
nem mondott le (,a kapitdny nem hagyhatja el a siillyedd hajot”), s az olyan
lehet6ségekkel, mint a passziv ellendllds nem is szadmolt. A korméanyzd szemében az
olyan fogalmak, mint az ,allam szuverenitdsa”’, a ,nemzet becsiilete”, a
,bajtarsiassag” fontosabbak voltak, mint az allampolgarok élete és az orszag
hosszabbtavti érdekei. A megszallassal kapcsolatosan a Kallay-kormanyt is terheli
felelésség: blinds mulasztast kovettek el azzal, hogy nem készitettek
vészforgatokonyvet erre az esetre, s egyaltaldn nem is reagaltak a német lépésekre
(példaul a magyar katonai er6k mozgdsitasaval).

Felmeriil azonban a kérdés, hogy vajon mennyiben jogos a mindentudd
utdkor kritikdja? Egyaltalan miben lett volna mas a torténet, ha az itt megfogalmazott
felvetések valamelyike szerint cselekedtek volna. MindenekelStt azt érdemes
leszogezni, hogy 1944-ben Németorszag nem ugyanaz a gy6zedelmes nagyhatalom,
amelyik néhany évvel kordbban keresztiilgdzolt Eurdopan, hanem ekkor mar
kimertiil6ben volt, és lépésrdl lépésre szoritottdk vissza ellenfelei. Ezt a korabeli
magyar politikai €s katonai vezetdk is tudhattak, és sokan koziiliik bizonyithatoan

tudtak is. Ennek fényében arra a kovetkeztetésre is juthattak volna, hogy a német
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hadigépezetnek okozott minden fennakadas a magyar haborus szerepvallalast és
ezzel Osszefliggésben a magyar erdforrdsok (emberélet, nemzeti vagyon, erkolesi
téke) tovabbi pazarldsat csokkentette volna. Természetesen nem tudhatjuk, hogy
pontosan mi tortént volna, ha magyar részrdl németellenes ellendllds szervezddik.
(Jellemz6 moédon az ilyen szamitgatdsok mind a magyar torténészektdl, mind a
magyar politikai szakértoktdl idegenek.) De nincs okunk feltételezni, hogy az
ellendllasra valaszold német agresszié Osszességében tobb kart okozott volna, mint
amennyit végiil a német megszallas egy éve soran elszenvedett az orszag. Erkolcsi
szempontbdl pedig mindenképpen jobban jart volna a nemzet. A helyzet csapddja
abban rejlett, hogy a magyar ellendllds megszervezése atmenetileg nagyobb
aldozatot kovetelt volna, mint a meghunyaszkodé egyiittmiikodés. Tény az is, hogy
az antifasiszta koalicié hatalmai sem igen tettek azért, hogy a magyar dontéshozok
érdekeltté valjanak az dtmeneti dldozathozatalban.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a ndciellenes magyar politikai elit
rosszabb stratégdnak bizonyult, mint Hitler, s nem tudta megakadalyozni a
németbarat magyar politikai elit hatalomra jutdsat. A németekkel kollaboralé magyar
szélsGjobboldal elvakult meggy6z6désbdl, illetve szamitasbdl egylittmiikodott a
nacikkal. Sokan koziiliik elfogadtdk a hatalmat a Harmadik Birodalom kegyébd],
akar politikai rivalisaik likvidadldsa aran is. Az 1944. év tragédidjahoz jelentGsen
hozzjarult, hogy a megszdlld németek és a velitk kollabordlé magyar
szélséjobboldal olyan koriilményeket teremtett az orszdgban, hogy az ellendllasnak
alig jusson tér. Mindent elkovettek, hogy meggy6zéssel, korrumpdlassal vagy
megfélemlitéssel az allampolgdrokat az események aktiv részesévé vagy passziv
szemlélGjévé tegyek.

Ennyi ,mi lett volna, ha”-tipusti fejtegetés utdan taldn még érdemes
eljatszanunk egy gondolatkisérlettel. Horthy a hdbord wutdn készitett
visszaemlékezésében azt irta, hogy 1944. marcius 18-an magaval vitte Klessheimbe a

revolverét, s az is megfordult a fejében, hogy merényletet kovessen el Hitler ellen.
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Allitésa szerint errél az Stletérdl azért tett le, mert az volt a meggy6zédése, hogy csak
Istennek van joga itélkezni. Nem tudhatjuk egészen biztosan, hogy Horthy utdlag irt
szavai megfelelnek-e a valosagnak. Valdszinlibb azonban, hogy nem. Egyetlen
egykoru forrds sem erdsiti meg ugyanis, hogy Horthy merényletet fontolgatott volna.
S6t: a kormanyzé viselkedése éppen azt mutatja, hogy optimista illaziokkal telve
utazott Hitlerhez, s ezért érte hidegzuhanyként Hitler bejelentése a megszallasrol.
Rdadasul az emlékirat emlitett passzusa is egy utdlagos onmentegetd érvelésbe
illeszkedik. Valoszintileg tehat utdlag — immar a vildghdborus pusztitds egészének
tudatdban — gondolkodhatott el Horthy azon, hogy ,mi lett volna ha..” — s e
gondolatkisérletet vetitette vissza memoarjdban. Gondoljunk azonban bele egy
pillanatra abba, hogy ha Horthy valoban merényletet hajtott volna végre Hitler ellen
1944 marciusdban, akkor az milyen jelentés mértékben valtoztathatta volna meg
Magyarorszag sorsanak tovabbi alakuldsat — és Horthy személyének utdlagos
megitélését...!

Rudolf Paksa
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THE AGRESSOR, THE INTRIGUER, THE PILATE, THE MOOR AND THE
RELUCTANT FANTASIST - OR THE ROOM FOR MANOEUVRE AND
RESPONSIBILITY IN 1944

Sovereignty, opportunities, responsibility - in Hungary in 1944. These
hot issues are explored in this essay. It outlines the possible
motivations of the actors: the invading Germans, Horthy, the different
Hungarian =~ governments, the  anti-Nazi  politicians and  pro-Nazi
collaborators. = The  opportunities and  motivations of the  state
employees,  officers, gendarmes, the majority population and the
persecuted Jews are analyzed on this basis. The preparation of the

balance sheet ends with the ‘what if” question.
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