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Seres Attila - Domotorfi Tibor

Magyar iskolakérdés Brailaban a két vilaghaboru kozott™

Bevezetés

A hazai torténetiras mar felfigyelt a Magyarorszagrol, és kiillondsen a -
magyar allam keleti-délkeleti perifériajanak szamito, visszamaradott gazda-
sagi strukturakkal rendelkezd, ugyanakkor Romaniaval kozvetleniil hataros,
a roman févaroshoz és a nagyobb roman ipari centrumokhoz foldrajzilag
kozelebb fekvo - Székelyfoldrol a regdti teriiletekre iranyul6 kivandorlas je-
lenségére a roman egységallam 19. szazad masodik felében megvalosulo
megalakulasatol az elsé vilaghaboru kitoréséig.! A torténeti kutatasok nem-
csak ennek a folyamatnak a méreteit €s szocialis mozgatorugoit igyekeznek
feltérképezni, hanem a kiralyi Romaniaban letelepedd magyarsag jogi statu-
saval, anyaorszagi kapcsolatrendszerével, tovabba a nemzeti, tarsadalmi,
kulturalis ¢és felekezeti Onszervezddésével Osszefliggd problémakra is
reflektalnak.?

* A tanulmany elkészitését az OTKA tamogatta a PD 72265. sz. projekt keretén beliil.

1 Itt és a késObbiekben a ,Regat” tajnév alatt az 1919 eldtti roman egységallam torté-
nelmi Moldva nélkiili foldrajzi régioit értjiik, azaz Olténia, Munténia, Dobrudzsa és
a Duna-mellék egészét, azt az iparosodo vagy kereskedelmi szempontbol frekventalt
teleplilésteriiletet, amely a legnagyobb vonzer6t gyakorolta az Erdélybol kivandor-
lokra.

2 A legujabb hazai torténeti irodalomban mindenekel6tt Makkai Béla szakmunkait
kell megemliteniink. A teljesség igénye nélkiil csak a regati magyar katolikussagot is
érint6 foébb tanulmanyaira utalnank. Lasd Makkai Béla: Magyarsaggondozas Galatin
(1901-1920). In Hagyomdny, kozosség, miivelddes. Tanulmdnyok a hatvanéves Kosa
Ldszlo tiszteletére. Books in Print Kiado, Budapest, 2002, 492-504.; Makkai Béla: A
kivandorolt magyarsag anyaorszagi tamogatasa a 20. szazad elején - Ploiesti példa-
jan. Szdzadok, 2002. 1. sz. 3-29. Lasd még: Magyar élet a régi Bukarestben. Levelestdr
a XIX. szdzad mdsodik felebol. Bevezeto tanulmannyal ellatta, és jegyzetekkel kozzé-
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Hasonlé migraciés folyamatok zajlottak le az elsé vilaghaboru utan ro-
man fennhatosag ala keriild magyar kisebbségi tomegek korében, amelyek
intenzitasa - megitélésiink szerint - a korabbiakhoz képest nemhogy gyen-
giilt, hanem inkabb er6sddott, részben annak koszonhetden, hogy a felduz-
zasztott teriileti Nagy-Romaniaban eltlintek az allamhatarok Erdély és a
hagyomanyos migraciods célteriiletnek szamito regati régiok kozott. A két
vilaghaboru kozott a munténiai és Duna-melléki nagyvarosokba kirajzo ma-
gyar népi elemet akar a romaniai magyarsag erdélyi etnikai torzsteriiletének
nyulvanyaként vagy a magyar etnikai hatarok kitolédasaként is lehetett ér-
telmezni, valdjaban azonban ezt a diaszporat a latvanyos felmorzsoldédasa
¢s az idegen kornyezetben 6t érd szamos akkulturacios hatas miatt inkabb
a teljes magyar entitas sulyos etnikai-demografiai vérveszteségeként kellett
elkonyvelni.? Nem lehetett ezért véletlen, hogy a magyarsag elvandorlasa-
nak problémaja folyamatosan jelen volt az asszimilacios trendekre rendki-
viil érzékenyen reflektalo korabeli erdélyi magyar kozvélemény tarsadalmi
¢s politikai diskurzusaban, hiszen ezt a jelenséget a kisebbségi jovokép
szempontjabol akar egyfajta sorsszimbolumként is interpretalni lehetett. A
nagyvarosi magyar koloniak belsé kozosségi fejlédéstorténetére vonatkozo
ismereteink mégis aranylag szerénynek mondhatok, még ugy is, ha azokat a
gaval vetjiik Ossze.

Tanulmanyunkban a dualizmus koraban alapitott, de az els6 vilaghabo-
ru utan a magyar anyanyelvii oktatasi haldézatbol kikeriilt brailai magyar
katolikus iskola, illetve az annak helyet ado épiilet sorsat kivanjuk megvizs-
galni. Azért esett a valasztasunk erre a konkrét kérdéskorre, mert ennek re-
konstrualasa révén ra tudunk vilagitani arra a nem érdektelen kisebbségtor-
téneti mozzanatra, hogy a Karpatokon tuli magyarsag léthelyzete ¢€s az ab-
bol fakadd problémak megoldasa a magyar kisebbségvédelem megsokszo-
roz6do feladatai ellenére a trianoni békeszerzddés utan is a magyar kiilpoli-
tika latokorében maradt. A brailai iskolaiigy betekintést enged a magyar-ro-
man bilateralis allamko6zi kapcsolatok alkufolyamataiba, s mivel egyes ro-
maniai latin és gorog ritusu egyhazmegyék, szerzetesrendek, illetve magyar-
orszagi felekezeti tarsadalmi szervezetek érintettsége révén a Vatikanig is
eljutott, a nemzetkozi diplomaciai porondon is felszinre keriilt. S6t, mint
latni fogjuk, tovabbgytirtizve a bukaresti katolikus magyarsag anyanyelvi

teszi: Kovach Géza. Encyclopaedia Transylvanica. Forrasok és tanulmanyok. ELTE
BTK Roman Filoldgiai Tanszék, Budapest, 1996, 7-35.

3 Ronai Andras: Erdély népességi viszonyai. Magyar Kisebbség, 2002. 4. sz. 125-126.
Vita Sandor: Tallozas az 1930. évi roman népszamlalas koteteiben. /bid. 145-146.
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felekezeti gondozasat is kozvetve befolyasolhatta. Az eset rekonstrualdsa-
hoz magyar diplomaciai forrasokat vettiink alapul. Hosszas bukaresti kuta-
tasaink soran, sajnos, sem a Roman Nemzeti Levéltarban, sem a Roman
Kiiligyminisztérium Levéltaraban nem talaltuk meg ennek a soktényezds
és szerteagazo kérdéskornek a parallel roman forrasanyagat. A rendelkezé-
siinkre allo magyar forraskor kiegészitése €s ezzel egylitt a roman kormany-
zati és egyhazi tényezOk szempontjainak még mélyrehatdobb elemzése, és
igy megbizhatobb bemutatdsa, a kozeljovoben minden bizonnyal a Buka-
resti Katolikus Ersekség Levéltaraban 1évé iratbazis feldolgozasaval valik
majd lehetové.

A Szent Laszlo Tarsulat és a brailai katolikus magyarsag megszervezé-
se a dualizmus koraban

A bukaresti katolikus érsekség egyik els6 egyhaztorténésze, Julius He-
ring altal a brailai hitélet kezdeteit feltard leiras alapjan vilagosan arra tu-
dunk kovetkeztetni, hogy a 19. szazadban a felekezeti ellatds megszervezé-
sében vezetd szerepet jatszottak az olykor az erdélyi egyhazmegyébol érke-
z6 magyar szarmazasu lelkészek. A katolikus kozoOsség az altala targyalt
idészakon beliil a szazadfordulon érte el a legnagyobb 1élekszamot, a pléba-
niai nyilvantartas szerint 1898-ban 3200 fére emelkedett. Ennek a 1étszam-
nak a felét az 6 adatai szerint magyar nemzetiségtiek tették ki.* A szerzé - a
bukaresti katolikus érsekség archivumaban 6rzott kéziratos munkajaban -
részletesen kitért a felekezeti oktatas megteremtésére is. Eszerint a négyosz-
talyos plébaniai vegyes fiu- és lanyiskola megnyitasa is egy magyar lelkipasz-
tor, Kis Lajos nevéhez kotédik az 1860-as évek legvégén. Kideriil tovabba,
hogy mar az 1870-es évektl Nagy Adam tanité magyar nyelvet, 1888-tol,
Knossala Janos plébanos szolgalatanak kezdetétdl az 6nallé magyar iskola-
épiilet 1étrehozasaig, a magyar ajku plébanoshelyettesek magyar katekiz-
must is oktattak a gyerekeknek. Hering azt sem titkolta, hogy a magyar
nyelven oktaté pedagdgust a szerény plébaniai bevételek miatt alapvetden a
budapesti Szent Laszlo Tarsulat javadalmazta.’

Noha a fentebbiekben idézett szakmunka szerzdje sejtetni engedte,
hogy Brailaban egy id6 utan 6nallo épiilettel bir6 magyar iskolat is 1étrehoz-
tak, nem emlitette meg, hogy ez pontosan melyik évben tortént. Deszke
Mihalynak, a helyi Rémai Katolikus Temetkezési Egylet vezetdjének egy

4 Julius Hering: Analele parohiei romano-catolice Braila cu hramul ,,Adormirea Maicii
Domnului”. In Pro Memoria. Revista de istorie ecleziasticd, nr. 6. (2007). 109.
5 Ibid. 104, 107-108.
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joval késobbi levelébdl azonban megtudjuk, hogy az iskolaépiiletet 1912-
ben adtak at, s ekkor kezdte meg miikodését az Onallo magyar tanintéz-
mény. Azt allitotta, hogy az iskola l1étrehozasanak teljes koltségét, az épiilet
helyéiil szolgal6 telek megvételét és az épitkezési koltségeket teljes egészé-
ben a Szent Laszlo Tarsulat fedezte, az épitési tervek elkészitésével pedig
egy budapesti mérnokot biztak meg.® KésGbb ugy emlékezett vissza, hogy
az épitkezési koltségek biztositdsahoz épitési anyagok, tégla és mész megva-
sarlasaval, illetve pénzadomanyok révén a helyi magyar hivek is hozzajarul-
tak.” Az épiilet fontos szerepet jatszott a helyi magyar kozosség muivelddési
igényeinek kielégitésében, oktatasi funkcioja mellett egyuttal a magyar da-
larda, az olvasokor és a temetkezési egylet székhelyéiil is szolgalt, sét, alkal-
manként imahazként is funkcionalt, a magyar ajku lelkipasztorok esténként
ott tartottak a kiilonféle osszejoveteleket és magyar nyelvi prédikacioikat.®
Mivel az idegen allampolgarokat tomoritdé oktatasi, kulturalis és tarsadalmi
szervezetek akkoriban nem rendelkezhettek nyilvanossagi joggal Romania-
ban, a Szent Laszldé Tarsulat mind a telek, mind az iskola tulajdonosaul
August Kuczkat, a bukaresti érsekség teologiai szeminariumanak lengyel
szarmazasu rektorat és az egyhazmegye fétanfeliigyel4jét jegyeztette be.’
Miel6tt az eseményeket a tovabbiakban nyomon kovetnénk, érdemes
néhany gondolat erejéig kitérni azok egyik fészerepldjének, a Szent Laszlod
Tarsulatnak a torténetére. A Szent Laszld Tarsulat 1861-ben alakult meg
Pesten katolikus egyhazi jotékonysagi szervezetként. Az élén mindig vala-
mely katolikus egyhazi foméltosag, érsek vagy plspok allt. A Tarsulat leg-
fobb célkitiizése a torténelmi Magyarorszag hataraival kelet és dél-kelet fe-
161 szomszédos teriileteken €16, a magyar etnikum Karpat-medencei torzste-
riiletéhez képest peremhelyzetben 1évé magyar eredetii és tudatu katolikus
népcsoportok anyanyelvl felekezeti gondozasa, az etnikai kiilonallasukat
nagymértékben eldsegité nemzeti talaju egyhazi és oktatasi haldzat kiépité-
se és fejlesztése, illetve az ehhez sziikséges segélyprogram koordinalasa
volt. A leginkabb patronalt kozOsségek soraba tartozott a 19. szazad maso-
dik felétol, dontéen gazdasagi és szocialis tényezok miatt, Erdélybdl és a

6 Deszke Mihalynak, a brailai Romai Katolikus Temetkezési Egylet elnokének levele
Shvoy Lajos székesfehérvari plispoknek. Braila, 1934. febr. 11. Magyar Orszagos Le-
véltar (MOL), P 1431, 17.d., 1. t., 9/1934. sz.

7 Deszke levele Krywald Ottonak, a Szent Laszlo Tarsulat {igyvezeté alelndkének.
Braila, 1934. nov. 5. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 150/1934. sz.

8 Deszke levele Krywaldnak. Braila, 1934. marc. 2. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 18/1934. sz.

9 Deszke levele Shvoynak. Braila, 1934. febr. 11. Op. loc.
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Székelyfoldrol a roman egységallam déli, dél-keleti teriileteire (Regat) van-
dorld, s a nagyobb varosokban koncentralodo magyar lakossag is.!°

A dualizmus koraban a Szent Laszl6é Tarsulat alapozta meg a regati ma-
gyar gyermekek magyarorszagi iskolaztatdsanak intézményes kereteit, 1étre-
hozta az ehhez sziikséges O0sztondijrendszert, amelyek segitségével az ott
¢16 magyarok korébol egy, a kozosségéhez kotddo sajat plebejus értelmiségi
réteget, papokat, tanitokat €s iparosokat igyekezett kineveltetni. Hozzajarult
a Romania nagyobb varosaiba kikiildott, eredetileg magyar honossagu tani-
tok rendszeres javadalmazasahoz, az egyhazi szertartashoz sziikséges kellé-
kekkel, kegyszerekkel (miseruhak, aldozati kelyhek), magyar nyelvi egyhazi
kiadvanyokkal (ima- és énekeskOnyvek, katekizmusok) latta el a magyar ko-
zOsségeket és lelki vezetoiket, illetve - legalabb részben - fedezte egyhazi

A Tarsulat igazan szamottevé eredményeket az osztrak honossagu bu-
kovinai székelység nemzeti gondozasa mellett ekkoriban leginkabb éppen a
regati varosokba aramlo, a magyar allampolgarsagukat megtarto magyarok
korében konyvelhetett el. Ennek viszonylagos sikerét az alapozhatta meg,
hogy a roman kormany engedélyezte a magyar nyelvli oktatast azon Roma-
niaban €16 és dolgozo egyének gyermekei szamara, akik nem mondtak le a
magyar allampolgarsagukrol.!! Az elsé vilaghaboru kitorésének évében a
Tarsulat Bukarestben két ovodat, harom elemi iskolat, tovabba néhany
szakiskolat is fenntartott 6sszesen 20 tanitoval. A vidéki varosok kozil -
kiilonbozé idészakokban - nemcsak Brailaban, hanem Craiovaban és
Ploiesti-ben is mikodott egy-egy elemi iskola, de mas varosokban, igy példa-
ul Turnu Severinben, Pitesti-ben, Targovistében, és Galacon is allomasozott
a Tarsulat altal fizetett tanitd. A vidéki varosokban oktatd magyar tanerék
Osszlétszama meghaladta a haromtucatnyit is. Bukarestben 1915-ben adtak
at a részben a helyi hivek adomanyaibol, részben a Tarsulat raforditasaval
felépitett, a magyar kozosség hitéletét szolgalo, s magyar papsag vezetése
alatt allo Szent Ilona templomot.!2

Sziikséges alahuzni, hogy az egyesiilet a Regatban elért eredményeit, és
ezen beliil kiilondsen az ottani magyar oktatasi halozat szubvenciojanak
rendszeresitését, nem kis mértékben a magyar allami szervek hozzajarula-

10 Borovi Jozsef: A szorvanyban él6 magyar katolikusok lelkigondozdsdnak torténete.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2000, 15-18.

11 Erre részletesen lasd Szemes Jozsef: A Szent Ldszlo Tdrsulat torténete 1861-1941.
Egyhazmegyei Nyomda, Veszprém, 1942. 20-64.

12 Oberding Jozsef Gyorgy: A bukaresti magyarsag egyhazi, tarsadalmi ¢€s kulturalis
szervezete a vilaghaboru el6tt és ma. Kisebbségvédelem, 1939. 6. sz. 2.
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sanak és kozremukodésének koszonhette. A segélykerete ugyanis az 1890-
es évek elsé felére fokozatosan kimeriilt, s az évtized masodik felében a ko-
rabbiakhoz képest nagysagrendekkel sziikebb, mar csak eseti jellegi
finanszirozasi lehetéségeket biztositott.!> Az altala létrehozott regati ma-
gyar katolikus egyhazi oktatasi halozat zokkenémentes mikodését ezért a
szazadfordulotol egy nagyrészt kormanyzati pénzekbdl dotalt segélyprog-
ram, az 1902-ben meginduld un. ,romdniai magyar akcio” katolikus dga
tette lehetdvé. A tamogatas pénziigyi feltételeit jorészt kormanyzati anyagi
eszkozokkel - mindenekeldtt a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium un.
,vallasalapjabol” és a Miniszterelnokség akcioinak titkos keretét képezd un.
,kiilfoldi alapbdl” - teremtették meg, de a korabban a Tarsulat altal kezelt
kisebb alapitvanyi vagyonokat is a kultusztarca vette at és osztotta szét. A
Tarsulat tovabbitotta az érintetteknek a rendelkezésére bocsatott Osszege-
ket, amelyek tekintetében elszamolasi kotelezettséggel tartozott a kormany-
zat felé. Ebben a mechanizmusban tehat a Tarsulat a Magyarorszag hatara-
in kivll letelepedett magyarok javara kialakitott kormanyzati tamogatasi
rendszer egyik tdarsadalmi feddszervéve valt.!4

Romania hadba 1épése az elsé vilaghaboruban sulyos hatast gyakorolt a
nagyobb varosokban rekedt regati magyarok életviszonyaira ¢és népi k6zos-
ségi perspektivaira, még a puszta 1étiik is veszélyben forgott: kiilonféle re-
torziokkal, eliildozéssel, internalassal, gazdasagi javaik konfiskalasaval suj-
tottak oket.l> Mindezek kovetkeztében a vilagégés komoly zavarokat, majd
végsd soron torést okozott az egyesiilet és a Karpatokon kiviili magyar nép-
csoportok kozotti 0sszekottetési rendszerben: Romaniaban szétesett a ma-

13 Ebben nem kis szerepet jatszott az, hogy ekkorra mar megmutatkoztak a bukovinai
székely néptoredékek 1880-as és 1890-es években véghezvitt al-dunai és dél-erdélyi
visszatelepitési kisérleteinek tarsadalompolitikai (foldbirtok-politikai nehézségek, ter-
mészetfoldrajzi kihivasok, etnikai konfliktushelyzetek kialakulasanak veszélye) ellent-
mondasai, amit a magyar kdozvélemény részben kudarcként élt meg. Ennek hatasara
érezhetéen csokkent a Tarsulat iranti tarsadalmi figyelem és érdeklddés, illetve ezzel
egyltt a javara iranyuld adakozasi kedv. Nem lehet ezért véletlen, hogy az egyesiilet
vezetése az évtized masodik felében kénytelen volt a kormanyzat anyagi segitségét
kérni. A dotacios nehézségekre lasd Seres Attila: A magyarorszagi segélyezés szerepe
a moldvai csangok egyhazi oktatasaban a XIX. szazad végén. Szekelyfold, 2004. 6. sz.
98-104.

14 A tamogatasi szisztémara és elszamolasi mechanizmusra részletesen lasd Makkai
Béla: Magyarsaggondozas Bukovinaban. Kisebbségkutatds, 2000. 3. sz. 475-476.

15 August Kuczkanak, a bukaresti érsekség fotanfeliigyel6jének beszamoloja a ma-
gyar Miniszterelnokségnek. Bukarest, 1918. jul. 6. MOL, K 26, 1185. cs., XVIII. t.,
3517/1918. sz.
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gyar nyelvi felekezeti oktatas Tarsulat altal korabban kiépitett és muikodte-
tett infrastrukturaja, az egyesiilet és patronaltjai kozotti kapcsolatok az elsé
vilaghaboru befejezését kovetden hosszu ideig sziineteltek. Romania habo-
ras szerepvallalasa az Antant oldalan Magyarorszag ellen a brailai magya-
rok életére is rendkiviil kedvezétlen kovetkezményekkel jart: a helyi magyar-
sag jelentOs része elhagyta az orszagot, a katolikus plébanost és helyettesét,
a mar emlitett Knossala Janost és a magyar k6zo0sség korében szintén nagy
tiszteletnek 6rvendd Sebastian Hiibert internaltak. A magyar katolikus is-
kolaba beiratkozott gyermekek 1étszama az elsé haborus tanévben, 1914-
1915-ben regisztralt 178 f6rél az utolso haborus tanévre, tehat 1917-1918-ra
84 fore zuhant. 1918 6szén a roman hatosagok bezarattak az iskolat, majd
az épiiletet kisajatitottak és nacionalizaltak.!®

A magyar kozosség lélekszama Brailaban a két vilaghaboru kozott

Az 1930. évi roman népszamlalas adatai szerint az adatfelvétel idépont-
jaban Brailaban kozel 1150 f6 vallotta magat magyar nemzetiséglinek, ami
szazalékaranyosan a varos Osszlakossaganak csupan 1,7 %-at tette ki. Mivel
azonban a helyi magyarsag lélekszamanak megallapitasaval kapcsolatban
ugyanazok a kérdések meriilnek fel, mint a tObbi regati nagyvaros magyar
ajku népességének regisztralasaval kapcsolatban, egy kiilonallo tablazatban
felvonultatjuk az 50 ezer fonél nagyobb lakossaggal rendelkez6 varosok ma-
gyar etnikai szigeteire vonatkozé adatokat.

Magyar lakossag a Regat nagyvarosaiban az 1930. évi roman népszamlalas szerint!”

Varos Teljes Magyar Magyar Magyar Magyar

lakossag | nemzetiségi | nemzetiségii | anyanyelvii | anyanyelvi

(lélekszam) | (szazalék) | (Iélekszam) | (szazalék) |
Bukarest 639 040 24 052 3.8 23910 3,7
Galac 100 611 2155 2,1 1981 2,0
Ploiesti 79 149 1591 2,0 1480 1,9
Braila 68 347 1149 1,7 1050 1,5
Konstanca | 59 164 1142 1,9 1065 1,8
Craiova 63 215 1082 1,7 949 1,5

16 Julius Hering: i. m. 110, 113.
17 Sajat szerkesztés a magyar nemzetiségli lakosok Osszlétszama alapjan csokkend sor-
rendben. Forras: Recensdamantul general al populatiei Romdniei din 29 decemvrie 1930.

Vol. 2. Neam, limba maternd, religie. Publicat de Sabin Manuila. Bucuresti, 1938.
XXXV, XXXVIII, LII-LIV, LXII, LXIV, LXXVIII-LXXIX. sz. tabl.
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Ezt a statisztikat mindenképpen valamiféle viszonyitasi alapnak kell te-
kinteniink, hiszen a kiralyi Romaniaban ez volt az elsé dltaldnos cenzus,
amit részben eurdpai mintak alapjan hajtottak végre,'® ugyanakkor minden
bizonnyal korantsem ad hu képet a regati magyarsag korében lejatszodo
demografiai folyamatokrol, illetve a magyar etnikum migracios affinitasairol.
A magyar kortarsak, statisztikusok és tarsadalomkutatok, illetve a terepen
mozgo, az alsobb tarsadalmi rétegekkel napi kontaktusban 1évo, ezért a ma-
gyar kozosségeket beliilrdl leginkabb megismeré katolikus és reformatus
lelkipasztorok egyarant ramutattak, hogy a Karpatokon tulra érkezé ma-
gyar néptomeg pontos lélekszamat szinte lehetetlen statisztikai modszerek-
kel rogziteni. A népszamlalas, amely egy allapotfelmérés, nem tiikrozhette
a leginkabb alkalmi munkabol €16 népességre, igy az itt é16 magyarsagra is
jellemz6 migracios folyamatokat, a munkahelyt6l fiigg6é folyamatos foldraj-
zi fluktuaciot. Javor Béla ujsagiro egyik bukaresti riportja kivaloan érzékel-
tette mindezt, kideriil ugyanis beldle, hogy még a népszamlalas eléestéjén is
nagyszamu csoportok érkeztek a Székelyfoldrél a bukaresti Eszaki palyaud-
varra.l? Itt érdemes megjegyezniink, hogy az 1929-1933 kozotti nagy gaz-
dasagi vilagvalsag, amely Romaniaban is éreztette a hatasat, nyilvan ujabb
orszagos munkaerdépiaci-mozgasokat indukalt, tehat akar néhany év lefor-
gasa alatt is jelentds hangsulyeltolodasokat eredményezhetett a népszamla-
las Regatra vonatkozo nagyvarosi nemzetiségi adatszerkezetében.

A roman allami statisztika mellett még harom olyan adatkozlés ismere-
tes elottiink, amely tampontot jelenthet a brailai magyarok 1élekszamanak
megallapitasahoz. Az els6 Hegyi Mozes, az 1936-1940 kozott a helyi refor-
matus egyhazkozség élén allo lelkész, egyuttal a teljes magyar kO6zOsség
nagy erudicioval rendelkezd szervezdje altal kiszamitott kataszter. Hegyi
1937-ben az altala 0sszeallitott Végvdar cimi kotetben azt irta, hogy a paroki-
ai nyilvantartasban 80 csalad szerepelt, amelyet csaladonként atlagosan
négy fovel szorzott meg, s igy kovetkeztette ki az egyhazkozség akkori 320
f6s taglétszamat.2 Sajnos azonban még a reformatus egyhazkozségi regisz-
terek sem adnak biztos alapot a helyi magyar lakossag demografiai sulyanak
megallapitasahoz, mert amellett, hogy a felekezetileg rendkiviil tagolt ma-
gyar kozosségeken (katolikusok, reformatusok, evangélikusok) beliil csak a

18 Varga E. Arpad: Fejezetek a jelenkori Erdély népesedéstorténetébdl. Tanulmdnyok.
Piiski, Budapest, 1998, 33.

19 Javor Béla: Bukarestben is fekete volt a karacsony. Keleti Ujsdg, 1930. dec. 29. 9.

20 Hegyi Mozes: Vegvdr. A 75 éves brailai reformdtus egyhdzkozség torténetébdl. (A 75
éves jubileum alkalmabol kiadja az egyhazkozség presbitériuma). Minerva Irodalmi
és Nyomdai Miiintézet, Kolozsvar, 1937, 90.
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reformatusok feldl viszonyitanak, dGnmagukban is sok hibalehetdséget hor-
doznak.?! Ehhez képest tulzonak latszik, bar az egyhazkozségi nyilvantar-
tasok hianyossagai miatt nem biztos, hogy ellentmondast tiikr6z a mar em-
litett Deszke Mihalynak, a helyi magyar k6z6sség masik ontudatos szerve-
z6jének és joval régebbi tagjanak nem sokkal korabban megfogalmazott al-
litasa, mely szerint 6 maga 800 magyar csaladot ismer a varosban, amelyek
koziil 500 katolikus és 300 reformatus.22 A harmadik adatunk Vécsey Jo-
zsef Auréltol, a budapesti papi szeminarium teoldgiatanaratol szarmazik,
aki az impériumvaltas utan az erdélyi egyhazmegyébdl telepedett at Ma-
gyarorszagra. O 1928-ban 4 ezer fore tette a brailai magyarsag Osszlétsza-
mat.23 Ezt a szamot az esetlegessége és egyeldre teljes ellendrizhetetlensége
ellenére azért emlitjik meg, mint valamiféle viszonyitdsi pontot, mert
Vécsey az attelepedése utan is megorizte széleskori erdélyi egyhazi kapcso-
latrendszerét, tehat kozvetleniil informalodhatott a Romanidban uralkodo
viszonyokrol, s a sziviigyének tekintett belmisszio allasarol.

Noha a magyar becslésekhez képest a roman népesség-Osszeiras hivata-
los eredménye alulmulta a varakozasokat, a regati magyar elem gyors beol-
vadasa mindenhol evidencianak szamitott. Az asszimilacios tendenciak fel-
er6sodésében szamos szocialis, gazdasagi, egzisztencialis és nemzetlélekta-
ni tényezo is szerepet jatszott. Igy példaul a tobbségi tarsadalom szemszo-
gébdl itélve ,bevandorlénak” szamitd magyar tdmeg alacsony szocialis sta-
tusa, tehat a szegénysége, a képzetlensége, tovabba a kulturalis elszigeteld-

21 Nagy Sandor, aki 1925-t61 1941-ig a bukaresti egyhazkozség vezet6 lelkésze volt, ha-
rom alapvetd okot sorolt fel. E16szor is a regati reformatusok a legtobb esetben még
a letelepedésiik utan évekkel is Erdélyben fizették a kepéjiiket (egyhazi addjukat),
hiszen szandékaik szerint csak ideiglenes jelleggel tartozkodtak a Karpatokon tuli
teriileten, ezért régi gylilekezetiik nem is engedte dket regisztraltatni a regati egyhaz-
kozségekben. Masodszor az egyhazi anyakonyvvezetés sziiletés, hazassag vagy elha-
lalozas esetén a polgari anyakonyvi hivatalok tanusitvanyai alapjan tortént, amelyek
a magyar nemzetiségl személyek adatait sokszor hibasan vagy szandékosan torzitva
tintették fel, ezzel is a gyorsabb ,beilleszkedésre”, esetleg a ritusvaltasra késztetve
az egyes allampolgarokat. A harmadik ok az volt, hogy a Bukarestbe és mas varo-
sokba koltozé evangélikus magyarok 6nallo regati egyhazszervezet hijan az egyetlen
szervezett magyar protestans egyhazba, a reformatusba tagolodtak be. Nagy Sandor:
A regadti magyarsdag. Tanulmdny a havasalfoldi és moldvai szorvanymagyarsdgrol. Saj-
to ala rendezte, a bevezetét és a jegyzeteket irta: Sz. Nagy Csaba. Kalota Kiado,
Kolozsvar - Sopron, 2000, 119-125.

22 Deszke levele Krywaldnak. Braila, 1934. nov. 5. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 150/1934. sz.

23 Vécsey Jozsef Aurél beadvanya a Szent Laszld Tarsulat elnokségének. Hely nélkiil,
datum nélkiil. [Budapest, 1928. febr. 23. el6tt]. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 1/1928. sz.
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dése, a felekezeti megosztottsaga, a munkahelyhez kotott, mar emlitett
kényszeru foldrajzi mobilitasa, és mindebbdl fakaddan gyokértelenségének
érzete, egymasrautaltsag-€rzésének hianya, illetve alkalmazkodasi-megfele-
1ési kényszere az etnikai olvasztotégellyé alakult roman nagyvarosok uj ko-
zegében.

A kortarsak koziil tobben felhivtak a figyelmet arra is, hogy az
okiralysagbeli magyar diaszpora két alapvet6 rétege, a tarsadalmilag vala-
melyest szervezettebb - igaz, az elsé vilaghabort idején tortént allami retor-
ziok, internalasok, gazdasagi javak konfiskalasa miatt jelentés részben re-
patrialo, igy demografiailag meggyengiilé - dualizmuskori k6zosség és a két
vilagégés kozott a Regatba érkezd szervezetlenebb csoportok kozott nem
létezett generacios kapcsolat, s késobb sem alakult ki kozottiik tudati, nem-
zetiségi vagy tarsadalmi értelemben vett kolcsonhatas.?*

E két etnikai réteg népi-nemzeti kilatasait tekintve alapvetd kiilonbség-
nek szamit, hogy mig az Osztrak-Magyar Monarchia fennallasa idején a
Romaniaban munkat vallalo magyar entitas elsé generacidjanak meghata-
rozd része megtartotta magyar honossagat, s ezért szamot tarthatott az
anyaallam nemzetk6zi diplomaciai ¢s jogi partfogasara, addig a két vilagha-
boru ko6zott a roman allampolgarsagu erdélyi magyarsag atvandorlasa a
Karpatokon tuli ipari teriiletekre és kikotévarosokba egy belsé migracios
folyamat szerves részének szamitott, igy Romania azt joggal a beliigyének
tekinthette. A két vilaghaboru kozotti korszakban a nemzetkozi allamrend-
szer megvaltozasa, s ezzel egyiitt a Magyarorszag ¢s Romania kozotti erévi-
szonyok utobbi javara torténd eltolédasa miatt magyar nemzeti szempont-
bol a masodik migracios hullam etnikai kohézidjanak megdrzésére sokkal
kedvezétlenebb perspektivak nyilhattak, mint a dualizmus idején kivandor-
16 magyar elem megszervezésére és megtartasara.

Noha a romaniai magyarsag politikai egységszervezete, az Orszagos
Magyar Part tett 1épéseket annak érdekében, hogy az Erdélybél Romania
mas vidékeire koltozé magyar nemzetiségiek folé védderny6t vonjon, hi-
szen 1930. december 16-an létrehozta a fGvarosi alapszervezetét,?® a fen-
tebb emlitett szocialis tényezok és ezekkel egyiitt az alulrdl jovo tudatos
tarsadalmi, gazdasagi onszervez6dés hianya miatt hosszu tavon a feliilrél
vezérelt politikai szinezetll szervezOmunka sem tudott volna bedgyazodni.
A magyarsagot ezért leginkabb a ténylegesen ,harci terepen” mozgoé, jobb
esetben a k6zosség szemében is tekintélynek 6rvendé helyi lelkipasztorok

24 Lasd pl. Paal Arpad: A bukaresti magyarsag. Keleti Ujsdg, 1930. dec. 22. 2.; Oberding
Jozsef Gyorgy: i. m. 7-8.; Nagy Sandor: i. m. 55-58.
25 Megmozdult Bukarest szaztizezer magyarja. Keleti Ujsdg, 1930. dec. 18. 3.
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tudtak megszolitani és valamiféle egységbe tomoriteni, dontéen a felekezeti
keretli szocialis gondozas és miivelddés kiterjesztésével. Nem lehetett talan
véletlen az sem, hogy egyes helyeken az OMP-tagozatok exponensei a pap-
sag korébdl kertiltek ki. Brailaban példaul éppen Hegyi Mdzes személyében
fedezhetjiik fel a part helyi 0sszekotdjét, legalabb is a korabeli sajtohirekbol
erre lehet kovetkeztetni.?® A regati magyar ,lelkekért” folytatott nemzeti
utovédharcokban mind a reformatus, mind a katolikus egyhaz kiemelt sze-
repet tulajdonitott a magyar nyelvi egyhazi liturgia és felekezeti oktatas re-
habilitaciéjanak, vagy a meglévé poziciok megtartasanak. Ebben a tekintet-
ben valik stratégiai jelentdséglivé a magyar kormany szamara is a magyar
alapitasu bukaresti és brailai katolikus felekezeti intézmények tigye.

A Szent Laszlo Tarsulat ingatlanvagyona Romaniaban az elsé vilagha-
boru utan

A roman hatésagok altal 1918-ban lefoglalt regati magyar tanintézmé-
nyek nacionalizalasat jogilag az 1923-ban meghozott un. ,kisajatitasi tor-
vény” szentesitette, amely a Romaniaval egykor ellenséges allamok alattva-
16inak tulajdonaban roman teriileten 1év6 ingo- és ingatlanvagyon likvidala-
sarél hatarozott.2” Az egyoldalu 1épésre a nemzetkozi jogalapot a trianoni
békeszerzddés 232. cikkelye teremtette meg, amely kimondta, hogy a szo6-
vetséges hatalmak jogaban all azokat a javakat, jogokat és érdekeket felsza-
molni, amelyek a sajat teriiletiikon a Magyar Kiralysag allampolgarainak
vagy az ellendrzésiik alatt allé szervezeteknek a tulajdonaban allnak. A
passzus rendelkezett arrol is, hogy a felszamolas az illetd szovetséges allam
torvényeinek megfelelden torténik.2® Ennek értelmében zar ala vették a
Szent Laszlo Tarsulat romaniai ingatlanait is, és kivették a kezébdl a tulaj-
donosi jogok gyakorlasat. Mivel a torvény értelmében megindulo likvidalasi
eljaras még évekig elhuizodott, a roman pénziigyminisztérium csak 1926.
aprilis 9-én és 10-én mondta ki az egykor magyar tulajdonu ingatlanegyiittes
elvételét a roman haborus karpotlasi alap javara. A Szent Laszlo Tarsulat
legnagyobb épiiletkomplexuma Bukarestben volt, itt a jogszabaly érvényesi-

26 Hegyi 1943. nov. 11-én halt meg. A temetésén részt vettek a masodik bécsi dontés
utan a részben az OMP-bél reinkarnalodott Erdélyi Part kiildottei is. Lasd Reformdtus
Szemle, 1943. dec. 20. 593.

27 Lasd Monitorul Oficial, 1923. jan. 13. 1-3.

28 A trianoni békeszerzodés 232. cikkelye Az 1921/XXIII. tc. vonatkozo cikkelyének
szovegét lasd Magyar torvénytdr. 1921. évi torvénycikkek. Jegyzetekkel ellatta: Dr. Térfy
Gyula. Budapest, 1922. 276-280.
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tése Osszesen mintegy 12 ezer m? teriileten elteriild harom nagyobb épiilet-
tomb, illetve a hozzajuk tartozo telkek konfiskalasaval jart egylitt, amelyek
Osszértéke az 1920-as évek masodik felében elérte a 20 millio lejt.?’

Természetesen az intézkedések érintették az egyesiilet févaroson kiviili
ingatlanait is, giurgiui, targovistei, ploiesti-i tanit6i lakdsokat, tantermeket,
illetve Brailaban a Balcescu u. 7. sz. alatti, két épiiletszarnybol allo iskola
¢piiletét. Az objektumok tobbségét a roman nemzeti oktatasi célok érdeké-
ben hasznositottak, példaul internatusokat rendeztek be azokban ortodox
fiatalok szamara.30

Azt, hogy az ingatlanok elvétele nemcsak anyagi tekintetben sértette a
magyar egyhazi érdekeket, hanem a regati magyarsag szellemi utanpotla-
sara is sulyos csapast mért, jol illusztralja Raymund Netzhammer bukaresti
katolikus érsek egyik kimutatasa a Szent Laszlo-iskolakba jaré tanulok 1ét-
szamarol. Az egyhazi nyilvantartasok alapjan Osszeallitott kimutatas az
1918. évi allapotokra hivatkozik. Nem lehet tudni pontosan, hogy a Roma-
nia kozponti hatalmaktol elszenvedett veresége, illetve a bukaresti béke-
egyezmény utani viszonyokat tiikrozi, amikor az eliildozott magyarok egy
része, s veliik egylitt a magyar iskolak tanari kara visszatérhetett Romania-
ba, s néhany honap erejéig regeneralhatta a ,,régi Bukarest” magyar hétkoz-
napjait, vagy a Romania ujboéli hadba 1épése utani helyzetet, amikor a ma-
gyarok ismét nemkivanatos elemekké valtak a Regatban. Tanulsagos min-
denesetre, hogy a Tarsulat 7 kiilonféle bukaresti oktatasi egységében Ossze-
sen 927, a brailai Szent Laszlo-iskolaban 84, Ploiesti-ben 46, Targovisté-ben
38, mig Giurgiuban 32 tanuldt szamoltak ossze.3!

Netzhammer, aki 1924-ig volt az egyhazmegye fépasztora, német nyelv-
teriileten sziiletett, s sokaig ott szolgalt, igy minden bizonnyal az indittata-
sabol fakaddan is nem taplalt ellenszenvet a magyarokkal szemben. Emel-
lett pragmatikus szempontok is azt diktaltak szamara, hogy elejét vegye az
ellenséges érziileteknek. A viszonylag fiatal, csak 1881-ben megalakult egy-
hazmegyéjét még a roman tényezok is alapvetden ,nemzetiségi egyhazme-
gyének” tekintették. Joggal, ugyanis abban a roman ajkuak aranya teljesen

29 A Bukaresti [tél6tabla végzése. Bukarest, 1927. nov. 2. MOL, P 1431, 29. d., 8. t., sz.
nélk.

30 Kimutatas a Romaniaban a haboru utan zar ala vett magyar egyhazi ingatlanokrol.
Villani Frigyes bukaresti kovet jelentésének 2. sz. melléklete. Bukarest, 1928. febr. 1.
MOL, K 64, 95. cs., 1942/27. ., 115/1928. res. pol. sz.

31 Raymund Netzhammer feljegyzése G. G. Derussi roman kiiliigyminiszternek. Bu-
karest, 1922. jan. 10. Arhiva Ministerului Afacerilor de Externe (AMAE), fond
»Problema 16” (Scoli si biserici strdine in Romania), Vol. 21, Nr. 2761/1922.
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elhanyagolhaté volt, a dont6 etnikai elemét, mind a papsag, mind a hivek
korében, a nem allamalkoté nemzetiségek képviseldi, németek, magyarok
¢és lengyelek tették ki. A mesterségesen generalt etnikai konfliktusok nyilvan
akadalyoztak volna a még friss és kialakulatlan egyhazi infrastruktura fej-
lesztését, amelynek legnagyobb terhe 1905-t61 éppen Netzhammer vallara
nehezedett.’2 Mivel Varady Lipot Arpad, a Szent Laszlé Tarsulat akkori el-
noke, a magyar diplomacia jovahagyasat is maga mogott tudva, a magyar
nyelviséget elotérbe helyezd preferenciak ellenében hajlott arra, hogy atru-
hazza az épiiletek tulajdonjogat a bukaresti érsekségre,>> a német fopasztor
regnalasa idején az egyetemes katolikus egyhaz szempontjaira és az intéz-
mények karitativ jellegére hivatkozva, a bukaresti érsekség reprezentansai
1épéseket tettek a kormanyzatnal az elkobzas visszavonasa érdekében. Az
érsek az eseményeket napi pontossaggal visszaidézd napldjaban minden
esetben utal arra, amikor az illetékes kormanytényezokkel, olykor magaval
a kormanyfével folytatott személyes konzultacioin felvetette ezt a kérdést, s
tobbszor is bovebb emlékeket Orzott meg arrdl, hogy a felek részérdl milyen
érvek hangzottak el ezeken a megbeszéléseken.’* A zar aldli feloldasra, to-
vabba az iskolak magyar jellegének megorzésére és az ott folyo oktatasban
a magyar nemzeti szempontok toleralasara ugyanakkor maga is csak abban
az esetben latott garanciat, ha az omindzus ingatlanok az érsekség kezelésé-
be keriilnek, és az oktatas az érsekségi iskolahaldzat keretében valdsul
meg.3?

A pénziigyminiszteri rendeletekkel szemben Majlath Gusztav Karoly
erdélyi katolikus piispOk jogi uton is kifogast terjesztett be. Noha a piispok
és az allamrezon kozotti peres eljaras 1926-1927 folyaman két joghatosag-
ra (ilfovi torvényszék, bukaresti itélotabla) is eljutott, az nem vezetett ered-
ményre,® alapjaban véve annak koszonhetéen, hogy azok egyike sem is-

32 Raymund Netzhammer: Episcop in Romdnia. Intr-o epocd a conflictelor nationale si
religioase. Vol. 1. Ed. Nikolaus Netzhammer - Kristina Zach. Editura Academiei,
Bucuresti, 2005, 20-23, 29-34.

33 A Tarsulat részérél mindvégig hangsulyoztak, hogy ez az ajandékozas csak szinlelt
jogiigylet lenne. Ennek keretében a kedvezményezettnek egy bizalmas nyilatkozatot
kellene kiallitania, amellyel elismerné a Tarsulat birtokjogat, s annak fejében ¢évi jel-
képes Osszeg megfizetésére kotelezné magat. A Szent Laszlo Tarsulat igazgatosagi
ulésének jegyzokonyve. Budapest, 1922. maj. 31. MOL, P 1431, 24. d., 6. t.

34 Raymund Netzhammer: i. m. Vol. II. 863, 928, 1002-1003, 1036-1037, 1074, 1122-
1123, 1148, 1191, 1124, 1128, 1241, 1243-1244, 1251.

35 Ibid. 1035.

36 A Szent Laszlo Tarsulat igazgatosagi iilésének jegyzokonyve. Budapest, 1928. febr.
23. MOL, P 1431, 24.d., 6. t.
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merte el a piispok illetékességét a kérdésben. Noha utobbi érveit dontéen
az egyetemes katolicizmus érdekeire, a kanonjogra, és a Szent Laszlo Tarsu-
lattol kapott formalis megbizatasara alapozta, tovabba hivatkozott a kozben
roman allampolgarsaguva lett erdélyi és a regati magyar katolikus hivek
kozadakozasanak elsédleges szerepére is a bukaresti egyhazi ingatlanok fel-
épitésében, Majlath a sajat jogcimét valoban nem tudta igazolni azok vonat-
kozasaban.’” (Nem lehet ezért meglepd, hogy a Szent Laszlo Tarsulat egyik
budapesti kozgytilésén felvetddott egy olyan elképzelés is, hogy az egyesiile-
tet Romaniaban is jegyezzék be jogi személyként abbodl a célbol, hogy a to-
vabbi miikodésének is zalogaul tekintett vagyontorzs legtetemesebb részét
képezd romaniai ingatlankomplexumot legalabb a romaniai peres eljaras
keretén beliil, torvényes uton visszaszerezhesse.>®) A per, amiatt, hogy szin-
te minden roman jogalany élt az idéhuzas taktikajaval, egészen az 1930-as
évek elso feléig elhuzodott,>® de nem vezetett eredményre.

A roman kormanyzat allaspontjat belpolitikai szempontok is befolyasol-
tak. Mint ismert, 1926. aprilis 1-jén lemondott posztjarol Ugron Istvan, az
Orszagos Magyar Part elndke. A helyére egyelore ideiglenesen dezignalt
politikus, Bethlen Gyorgy felujitotta az Alexandru Averescu nevével fémjel-
zett, s marcius 27-t61 kormanyzati pozicioban levd Roman Népparttal foly-
tatott korabbi kooperaciot, s aprilis 26-an valasztasi kartellt kotott vele.*0
Az OMP és a Néppart kozotti valasztasi paktum 3. fejezetének 1. pontja
kifejezetten eldiranyozta a zar ala vett magyar katolikus ¢és reformatus isko-
lak visszaadasara iranyulo egyeztetések megkezdését. Az OMP tamogatasa-
nak megoérzése érdekében a roman kormany egy kisebb engedményt tett

37 A Bukaresti [télétabla végzése. Bukarest, 1927. nov. 2. Op. loc.

38 A Szent Laszlo Tarsulat igazgatosagi iilésének jegyzokonyve. Budapest, 1928. febr.
23. Op. loc.

39 A bukaresti itélotabla 1927. évi végzésével szemben az erdélyi plispokség altal megbi-
zott roman ligyvéd fellebbezéssel €1t a semmitdszéknél, de a fellebbezéshez sziikséges
hivatalos dokumentacio beszerzését mind a pénziigyi tarca, mind az itélétabla hatral-
tatta. Torok Ferenc levele Faluhelyi (Frey) Otto tigyvédnek, Majlath Gusztav Karoly
magyarorszagi jogi képvisel6jének. Gyulafehérvar, 1933. jan. 28. MOL, P 1431, 29. d.,
8. 1., sz. nélk. Minden bizonnyal a semmitdszék is az eléviilésre jatszott, a fellebbezés-
sel kapcsolatban még 1934-ben sem hozott itéletet. A Szent Laszlé Tarsulat valaszt-
manyi iilésének jegyzOkonyve. Budapest, 1934. jun. 8. MOL, P 1431, 22.d., 1. t.

40 Az Orszagos Magyar Partnak szliksége volt roman szovetségesre, hogy kiegészithes-
se a valasztoi névjegyzékeket, vagyis szavazobazisa részt vehessen a valasztasokon.
A valasztasi kartell belpolitikai elézményeire részletesen lasd Miko Imre: Huszonkét
év. Az erdélyi magyarsdg torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig. Studium,
Budapest, 1941, 54-60.
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azzal, hogy a Szent Ilona templomot kivonta a szekvesztrum alol.*! A kér-
dés atfogd rendezése egy partkozi megallapodas keretében ugyanakkor el-
maradt amiatt, hogy az Averescu-kormany alig egyéves regnalasa utan,
1927. junius 4-én megbukott.

Bethlen Gyorgy és Gyarfas Elemér, a Katolikus Status vilagi elnoke ké-
sobb kisérletet tett arra is, hogy az uj bukaresti érseket, Alexander Theodor
Cisart bevonjak a megbeszélésekbe. A modus vivendi kialakitasat ugyanak-
kor csak nehezitette, hogy Cisar érseksége egy Uj korszak nyitanyat is jelen-
tette, mert az elddjéhez képest joval merevebb allaspontot képviselt egyhaz-
megyéjének magyarsagaval szemben, s joval kevésbé hajlott a magyar nem-
zeti szempontok akceptalasara.*? Az erdélyi magyar politikusok elképzelé-
se arra iranyult, hogy a javak atadasaért cserébe az oktatasi intézmények
mukodtetésére alakitsanak vegyes iskolaszéket a bukaresti érsek, az erdélyi,
a nagyvaradi és a szatmari plispok jeloltjeibél a roman szellemu érsekség és
a magyar dominanciaju egyhazmegyék kozotti paritas alapjan. Ezzel szem-
ben az érsek legfeljebb a helybeli magyarsag részvételével megalakul6 okta-
tasi Onkormanyzati testiiletet engedélyezett volna. Nem jarult hozza tovab-
ba ahhoz sem, hogy a visszaadott iskolak tannyelve a magyar legyen, legfel-
jebb a magyar nyelv elsddlegességét méltanyolta volna.*3

A magyar kormany mindemellett Bukarest nagyobb engedékenységre
birasa érdekében a diplomaciai nyomasgyakorlas eszkozével is élt, ugyanis
a budapesti Gozsdu Alapitvany statusanak roman részrél mar régota szor-
galmazott megoldasat 0sszekototte a Szent Laszlo Tarsulat ingatlanainak
kérdésével is. Mint ismert, Gozsdu Mané (1802-1870) roman szarmazasu
iro és politikus, tovabba tarsadalmi és kulturalis mecénas,** az 1869-ben
meghozott végrendeletében a vagyonabodl egy maganalapitvanyt hozott 1ét-
re, amely roman nemzetiségli, ortodox hiti fiatalok tanulmanyait tamogat-
ta. Az alapitvany vagyona, amelyre roman részrol igényt tartottak, az impé-
riumvaltas utdn Magyarorszagon maradt. A magyar kormany allaspontja az
volt, hogy az alapitvany iigyét a Romaniaban 1919 utan elkobzott magyar

41 Osszefoglal6 jelentés a Szent Laszlé Tarsulat ingatlanai tigyében. Villani Frigyes bu-
karesti kovet jelentésének 1. sz. melléklete. Bukarest, 1928. febr. 1. Op. loc.

42 A Szentszék a roman kormany nyomasara valtotta le Netzhammert az érsekség élé-
rél. Eltavolitasara az egyik legfébb iiriigyet éppen a nemzetiségek és a kisebbségi
nyelvhasznalat iranti empatiaja, és ezzel a ,roman nemzeti érdekek sérelme” szolgal-
tatta. Raymund Netzhammer: i. m. Vol. I. 63-71.

43 Osszefoglalé jelentés a Szent Laszlo Tarsulat ingatlanai tigyében. Villani Frigyes bu-
karesti kovet jelentésének 1. sz. melléklete. Bukarest, 1928. febr. 1. Op. loc.

44 Romanul Manuil Gojdu.
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egyesiileti vagyonok tulajdonjogi kérdésével egyiitt kell rendezni rekompen-
zacios alapon. Mivel a roman vezetés vonakodott ettdl, a magyar kormany
1926-ban zarolta a Gozsdu Alapitvany budapesti bankszamlajat. Az alta-
Iunk tanulmanyozott iratokbol arra lehet kovetkeztetni, hogy az elsédlege-
sen erdélyi egyhazi karitativ és oktatasi intézményeket tartalmazo magyar
koveteléslistara csak késobb keriiltek fel a Szent Laszlé Tarsulat regati in-
gatlanai,® s Villani Frigyes magyar kovet minden bizonnyal csak 1927. ap-
rilis 26-an jelezte a roman kiiligyminisztériumban, hogy a magyar kormany
e két probléma kozott is junktimot fog teremteni,*® amivel nyilvan a Buka-
restre gyakorolt nyomast kivanta kombinalni.

A romaniai ingatlanvagyon kérdése a két vilaghaboru kozotti idészak-
ban végig megterhelte a Szent Laszlo Tarsulat tevékenységét, s az 1920-as
években szinte kizarolagos jelleggel dominalt a vezetd testiileteinek (va-
lasztmany, igazgatosag) iilésén. S6t, 1929-t61 az egyesiilet megujulasi folya-
matanak kezdete is kozvetve ezzel a kérdéskorrel hozhato 6sszefiiggésbe.
1912-1923 kozott, igy az elsé vilaghaboru idején a mar emlitett Varady Li-
pot Arpad gy6ri plispok, majd kalocsai érsek volt a Tarsulat egyhazi elnoke,
akit Glattfelder Gyula szeged-csanadi plispok kovetett az egyesiilet élén. Az
1911-ben plispokké dezignalt utobbirdl kozismert, hogy az impériumvaltas
utan is egyhazmegyéje korabeli székhelyén, Temesvaron maradt. Az 1920-
as évek legelején tobbszOr hangot adott a magyar nemzetiséglieket diszkri-
minaldé roman foldbirtok-politikaval szembeni allaspontjanak, tovabba a
Romania és a Szentszék kozotti konkordatum-targyalasokon 6 fogta 6ssze a
magyar nemzetiségl plispokoket, és kovetkezetesen képviselte a magyar ér-
dekeket. Mindez a roman hatosagokkal vald sorozatos Osszeiitkozésekhez
vezetett, s ez a konfliktus id6ével tarthatatlanna tette a helyzetét Romania-
ban.*’ Tiltakozo korleveleire*® valaszul a roman hatosagok 1923-ban kiuta-
sitottak az orszagbol.

45 Khuen-Hédervary Karoly feljegyzése a Gozsdu Alaprol folytatott targyalasokrol.
Budapest, 1927. marc. 5. MOL, K 28, 201. cs., 380. t., 1526/1935. M. E. al. sz.,
144/1927. biz. sz.

46 Osszefoglalo jelentés a Szent Laszlé Tarsulat ingatlanai tigyében. Villani Frigyes bu-
karesti kovet jelentésének 1. sz. melléklete. Bukarest, 1928. febr. 1. Op. loc.

47 Erre részletesen lasd Varga Attila: Chronica Aulae Episcopalis Timisoaraensis. (Seria
Documente Istorie Marturii). Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2008, 349-373. Lasd
még: Juhasz Kalman: Temesvartol Szegedig. Erdélyi Tudosito, 1941. 6. sz. 85.

48 Lasd pl. Glattfelder plispOk nagyszabasu pasztorlevele. Temesvdri Hirlap, 1923. febr.
9.2-3.
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A roman kormanyzattal vald szembeszegiilése azonban megalapozta
Glattfelder tekintélyét a magyarorszagi politikai kozvélemény és egyhazi ve-
zetés korében,*® nem lehetett tehat véletlen, hogy szamos egyhazi funkcioja
mellett a Szent Laszld Tarsulat elnokéve is megvalasztottak, amelynek vé-
giil hat évig allt az élén. A tisztérél 1929-ben mondott le. Erre vonatkozo
dontését az egyesiilet aprilis 22-i valasztmanyi iilésén jelentette be, s azzal
indokolta, hogy a roman allam és a Vatikan kozo6tti konkordatum megkoté-
sével a Tarsulat és a roman kormanyzat kozott 0j jogi status quo alakult
ki.>% (Az egyezmény 21. cikkelye ugyanis kimondta, hogy azon egyhazi ja-
vak tulajdonjoganak kérdése, amelyek Romaniaban fekszenek, de olyan
egyhazi és vallasi jogi személyhez tartoznak, amelyeknek a székhelye a ro-
man allam hatarain kiviilre esik, killon megegyezés targyat képezik.’!)
Glattfelder azon véleményének adott hangot, hogy a konkordatum rendel-
kezései engedékenyebb magatartasra késztetik majd a roman kormanyt a
bukaresti ingatlanok kérdésében. Arra hivatkozott, hogy az ¢ személye ,,vo-
ros posztd” a roman hatdsagok szemében, és ezt a személyi akadalyt el kell
haritani a majdan megindulo targyalasok eldl. A valasztmanyi iilést ezért
még aznap kozgyliléssé alakitottak, amely hivatott volt személyi kérdések-
ben, igy az uj elndk megvalasztasarol is donteni. Az 0j vezetdség korébol a
késobbiekben két személy neve fémjelezte a Tarsulat tevékenységét: az Uj
egyhazi elnok Shvoy Lajos székesfehérvari plispok, az 0j egyhazi alelnok,

49 Gergely Jen6: Glattfelder Gyula csanadi piispok a magyar Katolikus Plspoki Kar
konferenciain (1911-1943). In Igazsdgot - szeretettel. Glattfelder Gyula élete és mun-
kdssdga. A Szegeden, 1993. szeptember 3-dn tartott konferencia kibévitett anyaga. Szerk.
Zombori Istvan. Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkak6zosség, Budapest-
Szeged, 1995, 42-44. 1927-ben, Prohaszka Ottokar székesfehérvari plispok halala
utan Glattfelder lett a rangidos a megyéspiispokok soraban, raadasul 6 rendelkezett
a legnagyobb kozéleti tapasztalatokkal, nem lehetett tehat véletlen, hogy elhunyt
plispoktarsa szamos magas egyhazi funkciojat vette at. Még ugyanabban az évben,
Csernoch Janos esztergomi érsek haldla utan az érseki szék varomanyosaként is fel-
meriilt a neve, a magyar kormanyzat az 6 személyének jelolése érdekében probalt
meg kozbenjarni a Szentszéknél. Zombori Istvan: Glattfelder Gyula tevékenysége a
parlamentben (1911-1943). Ibid. 111.

50 A Szent Laszlo Tarsulat valasztmanyi iilésének €s kozgytlésének jegyzékonyve. Bu-
dapest, 1929. apr. 22. MOL, P 1431, 1. t., 17. d., 3/1929. sz.

51 Konkorddtum és Romai Egyezmény. Szent Bonaventura Konyvnyomda, Cluj-Kolozs-
var, 1933, 12.
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az egyesililet ,,motorja” Krywald Otto prépost, a budatétényi Nazaret Misz-
szioshaz vezetoje lett.>2

Véleménylink szerint Glattfelder helyzetértékelése téves volt, amit ter-
mészetesen csak az események késébbi menetének ismeretében allithatunk.
A konkordatum ugyanis kivonta a magyar-roman egyezkedési folyamatbol
a katolikus érdekek egyetemes védelmezodjének tekintett, egyuttal nemzet-
kozi tényezdnek mindsiild papai allamot, s ezzel a vagyonjogi kérdések tisz-
tazasat kizarolag a két, egyébként egyenlStlen fajsulyt orszag illetékességé-
be utalta. A Szentszék autoritasanak hianya ebben a vitas kérdésben a ro-
man kormany részérél konnyen idéhuzashoz, a probléma elodazasahoz ve-
zethetett.

A brailai katolikus iskola statusanak kérdése

A brailai katolikus iskolaépiilet igye nem valt el teljesen a Szent Laszlo
Tarsulat bukaresti ingatlankomplexumanak sorsatol, 1926-t6l kezdédden
mégis mas jogi megitélés ala esett. Mint korabban utaltunk ra, a Tarsulat
annak idején az iskola tulajdonjogat, az oktatas megkezdésének lehetové
tétele érdekében, August Kuczka prelatus nevére iratta, aki akkoriban né-
met allampolgarnak szamitott, mivel a német fennhatdsag ala tartozo szilé-
ziai Osinyben latta meg a napvilagot.>? Ez a teriilet azonban a vilaghaboru
utan Lengyelorszag birtokaba keriilt. A territorialis atrendez6dés Kuczka
szamara kedvezd jogi konstellacidt teremtett, hiszen erre tamaszkodva ki
tudta jarni, hogy lengyel honossagot szerezzen. Igy a tulajdonaban 1évé in-
gatlanra nem terjedhetett ki a kisajatitasi torvény hatalya, hiszen - a haboru
idején még nem is 1étezé - Lengyelorszag nem allt katonai konfliktusban
Romaniaval.”* Kuczka a roman allammal szembeni jogigényét igy is egy
peres eljaras keretében tudta csak érvényesiteni. A per megnyerése érdeké-
ben a diplomaciai kapcsolatait is mozgositotta, a processzus idején végig a
lengyel kovet tamogatasat ¢élvezte. Nem volt tehat véletlen, hogy az iskola-
épllet zar aloli feloldasat a sajat érdemének tudta be. Raadasul mindvégig
azt hangoztatta, hogy mind a pereskedésre, mind az épiileten késébb vég-

52 Ugyanekkor Glattfeldert tiszteletbeli elnokké valasztottak. A Szent Laszlo Tarsulat
valasztmanyi iilésének és kozgytlésének jegyzékonyve. Budapest, 1929. apr. 22. Op.
loc.

53 losif Gabor: Istoria seminarului catolic din Bucuresti. Pro Memoria. Revistd de istorie
ecleziasticd. 6. sz. (2007). 234. Osiny németiil: Rothhaus.

54 Magyary Antal bukaresti kdvet jelentése Walko Lajos kiiliigyminiszternek. Bukarest,
1930. jan. 21. MOL, K 64, 39. cs., 1930/27. t., 41/1930. res. pol. sz.
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zett allagmegodvasi munkalatokra tetemes Osszegeket aldozott a sajat megta-
karitasaibol.>®> Deszke Mihaly ezzel szemben felhivta a figyelmet arra, hogy
Kuczka a per lefolyasa - és megnyerése - utan 1 millio 200 ezer lejes karté-
ritést is nyert a roman allamtél. Az 6 leveleibdl tudhatjuk, hogy a haboru
utan az iskolaépiiletbe helyezett roman allami leanyiskola novendékeit a
tulajdonjogi viszonyok tisztazasa utan kikoltoztették onnan.>®

A katolikus iskolaépiilet tulajdonviszonyainak rehabilitalasa a brailai
magyarsag anyanyelvi oktatasi perspektivait donté modon befolyasolo pil-
lanatban kovetkezett be, ugyanis a még magyar tannyelvi reformatus elemi
iskola éppen a zar aloli feloldassal egy idében sziintette meg a miikodését.

Hegyi Mozes mar emlitett konyvébol tudhatjuk, hogy a reformatusok
altal 1867-ben alapitott, 1873-1886 kozoOtt majd masfél évtizedes szlinet
utan ujraindulo, s ezt kovetden folyamatosan fenntartott brailai iskolat a
roman hatoésagok 1918-ban, a vilaghaboru végén, ugyancsak bezartak. Igaz,
az intézmény 1921-ben, Torré Miklos lelkészsége idején, masodik kényszer-
szlinete utan ismét megkezdte miikodését.” A varosban tehat a haboru
utan is létezett intézményes kerete a magyar anyanyelvil oktatasnak, s
mindennek témank szempontjabol is van jelentdsége, hiszen Hegyi Mozes
egyik mellékelt tablazatabol egyértelmuen kideriil, hogy felekezeti jellege
ellenére az iskolaba mas vallasu gyerekek is jartak, sét, az 1921-1922-t6l
1926-1927-ig tartd hat tanévben, az elsét leszamitva, a katolikus novendé-
kek alkottak a legnagyobb létszamu csoportot. Rajtuk kiviil lutheranus és
izraelita tanulok is szinesitették a konfesszionalis 0sszképet. A legtdbb ta-
nuld, 33 f6, az 1925-1926. tanévben iratkozott be az iskolaba, koziliik 17
volt a katolikus. A kovetkezo6 tanévben a beiratkozottak szama 23 fére csok-
kent,>8 majd 1927 6szére, dontden a sziilok elkoltozése miatt, csak 5 noven-
dékiik maradt, ezért a lelkész felfiiggesztette az iskola mikodését.>® Hegyi
Mozes véleménye szerint a reformatus iskolanak a kegyelemdofést nem is
az 1918-1921 kozotti kényszersziinet, hanem az 1912-1913. tanév adta
meg, amikor megnyitottak a Szent Laszl6 Tarsulat katolikus iskolajat, amely

55 Nagy Laszl6 bukaresti ideiglenes tigyvivé jelentése Kanya Kalman kiiliigyminiszter-
nek. Bukarest, 1934. apr. 21. MOL, K 64, 95. cs., 1942/27. t., 168/1934. res. pol. sz.

56 Deszke levele Shvoynak. Braila, 1934. febr. 11. Op. loc. Lasd erre még az 5. sz. iratot.
Az épliletet a hadsereg foglalta le, s az utolsé haborus évben, illetve minden bizonnyal
még 1919-ben is katonai raktarként hasznaltak azt. Raymund Netzhammer: i. m. Vol.
II. 862.

57 Hegyi Mozes: i. m. 72.

58 Ibid. 1II. sz. tabl.

59 Ibid. 74.
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a gyermekek megnyerése érdekében kedvezményesen, esetleg dijmentesen
vallalta az oktatast. Az 1890-es és 1900-as években olykor még a 150 f6s
Iétszamot is elérd, de mindvégig stabilan tobb mint 100 gyermeket oktato és
neveld, ugyanakkor a sziiloktél némi tandijat szed6 iskola Iétszama ezt ko-
vetden apadt le vészesen, sot, késObb emiatt kellett azt vegyes jelleglivé ala-
kitani.®0

A per megnyerése, illetve a zarlat feloldasa utan az idékozben Brailabol
Turnu Severinbe athelyezetett Kuczka ugy allitotta be a magatartasat a fele-
mas tulajdonjogi helyzetben, mintha mindvégig kompromisszumra toreke-
dett volna a Szent Laszlo Tarsulat vezetdségével.®! Magyary Antal bukares-
ti kovet a vele folytatott beszélgetésrol is ebben az értelemben jelentett a
Disz térre: , Kuczka pralatus [sic! - S. A.], akinek a romaniai magyar
katholikus iskolak ugyszolvan életmuvét képezik, most arrél ohajtana gon-
doskodni, hogy a brailai iskolaépiilet tulajdonjoga cessio, ajandék, névleges
eladas, vagy barmely mas uton ismét magyar kezekbe jusson, nehogy halala
esetén a tulajdonjog koriil bonyodalmak keletkezzenek”.%? Ennek azonban
némiképp ellentmond, hogy - mint az altala irt terjedelmes feljegyzésbol
kitlinik - az iskolaépiilet atadasat a Szent Laszlo Tarsulatnak igazabol 6
maga sem tartotta megfelelé megoldasnak, addig, amig magyar szempont-
bol nem rendezédik kedvezdéen a Tarsulat teljes ingatlanvagyonanak statu-
sa. Mas romaniai magyar szervezetekre sem kivanta atruhazni az épiilet tu-
lajdonjogat. Alapvetden azzal érvelt, hogy annak idején az iskolat a magyar
utlevéllel rendelkez6é katolikusok gyerekei részére hoztak létre, s mivel
Braildaban a haboru utan alig maradt magyar allampolgar, a magyar sziilok-
t6l szarmazo, de roman honossagu gyermekek javara torténé hasznositasa
ellentmondana az alapitd okiratban foglalt alapelveknek, ezért a roman hi-
vatalos szervek egészen biztosan athidalhatatlan akadalyokat gorditenének
a mikodése elé.®3

A kompromisszum kialakitasat megnehezitette a Kuczka és a helyi ma-
gyar katolikus ko6zosség kozott az iskolaépiilet hasznositasa koriil kialakult
konfliktus is. Deszke Mihaly egyik késObbi levelében tomor, de érzékletes
képet festett errdl: ,Mi kértiik szépen [t. i. a per megnyerése utan - S. A.],
adna vissza iskolankat, és azt felelte, az iskola sajat tulajdona, azt tesz véle,
amit akar”.%* Ennek hatterében minden bizonnyal az is meghuzédott, hogy a

60 Ibid. 72.

61 Erre lasd az 5. sz. iratot.

62 Magyary jelentése Walkonak. Bukarest, 1930. jan. 21. Op. loc.
63 Lasd az 5. sz. iratot.

64 Deszke levele Shvoynak. Braila, 1934. febr. 11. Op. loc.
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lengyel lelkipasztor kozvetleniil a Szent Laszlo Tarsulat vezetéségével kivant
egyezkedni, és nem az altala inkompetensnek tartott helyi temetkezési egye-
siilet eloljaroival. Nyilvan erre azért is érezhetett erkolcsi alapot, mert a sze-
mélyét a vilaghaboru el6tti tevékenysége okan altalanos kozmegbecsiilés
Ovezte a Tarsulat tagsaga korében. Erre egyértelmiien utal az, hogy a Tarsulat
igazgatosaganak tagjai egyhangulag méltanylandonak itélték, hogy a romani-
ai magyar iskolak érdekében teljesitett szolgalata cimén végellatasban része-
siiljon, ezért 1921. aprilis 1-t61 szamitva évi 40 ezer koronas kegydij kiutalasa-
rol hataroztak a szamara.®® (Az ekkor a torténetének talan legsulyosabb
financialis valsagaval kiiszkodo egyesiilet pénztarnapldjanak tanusaga szerint
1923 harmadik negyedévéig, negyedéves bontasban rendszerint at is utaltak
neki a szamara elkiilonitett 6sszeget.®) Noha a dokumentumok tanusaga
szerint a temetkezési egylet teljes vezetdsége (elnoke, titkara, szamviteli ellen-
6re) magyar szarmazasuakbol allt, Kuczka azt sugallta, hogy az idék sordn az
egyesiilet fokozatosan elvesztette a magyar etnikai jellegét, s az 1930-as évek
masodik felére a tagsagat mar 80-90 %-ban ortodox romanok alkottak.®’

A modus vivendi kialakitasat emellett az is hatraltatta, hogy a Szent
Laszlo Tarsulat a tisztujitas ellenére sokaig a ,tetszhalott” allapotaban lele-
dzett.®® Az ujjaalakulassal kapcsolatos nehézségeket jelzi, hogy az iigyvitel
atvétele, s azzal egylitt a készpénz- és ingatlanvagyon felmérése, leltarazasa,
az irattar rendbetétele, az Uj tisztikar és a személyi allomany kialakitasa,
tovabba az egyhazi ¢s kormanyzati szervekkel vald kapcsolatok kiépitése
még éveket vett igénybe. Az ujrakezdést szimbolikusan is kifejezte, hogy

65 Az ekkor Lengyelorszagban tartozkodd Kuczka a munkaképtelenségére hivatkozva
sajat maga fordult ilyen iranyu kérelemmel a Tarsulat vezetoségéhez. A Szent Laszlo
Tarsulat igazgatosagi iilésének jegyzokonyve. Budapest, 1921. nov. 19. MOL, P 1431,
24.d., 6.t.

66 Lasd: A Szent Laszlo Tarsulat pénztarnapldja. Budapest, 1934-1944. MOL, P 1431,
7.t.,29.d.

67 Gyarfas Elemér romaniai parlamenti szenator levele Teleki Palnak, a Szent Laszlo Tar-
sulat vilagi elnokének. Bukarest, 1935. maj. 17. MOL, P 1431, 18.d,, 1. t., 21/1935. sz.

68 Kuczka elmondasabol is egyértelmiien arra lehet kovetkeztetni, hogy a brailai ingat-
lan igyében megfordult Magyarorszagon, de allitasa szerint ott ,,sliket fiilekre” talalt.
Nagy jelentése Kanya Kalman kiiliigyminiszternek. Bukarest, 1934. apr. 21. Op. loc.
Valoban konstatalhato, hogy 1930. januar 22-én Budapestre utazott, hogy a Tarsulat
Ujonnan megvalasztott vezetoségével targyaljon. Magyary jelentése Walkénak. Buka-
rest, 1930. jan. 21. Op. loc. A személyes talalkozoja Shvoyjal ismeretlen okbol még-
sem jott 1étre, egyes vélemények szerint ,csak az id6 rovidsége miatt nem kereshette
fel Shvoyt”. A Szent Laszlé Tarsulat valasztmanyi ilésének jegyzOkonyve. Budapest,
1930. szept. 24. MOL, P 1431, 24.d., 6. t.
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1933. marcius 23-an egy lnnepélyes (Ujja)alakuld kozgyllést tartottak,
amelyre az esemény rangjanak emelése érdekében meghivtak a katolikus
klérus Osszes reprezentansat. A kozgyiilésen jelen volt Zichy Gyula kalo-
csai érsek, Radnai Farkas, a Csehszlovakiabol kiutasitott egykori beszterce-
banyai piispok, cimzetes érsek, Glattfelder Gyula, Rott Nandor veszprémi
plispok, Mikes Janos szombathelyi piispok és Hanauer Arpad Istvan vaci
plispok.%® Krywald Otté ebbdl az alkalombdl ismertette a Tarsulat Uj hit-
buzgalmi és nemzetgondozasi programjara vonatkozo, altala kidolgozott
javaslatokat. Ennek egyik meghatarozé eleme volt a Monarchia utodalla-
maiban €l6 magyar katolikus szorvanyok felekezeti ellatasanak kérdése. A
tervezet sziikségesnek vélte, hogy a szomszédos allamok kormanyaitol esz-
kozoljenek ki engedélyt arra nézve, hogy tisztan vallasos célbol magyaror-
szagi papok is atmehessenek a teriiletiikre, €s ott népmissziokat, tridiumokat,
konferenciakat tarthassanak, mivel ezen allamok hatosagai magyar papok-
nak csak azzal a zaradékkal adtak vizumot, ha azok minden papi funkcié-
tol és egyhazi tevékenységtol tartozkodnak. A programtervezet eldiranyoz-
ta azt is, hogy az egyesiilet eredeti célkitlizéseihez hiven elészor a Karpat-
medencén kiviili autochton magyar népcsoportok, a bukovinai székelyek ¢€s
a moldvai csangok, illetve a regati magyarok helyzetén igyekezzenek javita-
ni, amihez diplomaciai segitséget, adott esetben a Szentszék kdzbenjarasat
is kérni fogjak.””

A fentebbiekbdl kiindulva nem hinnénk, hogy a brailai iskola ligyében
valamiféle, akarcsak atmeneti megoldas is korvonalazodott volna az érin-
tett felek kozott. Cisar érsek tanusaga szerint ugyanakkor Kuczka az épiile-
tet katolikus egyhazi célokra hasznositotta, az 1932-1933-as tanév elejétol
ugyanis egy fogyatékosok képzésével foglalkozo karitativ intézményt (un.
Lfogyatékosok kertjét”) rendezett be abban. Az intézmény muikodtetéséhez
az érsek is hozzajarult azzal, hogy az egyhazmegyéje teriiletén dolgozo isko-
landévéreket kiildott oda gondozokként, akik kozott allitasa szerint magyar
anyanyelvi is volt. A lengyel pap idokozben kinyilvanitotta abbéli szandé-

69 A Tarsulat kozgytilésének jegyzokonyve. Budapest, 1933. marc. 23. MOL, P 1431, 24.
d., 6. t. El6zetesen Serédi Jusztinian esztergomi érsek is jelezte részvételi szandékat,
de a Pazmany Péter Tudomanyegyetem didksaganak 24-¢én kezdddo lelkigyakorlata
miatt 23-ara kellett elérehoznia az egyetemen eredetileg egy nappal késébbre terve-
zett eléadasat. Serédi levele Shvoynak. Esztergom, 1933. marc. 11. MOL, P 1431, 17.
d., 1. t., 10/1933. sz.

70 Shvoy jelentése a piispoki karnak a Tarsulat mukodésérdl. Hely nélkiil, datum nélkiil.
[Székesfehérvar], 1933. nov. 13. utan. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 16/1933. sz.
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kat is, hogy az épliletet majdan az érseki szeminariumnak adomanyozza
abban az esetben, ha 6 lesz annak vezetdje egészen a halalaig.”!

Ennek némiképp ellentmondo forgatokonyvet vazolt fel Gyarfas Ele-
mér, aki a Szent Laszlo Tarsulat megbizasabol 1934-1935 folyaman Buka-
restben személyesen vette kézbe az iligy intézését. Eszerint a brailai katoli-
kus egyhazkozség felajanlotta, hogy szerény bérleti dij, évi 20 ezer lej fejé-
ben a sajat iskolajanak elhelyezésére atvenné az épiiletet. Kuczka mégsem a
katolikus hittestvérei, hanem az Ujonnan felallitott gérég katolikus plébania
részére bocsatotta rendelkezésre az épiiletet, amelynek vezetdje elfogadta
az évi 60 ezer lejes bérleti dijra vonatkozoé igényét. A gorog ritusu plébania
mar 1933-ban bekoltdzott az épiiletbe, amelynek egyik egykori tanterme
szolgalt templomtérként. Gyarfas ugy vélte, hogy Kuczka a bérleti szerzo-
dést mar eleve a jovobeni végleges eladas tudataban kototte meg az
unitusokkal, tehat opcios jogot biztositott szamukra. A reményei azonban
nem teljesiiltek maradéktalanul, mivel utobbiak 1934-ben nem fizették ki a
bérleti dijat. Kuczka minden bizonnyal ekkor dontott tigy, hogy az épiiletet
atruhazza a bukaresti katolikus érsekségre, s noha tényleg kiallitott ilyen
értelmu nyilatkozatot, az nem lett benyujtva a birdésdgra a romaniai ingat-
lanatirasi szabalyoknak megfelelden, igy jogilag 6 maradt az ingatlan tulaj-
donosa, s neki allt modjaban felette rendelkezni. Az épiilet elidegenitésére
vonatkozdan Kuczka targyalasokba kezdett a balazsfalvi gorog katolikus ér-
sekséggel is, amelyek a bukaresti katolikus érsek egyetértésével, de legalabb
is tudtaval zajlottak.”?

Miutan az ingatlan eladasara vonatkozoé egyezkedések hire Budapestre is
eljutott,”’ a Tarsulat a legfels6bb vatikani egyhazigazgatasi forumokhoz for-
dult. Shvoy székesfehérvari plispokként harom izben, 1928-ban, 1933-ban és
1938-ban jart Romaban ad limina ldtogatdson, a két utobbi alkalommal a
Szent Laszlo Tarsulat egyhazi elnokeként mar a nagy multa egyesiiletet is
képviselhette a Szentszék elott. Sajnos azonban a visszaemlékezéseiben csak

71 Cisar levele Shvoynak. Bukarest, 1934. apr. 7. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 43/1934. sz.
Cisar Shvoynak kiildott levele azt sugallja, hogy az épiilet hasznositasa a Szent Lasz-
16 Tarsulat jévahagyasaval valosult meg valamilyen bérleti konstrukcié keretében, és
az éplilet kiadasabol befolyo bérleti dijat Kuczka a haboru elétt a Tarsulat szamara
teljesitett szolgalataiért jutalmul, honorarium gyanant megtarthatta maganak. Ezt
azonban semmilyen mas forras nem tamasztja ala.

72 Gyarfas levele Shvoynak. Bukarest, 1935. febr. 21. MOL, P 1431, 18.d., 1.t., 79/1935.
SZ.

73 Shvoy levele Kuczkanak. Budapest, 1934. marc. 20. MOL, P 1431, 17. d., 1. t,,
28/1934. sz.
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sziikszaviian osztja meg az ezekkel az utjaival kapcsolatos emlékeit. Inkabb
az 1938. évire tér ki b6évebben, de ezen a helyen is inkabb egy élményszert és
meghatodott leirast ad arrél, hogy milyen nagy hatast gyakorolt ra a papaval
valo talalkozas. Eszerint nem egyediil, hanem az egyhazmegye néhany espe-
resével, papjaval és hivével ment, s a koriilbeliil 50-60 f6s nyajat az akkor
mar nagyon beteg XI. Pius fogadta, akivel egyiitt énekelték el a papai him-
nuszt. Az érdemi megbeszéléseirél mindossze annyit ir, hogy 1933-ban és
1938-ban is beszamolt a papanak a filialatogatasairol, s ezzel 6sszefliggésben
az egyhazmegye hitéletérél, utobbi alkalommal a papnevelés helyzetérol is.”*

A plispokkari konferencia szamara a Szent Laszlo Tarsulat mikodésé-
rol készitett elsd jelentésébodl azonban utal arra, hogy az 1933. oktoberi ro-
mai utja alkalmaval a zsinati kurian ismertette a Romaniaban é16 magyar
katolikusok problémaival kapcsolatos allaspontjat.”> Nyilvanvaldan csak
félreértés kovetkezménye lehet az a hazai torténeti irodalomban napvilagot
latott informacio, mely szerint Shvoy mar ekkor bemutatott egy memoran-
dumot, amely felhivta a figyelmet a Karpatokon tuli magyarsag anyanyelvi
lelki gondozasanak problémaira, illetve a Tarsulat regati ingatlankomplexu-
manak rendezetlen helyzetére.’® A valosag azonban az, hogy Krywald csak
Shvoy hazatérése utan, a Tarsulat november 13- igazgatosagi ilésén mutat-
ta be a plispok utasitasa alapjan elkészitett és a papanak kiildendé emlék-
irat magyar nyelvii szovegtervezetét. Ezen a tanacskozason hataroztak a me-
morandum szévegének olaszra forditasarol,”’ amely minden bizonnyal csak
a kovetkezo év elejére késziilt el, hiszen a forditonak jaré 50 pengd6t kitevo
munkadijat januar 8-an utaltak ki a Tarsulat pénztarabol.”®

A memorandum kitért a bukaresti ingatlanvagyon rendezetlen statusara
is hangsulyozva, hogy hatékonyabban szolgalhatna a bukaresti magyar
anyanyelvi katolikus hivek vallasi életének megujhodasat, ha 1jbol rendel-

74 Shvoy Lajos: Onéletrajz. Szerkesztette, a bevezet6t irta, jegyzetekkel ellatta, és a mu-
tatokat Osszeallitotta: Mozessy Gergely. (Forrasok a Székesfehérvari Egyhazmegye
torténetébol. 1.) Székesfehérvar, 2002. 75.

75 Shvoy jelentése a piispoki karnak a Tarsulat muikodésérdl. Hely nélkiil, datum nélkiil.
[Székesfehérvar], 1933. nov. 13. utan. Op. loc.

76 Asszimildco vagy kivandorlds? Forrdsok a moldvai magyar etnikai csoport, a csangok mo-
dern kori torténelmének tanulmdnyozasdahoz (1860-1989). Szerk. Vincze Gabor. Teleki
Laszlo Alapitvany, Budapest-Kolozsvar, 2004. 30. /A Magyarsagkutatas konyvtara,
XXVII/

77 Shvoy jelentése a piispoki karnak a Tarsulat muikodésérdl. Hely nélkiil, datum nélkiil.
[Székesfehérvar], 1933. nov. 13. utan. Op. loc.

78 Bejegyzés a Tarsulat pénztarnapldjanak kiadasi oldalan. Budapest, 1934. jan. 8.
MOL, P 1431, 29.d., 7. t.
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kezhetnének korabbi spiritualis, kulturalis és szocialis kozpontjaikkal.”” A
Szent Laszlo Tarsulat nem sokkal késébb, még 1934 tavaszan egy kiilonallo
levélben tudatta Angelo Rotta budapesti papai nunciussal, hogy sérelmes-
nek tartja az egykori brailai Szent Laszlé-iskola gorog katolikusoknak torté-
no esetleges eladasaval kialakulo helyzetet is.8°

Az altalunk kozolt iratok alapjan egyaltalan nem zarhato ki, hogy az
eleve a szentatyanak cimzett memorandum, akarcsak a budapesti nuncius-
nak cimzett, a brailai iskola ligyét szova teve levél, végiil nem is jutott el a
papa kezeihez, hanem a szentszéki allam- és diplomaciai apparatus mas
szintjein vizsgaltak meg a benne foglaltakat. A Szent Laszlo Tarsulat veze-
tésége a memorandumot is csak kozvetve, hivatalos csatornan, vagyis a bu-
dapesti apostoli nunciaturan keresztiil juttathatta el a szentatyahoz. Rotta
mindkét eldterjesztést tovabbitotta a Vatikanba, ahol azonban azokat a bu-
karesti nunciatura hataskorébe utaltak.®! A brailai iskola tigyében ezzel egy
idében a magyar kormany is diplomaciai 1épéseket tett és erdteljes nyomast
gyakorolt a bukaresti érsekre. Barcza Gyorgy vatikani magyar kovet kozvet-
leniil a szentszéki allamtitkarsagnal intervenialt az épiilet eladasanak meg-
akadalyozasa érdekében,®? illetve Shvoy, részben a Disz tér 9sztonzésére,
telefonon beszélt Cisarral, és kontaktusba Iépett Valerio Valeri bukaresti
szentszéki megbizottal is.83 A helyi belpolitikai és egyhazpolitikai viszo-
nyokra, illetve a roman allamhatalom €s a romaniai katolikus egyhaz kozott
egyhazszervezeti kérdésekben az 1929. évi konkordatum révén kialakult ké-
nyes egyensulyra hivatkozva utobbi megvalosithatatlannak itélte a Szent
Laszl6 Tarsulat nagyszabasu pasztoracios és restitucids kezdeményezéseit
és célkitlizéseit.

Csak a zar alol kivont ingatlanok, vagyis éppen a brailai iskolaépiilet
tigyében latott esélyt az elérelépésre, alahuzva azonban, hogy ezt is csak egy
majdani magyar-roman bilateralis megegyezés keretében tartja kivitelezhe-
tének. A bukaresti nuncius, allaspontja kialakitdsahoz, Gyarfas véleményét
is kikérte, és a valaszaban kifejtett helyzetértékelés a vele folytatott eszme-
cserén elhangzottakat is tiikrozte, igaz, arra, hogy egy vatikani vizsgalat befe-

79 Lasd a 3. sz. iratot.

80 Shvoy levele Angelo Rotta budapesti apostoli nunciusnak. Hely nélkiil, datum nélkiil.
[Budapest, 1934. marc. 4-maj. 25. k6zott]. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 126/1934. sz.

81 Rotta levele Shvoynak. Budapest, 1934. maj. 25. Ibid.

82 Barcza Gyorgy vatikani kovet jelentése Kanyanak. Roma, 1934. maj. 4. MOL, K 64,
95.cs., 1942/27.t., 207/1934. res. pol. sz.

83 GOombos Gyula miniszterelnok atirata Kanyanak. Budapest, 1934. maj. 14. Ibid.
223/1934. res. pol. sz.
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jezéseig felfiiggeszti a brailai iskolaépiilet adasvételi tranzakcidjat, csak a
bukaresti magyar kovet intervencidjara reagalva tett igéretet.3* A bukaresti
érsekséget képviseld6 mindkét egyhazi tényezd, Kuczka és Cisar is, sérelmes-
nek vélte, hogy a Szent Laszlo Tarsulat diplomaciai sikra terelte a kérdést.
Az események menetének talan nem érdektelen mellékszala a Kuczka
¢s a nala kozel harminc évvel fiatalabb, 1933-t6] Brailaban plébanosként
szolgald Emanuel Kreis kozotti konfliktus alakulasa. Nem kizart, hogy ket-
tejiik ellentéte egészen 1924-ig vezethetd vissza, amikor a varosba plébanos-
nak kinevezett Kuczka uj helyettest hozott magaval az 1922-t61 kaplanként
ott fungalod Kreis helyébe. Julius Hering mar emlitett torténeti feldolgozasa
alapjan nehezen itélhetd meg, hogy Kuczka érkezése és Kreis tavozasa 6sz-
szefliggésben allt-e egymassal. Az mindenesetre biztos, hogy az altala meg-
rajzolt - de a kozeljovében talan tobb helyen arnyaldsra szoruld - torténeti
kép azt sugallja, hogy kozvetleniil a habora utan a helyi magyarsag szem-
pontjabol Kuczka személye kedvezdbb volt, mint Kreis ténykedése. Mig
ugyanis elébbi elsajatitotta a magyar nyelvet, és a nevébdl itélve a vikariusa
is magyar szarmazasu lehetett, addig utobbi nem beszélt magyarul, sét azon
elsé papok kozé tartozott, akik romanul prédikaltak Brailaban.®®> Ezzel
szemben az altalunk is k6zolt dokumentumokbol - elsd ranézésre - arra
lehet kovetkeztetni, hogy az 1930-as évek elsé felében Kreis személye in-
kabb lehetett garancia a magyar érdekek védelmére. A Szent Laszlo Tarsu-
lat vezetdsége is inkabb ,magyarbaratként” konyvelte el, amit plasztikusan
szemléltet az, hogy az egyesiilet 1934. évi timogatasi keretének szétosztasa-
ra vonatkozo elsé tervezet az 6 nevét is tartalmazta, és 200 pengd segélyt
iranyzott el6 a szamara.8¢ Egyuttal az is igaz, hogyha a brailai iskola tigyére
vonatkozo teljes dokumentaciot tiizetesen atnézziik, akkor arra kell gyana-
kodnunk, hogy a német szarmazasu Kreis alapvetéen nem a helyi magyar-
sag, hanem a helyi egyhazkozség érdekeit védelmezte Kuczkaval szemben,
s az épliletet valojaban a részben német tannyelvii plébaniai iskola szamara,
az ott folyo oktatas kiterjesztése céljabol szerette volna megszerezni. Mind-
erre azért is ki kellett térniink, mert ez alapjan tapinthato ki, hogy Kuczkanak
megvolt a maga belsd ellenzéke az egyhazmegyén beliil, ami csokkentette a
mozgasterét a Tarsulattal folytatott egyezkedések soran. Minden bizonnyal
erre vezetheto vissza az is, hogy korabban Cisar nem merte maradéktalanul

84 Nagy jelentése Kanyanak. Bukarest, 1934. apr. 14. Ibid. 152/1934. res. pol. sz.

85 Julius Hering: i. m. 115.

86 Papp Jozsefnek, a Szent Laszlo Tarsulat alelnokének tervezete az 1934. évi tamogata-
si keret szétosztasarol. Budapest, 1934. nov. 3. MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 179/1934. sz.
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elfogadni az iskolaépiilet tulajdonjoganak atruhazasaért cserébe szabott fel-
tételeit, példaul nem kivanta a teologiai szeminarium eldljarojava tenni.8’

A bukaresti nunciussal szoros 6sszekottetésben allo Gyarfas ugyancsak
nehezményezte, hogy a Tarsulat a romaniai katolikusokat érint6 ligyben az
elnoklete alatt allo Erdélyi Katolikus Statussal valo elOzetes egyeztetés nél-
kil tett 1épéseket a Szentszéknél, ezért végiil is elérte a Tarsulatnal, hogy 6t
bizzak meg a brailai iskolaépiilet tigyének helyszini képviseletével,®® s a
neki szolo, 1934. november 22-én kelt felhatalmazasra hivatkozva hamaro-
san kapcsolatba 1épett az érdekeltekkel. Noha utalt a Kuczka és Kreis ko-
zott fesziilo ellentétekre is, ramutatott, hogy elébbi, ha megakadalyoznak
abban, hogy realizalja a balazsfalvi gorog katolikus érsekséggel kotott opci-
0s egyezségét, érvényesiteni fogja a Szent Laszlo Tarsulattal szembeni ma-
ganjogi igényeit. Ebben a helyzetben Gyarfas csak egy megegyezésre latott
lehetdséget az épiilet vételaranak felhasznalasaval kapcsolatban. A kompro-
misszum lényege lett volna, hogy a vételarat a bukaresti érsekség magyar
nyelvi pasztoracios céljaira forditjak. A modus vivendi sziikségességét nyo-
matékositotta, hogy a bukaresti nuncius is a kompromisszumos megoldas
mellé allt, mivel el akarta keriilni a konfrontaciot az unitusokkal.

A lengyel pap javaslata szerint a vételarat valamilyen jovedelmezé alap-
ban helyezték volna el, s az igy rendszeresen befolyd pénzosszegbdl egy
katolikus pap ellatmanyat biztositottak volna, aki a bukaresti érseki teologi-
an a magyar nyelvet tanitotta volna, ellatta volna a reformatus iskolaba jaré
gyermekek hitoktatasat, illetve megbizatast nyert volna a Szent Ilona temp-
lom gylilekezetének lelki szolgalataval. Gyarfas ezzel szemben arra tett ja-
vaslatot, hogy az 0sszeget a Szent Ilona templom melletti, s az érsekség tu-
lajdonat képezd, mintegy 600 négyszogol teriiletd telken felépitendé pléba-
nialak épitési koltségeire forditsak, s az érsekség részérodl biztositsak az igy
megalakitando 6nallo Szent Ilona-plébania magyar jellegét. Igaz, a majdani
plébania magyar jellegének szavatoldsara hosszu tavon maga is csak ugy la-
tott lehetdséget, hogy a Szent Laszloé Tarsulat a templom tulajdonjogat atru-
hazza az elvitathatatlanul magyar érzelmu erdélyi ferences rendtartomany-
ra. Ugy érvelt, hogy a ferencesekkel szemben a moldvai piispokségének
rossz tapasztalataibol fakadodan ellenszenvet taplalé Cisar nehezen tagad-
hatna meg a szerzetesek letelepedését a févarosban, ha arra hivatkoznanak,
hogy azért mennek oda, mert ott van sajat templomuk.

87 Cisar levele Shvoynak. Bukarest, 1934. apr. 7. Op. loc.
88 GOmbos atirata Kanyanak. Budapest, 1934. dec. 13. MOL, K 64, 95. cs., 1942/27. t.,
709/1934. res. pol. sz.
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Véleményiink szerint Gyarfas jol érzékelte, hogy Kuczka propoziciéi kér-
désessé tették volna a magyar katolicizmus szempontjainak érvényesitését.
Egyrészt a javaslata ugy szolt, hogy a vételarat ismét ingatlanba lehet fektet-
ni, amelynek bérjovedelme képezte volna a magyar lelkész ellatmanyat. Ez a
megoldas gyakorlatilag visszatérést jelentett volna a probléma kiindulopont-
jahoz. Masrészt a bukaresti szeminariumban akkoriban egyébként is 1étezett
magyar nyelvi tanszék, amelynek dotacioja megoldott volt.?? Raadasul a
Szent Laszlo Tarsulat feltételei sokkal kategorikusabbak voltak Gyarfas el-
képzeléseinél. Ezek szerint az eladott épiiletben a brailai katolikus temetke-
zési egyletnek, vagy annak megsziinése esetén a legnépesebb magyar katoli-
kus egyesiiletnek orok idére megfeleld helyiséget kellett volna biztositani, a
katolikus iskolaba a helyi magyar gyerekeket kedvezményes tandijjal kellett
volna felvenni, akiknek hitoktatasat magyar nyelven kellett volna végezni.
Kikototték azt is, hogy a vételarbol a bukaresti Szent Ilona-templom telkén
plébanialakot kell épiteni, s az esetleg fennmaradd Osszeget értékpapirba
kell fektetni, amelynek hozamai a plébania javat szolgalnak. Ezen tulmend-
en az érsekségnek letelepedési engedélyt kellett volna adnia Bukarestben az
erdélyi Szent Ferenc-rend szamara. Megegyezés esetén a Tarsulat felajanlot-
ta, hogy a templomot a felépiil6 plébanialakkal egyiitt a ferenceseknek ado-
manyozza azzal a kotelezettséggel, hogy az ott 1étesitendd plébaniat admi-
nisztraljak, s kiszolgaljak a févarosi magyar hivek lelki igényeit.”0

Gyarfas igyekezett kozeliteni a nézépontokat. Nyilvanvalova tette, hogy
a ferencesek bukaresti megtelepedése nemcsak az érsek személyes ellen-
szenvétdl fligg, ugyanis az 1923. évi kultusztorvény és a konkordatum értel-
mében a honositott szerzetesrendek is csak kormanyhatosagi engedéllyel
nyithattak uj rendhazakat Romaniaban. Mivel semmi kilatas nem volt arra,
hogy az erdélyi ferencesek bukaresti mikodési engedélyt szerezzenek, 6
kezdett6l fogva arra gondolt, hogy nem bevallottan rendhaz épiilne, hanem
az érsek egyszerien megbizna 2-3 rendtagot a létesitendd plébania vezeté-
sével, amivel elkeriilhetd lett volna a kormanyengedély megszerzése. Azt
javasolta, hogy a brailai épiilet eladasabol befolyd 6sszeget a bukaresti nun-
ciaturan helyezzék letétbe, amit a nuncius a megfelel6 idében a Tarsulat
rendelkezésére bocsathat azzal a megkotéssel, hogy azt Bukarestben vagy a
Regatban fogja felekezeti célokra forditani. Amennyiben a nunciaturan a
sziikséges keretOsszeget letétbe helyezték, a Tarsulat egy formalis okmany-
ban az erdélyi ferences rendtartomanynak ajandékozna a templomot,

89 Gyarfas levele Shvoynak. Bukarest, 1935. febr. 21. MOL, P 1431, 18.d., 1. t., 79/1935.
SZ.
90 Krywald levele Gyarfasnak. Budapest, 1935. marc. 14. Ibid. 75/1935. sz.
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amelynek birtokdban mar nem a Tarsulat, hanem a rend fordulna az érsek-
hez, s arra hivatkozva, hogy rendelkezésére allnak a plébanialak épitéséhez
sziikséges financialis eszk0zok, kérnék, hogy engedje at nekik a tulajdona-
ban allé iires telket, s bizza rajuk a plébania vezetését.”!

Az erdélyi ferencesek bukaresti letelepitésére és a Szent Ilona-plébania
lelkipasztori teenddinek altaluk vald ellatdsara vonatkozo nem publikus
verzié minden bizonnyal kiszivargott, ugyanis Kuczka a Gyarfassal folyta-
tott megbeszélésén minden el6zmény nélkiil maga vetette fel, hogy az érsek
semmi szin alatt nem jarulna hozza a franciskanusok févarosi mikodésé-
hez, ezért kérte a Tarsulatot, hogy ejtse el ezt a gondolatot, mert annak
erdltetése gatolna a megegyezést. Ezt Valeri is megerositette, aki Romabol
kapott utasitasra ugyszintén széova tette az érsek el6tt a ferencesek letelepe-
désének kérdését, de olyan ellenallasba {itk6zott, hogy végiil maga is kény-
telen volt a terv elvetését javasolni.”? Kuczka elutasitotta a Tarsulat tobbi
feltételének az elfogadasat is, mivel szerinte azok az adasvételt jogi és gya-
korlati szempontbdl is ellehetetlenitették volna. Azt allitotta, hogy az egyéb-
ként is elromanosodott temetkezési egylet mellett nem létezik mas magyar
jellegt egyesiilet Brailaban, illetve a magyar gyermekek tandijkedvezménye
megoldhatatlan, mert az ebbdl keletkezé kiillonbozetet a fenntarto egyhaz-
kozségnek kellene potolnia. Ellenezte azt is, hogy az 6sszeget a nunciatiran
helyezzék letétbe. Felvetette, hogyha a Szent Laszlo Tarsulat hozzajarul ah-
hoz, hogy a brailai épiilet eladasabol befolyo pénzosszeget a Szent Ilona-
templom melletti plébanialak épitési koltségeire forditsak, akkor a bukares-
ti érsek hajlando lesz kiadni egy olyan irasbeli nyilatkozatot, amely garan-
talna, hogy a templomban vasarnap és iinnepnapokon a f6 istentiszteleti
nyelv a magyar legyen, és plébanian mindenkor egy magyar nyelvet bird
lelkészt alkalmazzanak. Kuczka egyébként egy vilagi pap jelolését tartotta
volna célszertinek a plébania élére.

Ezzel szemben Gyarfas, tudvan, hogy 1934-1935 folyaman Cisar a f6-
varosban szolgalé magyar szarmazasu egyhazmegyés papokat szétszorta, és
Bukarest-kornyéki vagy vidéki plébaniakon helyezte el 6ket,”3 nem latott
garanciat a magyar nyelviiség biztositasara a plébanian és a gyiilekezeti hit-

91 Gyarfas levele Krywaldnak. Bukarest, 1935. marc. 28. Ibid. 81/1935. sz.

92 Gyarfas levele Telekinek. Bukarest, 1935. maj. 17. MOL, P 1431, 18.d., 1. t., 21/1935. sz.

93 1934 tavaszan és nyaran Cisar négy Bukarestben szolgalé magyar lelkészt helyezett
vidékre vagy tavozasra kényszeritett az egyhazmegyébol. Koztiik volt Gall Antal és
Tamas Pal, a Szent Ilona-templom két egymast kovetd plébanosa is. Nagy jelentése
Kanyanak. Bukarest, 1934. aug. 21. MOL, K 105, 20. cs., 150/1934. biz. sz.
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életben. Az athidald megoldassal Zombory Laszlo,%* a bukaresti Szent Jo-
zsef székesegyhaz kanonokja allt eld, aki azt javasolta, hogy a Szent Ilona-
templomot a romaniai jezsuita rendtartomanynak engedjék at azzal a kiko-
téssel, hogy a 6 istentiszteleti nyelv mindig a magyar legyen. A rendtarto-
many vezetése olasz kézben volt, ugyanakkor ebben az idében két magyar
szarmazasu papot is allomasoztatott Bukarestben, s szervezeti kérdéseik-
ben a rend romai generalisa dontott, igy nem voltak kitéve a bukaresti érsek
féhatosaganak. Szerinte a brailai épiilet vételarat is nekik kellene adni, hogy
abbdl épithessenek egy rendhazat.”®

A ferencesek jezsuitakkal valo kivaltasara iranyulo elképzelés tamogata-
sara mind Cisar, mind a Tarsulat vezetdsége hajlott. Figyelembe véve azon-
ban, hogy a Jézus Tarsasag Romanidban a gorog ritusu katolikusok
illetéleg Bukarestben ekkoriban nem volt gorég katolikus templom, félo
volt, hogy a Szent Ilona-plébaniat a gdordg ritusu hivek lelki igényeinek ella-
tasara is felhasznalja majd. Ezt elkeriilendd, a Tarsulat kikototte, hogy csak
akkor ajandékozza véglegesen a templomot a rendnek, ha kizarolag latin
szertartasi miséket tart ott, addig csak hasznalatra engedi at azt.”®

A rendelkezésiinkre allé forrasok arra engednek kovetkeztetni, hogy
Vasile Suciu balazsfalvi gorog katolikus érsek 1935. januar 25-i halala és az
érseki szék megiiresedése miatt az adasvételi tranzakcio hosszu idére meg-
torpant, s mivel Kuczkanak az ligyletet nem sikeriilt nyélbe iitnie, az id6hu-
zas taktikajahoz folyamodva leginkabb csak a latszat kedvéért tartotta fenn
a targyalasokat jabb és ujabb kovetelésekkel eldallva.’” A Tarsulat vezeté-
se tovabbra is ragaszkodott hozza, hogy Kuczka a 800 ezer lejre rago vétel-
arat és a 60 ezer lejt kitevo bérhatralékot a bukaresti nunciusnal tegye letét-
be. Nem allt el attol a koveteléstél sem, hogy a bukaresti érsek egy nuncius
altal lattamozott nyilatkozatot adjon ki arrol, hogy a Szent Ilona-templom-

94 Zombory Laszlérol keveset tudunk. Bizonyos, hogy a Majlath Gusztav Karollyal ki-
alakult konfliktusa miatt az 1920-as évek elsé felében tavozott az erdélyi egyhazme-
gyébol Bukarestbe, ahol széleskorii kapcsolatokat épitett ki roman politikai és egy-
hazi korokkel. Lasd Domokos Pal Péter: Rendiiletleniil. Mdrton Aron Erdély piispike.
Eotvos Kiado, Budapest, 1989, 153. Megallapithatd, hogy hivatalosan 1938. marc.
11-ig bukaresti volt kanonok. Lasd Cisar levele Nicolae Colan vallas- ¢s mtivészetiigyi
miniszternek. Bukarest, 1939. jan. 16. Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC),
f. 2720, Nr. 1939/96, fil. 3.

95 Bardossy Laszlo bukaresti kovet jelentése Kanyanak. Bukarest, 1935. jul. 3. MOL, K
64, 95. cs., 1942/27. t., 474/1935. res. pol. sz.

96 GOmbos atirata Kanyanak. Budapest, 1935. aug. 12. Ibid. 568/1935. res. pol. sz.

97 GoOmbos atirata Kanyanak. Budapest, 1935. nov. 12. Ibid. 756/1935. res. pol. sz.



Seres Attila - Domotorfi Tibor: Magyar iskolakérdés Brailaban... 197

ban kizarolag romai katolikus és lehetdleg magyar nemzetiségl vagy leg-
alabb is magyarul tokéletesen tudo szerzetesek alkalmazhatok, s a temp-
lomban kizarolag latin szertartasu istentiszteletek tarthatok, tovabba vasar-
nap és iinnepnapokon a f6 istentiszteleti nyelv a magyar lesz.”®

Az ligyben fordulatot jelentett, hogy az akkoriban mar meglehetésen idds
Kuczka 1936. december 24-én elhunyt.?® Gyarfas egy joval késGbbi dsszefog-
laléjabdl tudjuk meg, hogy a lengyel pap még a halala elétt neki irt, 1936. ju-
nius 27- keltezésti levelében a feloldhatatlan ellentétek miatt megszakitottnak
deklaralta a kapcsolatat a magyarorszagi egyesiilettel. A végrendeletében a
jogilag a sajat tulajdonat képezd brailai ingatlant a bukaresti katolikus érsek-
ségre hagyta, amely igy annak kizarélagos és korlatlan tulajdonosava valt. A
bukaresti katolikus magyarsag korébdl ekkor szervezték meg a Katolikus
Férfiszovetséget, amelynek elndke Blasko Pal mérnok lett, s amelynek egy
Onall6 bizottsaga volt hivatott a targyalasokat folytatni a Szent Ilona-templom
statusarol. A testiilet azzal kivanta megvetni a brailai épiiletre iranyulo igényé-
nek jogalapjat, hogy elokészitette a Szent Ilona-templom melletti 6nallé ma-
gyar egyhazkozség megalapitasat. Ennek szervezeti szabalyzatat elkiildték
Cisarnak azzal, hogy jovahagyasa utan ennek az egyhazkozségnek bocsassa
rendelkezésére a Kuczkatol 6rokolt brailai objektum vételarat. 1937. oktober
23-an a magyar katolikus szovetség vezetoit fogadta Cisar, majd az uj bukares-
ti nuncius, Andrea Cassulo is. El6bbi igéretet tett a magyar egyhazkozség
szervezeti szabalyzatanak megvizsgalasara, illetéleg a brailai iskolaépiilet el-
adasabol befolyo, becslések szerint akkori értékén mar legalabb 1,5 millio le-
jes vételarbol az egyhazkozség céljainak tamogatasara. Ennek nyoman Blasko
1938. februar 24-¢n vételi ajanlatot nyujtott be, s kdzolte, hogy amennyiben
az érsek hajland6 a Szent Ilona-templomot és a mellette elteriil6 telket a ma-
gyar katolikus hivek felekezeti, kulturalis és oktatasi céljaira forditani, egy 1,2
milli6 lejes hitelkeretbdl megveszik a brailai épiiletet. Ennek az elképzelésnek
a megvalositasat nemcsak az érsek halogato magatartasa hatraltatta, hanem a
részben vilagi személyeket tOmorité magyar katolikus szovetség és a Szent
Ilona-templomban akkor szolgald jezsuita pater, Horvath Sandor kozotti el-
lentétek is. Utobbi inkabb a Jézus Tarsasaganak kezében szerette volna latni
a templomot és a telket, amelyen kifejezetten egy jezsuita rendhazat kivant
felépittetni, mig a helyi katolikus szovetség ezzel hosszu tavon nem latta vol-
na biztositottnak a magyar nyelvi lelki gondozast, ezért inkabb a megalaki-
tand6 egyhazkozség kompetenciajat probalta érvényesiteni. Mire a bukaresti

98 GOmbos atirata Kanyanak. Budapest, 1936. maj. 5. Ibid. 369/1936. res. pol. sz.
99 Krywald beszéde a Tarsulat kozgytilésén. Budapest, 1937. jun. 8. MOL, P 1431, 18.d.,
1. t., 29/1937. t.
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magyar katolikus szovetség vezetdi a masodik bécsi dontést kdvetéen Ma-
gyarorszagra repatrialtak, a kérdésben nem sikeriilt dulére jutni.!00

Nem tudjuk, pontosan mikor, de minden bizonnyal valamikor 1941-1942
forduldjan Cisar az akkori valos értékén aluli aron, 800 ezer lejért eladta az
egykori brailai iskolaépiiletet, s az Osszeget a jezsuitakat képvisel6 Horvath
rendelkezésére bocsatotta. A vételarbol a pater 200 ezer lejt rogton felhasznalt
a bukaresti rendhaz felépitésére felvett hitel torlesztésére, a maradékbol pedig
megvasarolta az épiilet melletti telket. Sem a Kiiliigyminisztérium, sem a Szent
Laszl6 Tarsulat levéltaraban 1évo iratok nem tisztazzak pontosan a kialakult
helyzetet, de a kiiliigyi dokumentumok azt sugalljak, hogy az 6sszeg felhaszna-
lasanak mikéntjét Horvath nem egyeztette el6zetesen a Szent Laszld Tarsulat
vezetoségével. [0 Ezt tamasztja ala a kérdésrdl az utokorra maradt utolso irat,
a vatikani magyar kovetség 1942. szeptember 18- jelentése is. Eszerint az al-
lamtitkarsagon interveniald Luttor Ferenc kdvetségi kanonjogi tanacsos kérte,
hogy szolitsak fel Cassulot a Szent Laszlo Tarsulatot megilletd tulajdon- és
rendelkezési jog védelmére. Guilio Barbetta prelatus, a Romai Kuria piispoke
a nuncius korabbi jelentéseire hivatkozva Kkifejtette, hogy ,az eladas
johiszemuleg tortént, és a magyar plébanos, Horvath Sandor, mint ldtszélagos
torvényes orokos [kiemelés - S. A.], vagyonmentés [cimén - S. A.] rendelke-
zett az egyébként mar régebben molesztalt [sic! - S. A.] ingatlan felett”. A bi-
boros is sziikségesnek vélte megallapitani, hogy a magyar plébanost ,mennyi-
ben illette meg a rendelkezési jog, illetdleg mennyiben volt a magyar lelkipasz-
torkodas érdekében az eladas siirgés és indokolt”.!92 A bukaresti magyar in-
gatlanvagyon ligye nem nyert a brailai épiiletéhez hasonlo, legalabb halvany
reményekre feljogositd végkifejletet. A Gozsdu Alapitvany statusat rendezé
1937. oktober 27-i magyar-roman kétoldali megallapodasba ugyanis végiil
nem vették fel az dromaniai javak kérdésének megoldasat, a magyar engedmé-
nyek targya részben a bukaresti épliletkomplexum lett. Bizonyos, hogy a kér-
dés magyar nemzeti érdekeknek megfeleld megoldasat késébb sem, legalabb is
az altalunk targyalt tagabb korszak végéig, azaz 1944-ig nem sikeriilt elérni.0?

100 Gyarfas Osszefoglalo feljegyzése. Hely nélkiil, 1942. szept. 4. MOL, K 64, 95. cs.,
1942/27. t., 336/1942. res. pol. sz.

101 A MiniszterelnOkség atirata a Kiiligyminisztériumnak. Budapest, 1942. aug. 8. Ibid.
319/1942. res. pol. sz.

102 A vatikani kovetség jelentése Kallay Miklos kiiliigyminiszternek. Roma, 1942. szept.
18. Ibid. 354/1942. res. pol. sz.

103 Arvay Zsolt: A bukaresti magyarok 1élekszamanak alakulasa. In A Bukaresti Petdfi
Miivelédési Tirsasdg Ertesitdje. 1994-1997. Szerk. Gyorfl Ibolya et al. Kriterion,
Bukarest, 1998, 99-100.
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Fiiggelék 04

1. Emanuel Kreis'® brailai plébdnos levele Artner Edgdrnak'®®, a Szent
Laszlo Tarsulat titkdrdanak a brailai plébdniai iskola dtkoltoztetésének leheto-
ségerol az egykori magyar iskola épiiletébe. Braila, 1934. februdr 9. Német
nyelvii kézirdsos eredeti. MOL, P 1431, 17. d., 1. t., 8/1934. sz.

Katolikus Fiuiskola 1934.11. 9.
Braila, Galati u. 19.
Romania

Fétisztelendd Dr. Artner ur!

Szeretném Ont baratilag arra kérni, hogy sziveskedjék felvilagositast
adni nekiink arrol a Braildban talalhat6 épiiletr6l, amelyet a Szent Laszlé
Tarsulat 1912-ben itt maga épittetett a magyarok szamara, és amely most
August Kuczka!%” prelatus ur tulajdonaban van.

Mivel a plébaniai iskolaba idén 32 magyar gyerek jar, és rajtuk kiviil so-
kan vannak a roman varosi iskolakban is, valamint a legtobb magyar gyerek-

104 A témara vonatkozo, s a Szent Laszlo Tarsulat levéltari anyagaban talalhatd leg-
alapvet6bb idegen nyelvii (német és olasz) forrasokat abbol a célbol kozoljiik, hogy
ezzel is eldsegitsiik a regati magyarsag torténetének féltarasara iranyuld jovobeni
kutatasokat. A dokumentumok eredeti szOvegképén ¢€s tagolasan nem valtoztattunk.
A roviditéseket a magyar forditasban feloldottuk, a roviditések helyét kiilon nem
jeloltiik. A német nyelvi iratokat sajat forditasunkban tessziik k6zzé, az olasz nyelvli
iratot Tomor Csilla {iltette at magyarra. Az iratokban el6forduld roman tulajdonne-
vek kiilonféle irasmodjat a jelenlegi roman helyesirasi szabalyokat alapul véve egysé-
gesitettiik. A telepiilésnevek kozlésekor - a szovegkOrnyezet fiiggvényében - kivételt
tettiink a gyakorta felbukkané magyaros hangalaku varosokkal, mint példaul Braila,
Galac, Konstanca.

105 Kreis, Emanuel (1894-1964) német szarmazasu romaniai katolikus lelkész. A dob-
rudzsai Caramuratban sziiletett. 1922-ben brailai kaplan, 1924-t61 kiilonb6zé he-
lyeken, Pitesti-ben, Turnu Severinben szolgalt. 1933-tol brailai plébanos. 1935-ben
Konstancara keriilt, majd 1952-t61 Bukarestben, a ,,baratok templomaban” (Baratia)
szolgalt. 1955-t61 a bukaresti Szent Jozsef katolikus székesegyhaz plébanosa.

106 Artner Edgar (1895-1972) teoldgus, egyhaztorténész. Az 1930-as és 1940-es évek-
ben a Hittudomanyi Akadémian az egyhaz- és dogmatorténet professzora. Az 1920-
as években a Szent Laszl6 Tarsulat titkara.

107 Kuczka, August (1865-1936) lengyel szarmazasu romaniai katolikus lelkész. A szi-
1éziai Osiny-ben sziiletett. 1902-t61 1919-ig a bukaresti katolikus érsekség papi sze-
minariumanak vezetdje, egyuttal az érsekség egyhazi fétanfeliigyeldje, az 1920-as és
1930-as években plébanos Brailaban, Turnu Severinben és Ciopleaban.
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rél mi kedvezményes dijazas fejében gondoskodunk, nem volna-e lehetsé-
ges, hogy a plébaniai iskolat ott (tudniillik a Tarsulat volt épiiletében) he-
lyezziik el, abban a reményben, hogy a tobbi magyar gyerek is odakertl.

Monsenior August Kuczka egy roman, illetve zsido iigyvédet feljogosi-
tott arra meghatalmazas altal, hogy az épiiletet (a volt magyar katolikus is-
kolat) szabadon bérbe adja.

Mivel mi olyan sok magyar gyerekkel gratis vagy kedvezményes tandij
fejében foglalkozunk, tul szegények vagyunk ahhoz, hogy 60.000 lej bérleti
dijat fizessiink Kuczka prelatus urnak, és nagy sajnalattal kell latnunk, hogy
masok - akiknek semmi koziik a katolikus k6zosséghez (egyhazkozséghez)
¢s a magyarokhoz - fognak ott berendezkedni.

Talan lehetséges volna a Szent Julian Tarsulat altal valamilyen mas jelle-
gl téritést adni a prelatus urnak.

Az a tény, hogy az itteni magyarok nem mehetnek be az épiiletbe, nagy
sérelem szamukra.

Legalazatosabban varom a valaszt!

Mély tisztelettel: Emanuel Kreis

a katolikus iskola igazgatdja

U. i. Attol féliink, hogy minden tul késo lesz, mivel a zsid6!%® (az tigy-
véd) valoban igyekszik bérbe adni a hazat.

Monsenior August Kuczka kanonjogi eljarassal fenyeget a magyar moz-
galom miatt, melyet nekem tulajdonit.

2. Emanuel Kreis levele Krywald Otténak'%®, a Szent LdszIé Tarsulat iigy-

vezetd alelnokének a brailai magyar gyerekek magyar nyelvii oktatdasanak le-
hetdségérdl. Braila, 1934. mdrcius 4. Német nyelvii kézirdsos eredeti. MOL, P
1431, 17.d., 1. t, 23/1934. sz.

108 Alahuzas az eredetiben.

109 Krywald Otto (1872-1954) katolikus lelkész, papai prelatus. Az 1896-ban alakult
Regnum Marianum papi k6z0sség gondnoka, majd hazfénoke, egyik elsé lelki veze-
téje 1919-ig. 1924-t61 a budatétényi Nazaret Misszioshaz vezetdje. Kiillonféle misszi-
0s szervezetekben jatszott vezetd szerepet. 1926-t0l az Unio Cleri pro Missionibus
magyarorszagi orszagos szervezetének érseki fObiztosa, esztergomi egyhazmegyei
igazgatdja, egyuttal a Hitterjesztés Egyesiilete és a Szent Péter Miive magyarorszagi
szervezetének orszagos elndke. 1929. marc. 13-tol 1945. nov. 19-ig a Szent Laszlo
Tarsulat tigyvezeto alelnoke.
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Katolikus Plébania Fétisztelend6 Ur! 4. 111. 1934.
Braila
Romania

Koszondm folyo év I1. 24-én kelt becses levelét.!!0 Csatoltan talal egy
emlékeztetd iratot,!!! amelybél lathatd, hogy a Braila, Balcescu u. 7. szamu
hazat a Szent Laszl6 Tarsulat épitette.

Teljes mértékben az a véleményem, hogy valakit azonnal kiildjenek ide,
aki a dolgot loco!'? pontosan megvizsgalja és segit nekem, hogy a 32 ma-
gyar szarmazasu gyerekkel foglalkozé egyhazkozségi iskola bekeriiljon az
¢épiiletbe. Minden birodalom gondoskodik a leszarmazottairdl, mar csak az
anyanyelv végett is.

Monsenior Kuczka, aki Turnu Severinben plébanos, kanonjogi perrel
fenyeget engem, mivel tor6dom kicsit a szegény magyarokkal, vagyis mert
az egyhazkozségi iskolaval be akarok koltézni a Balcescu u. 7-es hazba.
Kompenzacioként 1étre akarok hozni egy csoportot a magyar nyelv megta-
nulasa céljabol a magyar szarmazasu gyerekek szamara. Nem akarok ellene
forradalmat csinalni, tavol alljon télem, de az itteni magyar gyerekeknek és
magyaroknak is segiteni kell, és okosan kell veliikk banni. Minden népnek
megvannak a maga jogai. Kérem, akadalyozza meg a kanonjogi pert!
Kuczka fépasztora Monsenior Alexander Cisar!!3, Bukarest érseke, II. ke-
rilet, General Berthelot ut 19. Abban az esetben, ha Monsenior Kuczka
kanonjogi eljarast indit ellenem, égbekialtd botrany fog kitdrni.

Senki se higgye, hogy Brailaban kihalt a magyar élet.

Megismételve, hogy nagyon jo lenne egy vizsgalat, szivélyesen tidvozli
legodaadobb hive:

Emanuel Kreis plébanos
Olvashatatlan titulus
2 melléklet!*

110 Nem talaltuk meg.

111 Nem talaltuk meg.

112 Sic! Lat. ,helyben”.

113 Cisar, Alexander Theodor (1880-1954) romaniai katolikus egyhazi foméltosag.
Bukarestben sziiletett, de felmendi révén csehorszagi német sziléktél szarmazott.
1920-1924 k6zott moldvai katolikus piispok, 1924. dec. 3-t6l halalaig - 1949-ben
néhany honapot leszamitva - bukaresti katolikus érsek.

114 Nem talaltuk meg.
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NB. Tétovazas esetén minden tul késé lesz, mivel fennall a veszélye a
haz bérbeadasanak vagy eladasanak. Szégyen, hogy egy zsid6 tigyvéd tart a
kezében mindent (ami Monsenior Kuczkat illeti).

3. A Szent LdszIlo Tarsulat memoranduma a Szentszékhez a regdti magya-
rok és a moldvai csangok felekezeti dpoldsdnak problémdirol. Hely nélkiil, da-
tum nélkiil. [Budapest, 1934. mdrcius 4.]'> Olasz nyelvii gépelt mdsolat. MOL,
P43l 17.d, 1 t, 22/1934. sz.

Szentséges Atya!

A Szent Laszlo Tarsulat 1861-ben alakult azzal a céllal, hogy a kiilfol-
don €16 magyaroknak nyujtson lelki tdmaszt, akik akkoriban elsésorban Bu-
kovina, Moldva és Romania teriiletén éltek.

Az id6 mulasaval azonban, elsésorban a mult szazad utolso évtizedei-
ben, a magyarok kivandorlasa Amerikaba egyre inkabb feler6sodott, igy te-
hat a Szent Laszlo Tarsulat kiterjesztette mikodését ezekre a hivokre is, és
papokat, illetve apacakat kiildott hozzajuk. A Tarsulat 1914-ben 52 ameri-
kai magyar iskolat latott el ingyen tankonyvekkel.

A Bukovinaban talalhaté hét telepiilés lakoi, amelyeket altalaban csan-
g0 falvaknak is szoktak nevezni, az erdélyi (magyarul székely, németiil
szekler, latinul siculi) kivandorolt magyarok leszarmazottai. A falvakat
1764 utan alapitottak csiki székelyek. Ezen falvak lakosainak szama mara
mar meghaladja a 10.000 f6t, mindannyian katolikusok, kivéve 300 protes-
tanst Andrasfalvarol. A haboru el6tt a Szent Laszlo Tarsulat a hivok lelki-
pasztori gondozasara papokat €s tanarokat képeztetett ki. 1914-ben 2000
helybéli fiatal tanult a Tarsulat iskolaiban 50 tanar vezetése alatt.

A besszarabiai magyarok a kunokkal keveredett, illetve az Oshazaba visz-
szavandorlo magyarok leszarmazottai. Mindannyian kivétel nélkiil katoli-
kusok, ezért hivjak magukat népiesen a szakadar romanokkal ellentétben
magyar vallasuaknak. Jelenlegi 1élekszamuk 12.325.

A vilaghaboru el6tti Romania teriiletén 150 ezer magyar, vagyis székely
¢lt. A Szent Laszl6é Tarsulat Bukarestben fiu és leany elemi iskolakat tartott
fent, tobbek k6zott egy leany népiskolat, egy ipari iskolat stb. Az iskolakban
800 diak tanult és 20 tanar tanitott. A tanfeliigyel6 Kuczka August prelatus

115 Aziraton nem szerepel hely- ¢s datummegjelolés, a datalasara ugyanakkor egyértelmu
tampont Shvoy Lajos Angelo Rotta papai nunciushoz irt késébbi latin nyelvii levele és
a nuncius arra adott valasza. Ezeket lasd MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 126/1934. sz.
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volt, akit a bukaresti plispok és a Tarsulat nevezett ki, jelenleg Turnu Severin
plébanosa. Az 6 kezdeményezésére a magyar katolikus hivok pénzébol
¢épiilt fel a Szent Ilona-templom Bukarestben a Cuza Voda utcaban. De a
Tarsulat mashol is tartott fent iskolakat, ahol 1914-ben 6sszesen 1900 diak
tanulasat 39 tanito biztositotta, tobbek kozott az alabbi varosokban: Braila,
Buzau, Craiova, Galac, Giurgiu, Pitesti, Ploesti és Targoviste. Id6rél idore
magyar papokat is kiildtek ezekre a helyekre misszios célzattal vagy a hus-
véti ajtatossag elvégzésre, ily mdédon pedig a vallasi élet fellenditésére.

A haboru utan azonban a dolgok allasa megvaltozott. A Bukovinaban ¢és
a Besszarabiaban 1évé magyar telepiiléseket Romanidhoz csatoltak. Ezek
tehat a Szentszék és a Roman Kiralysag kozotti megegyezés szerint a jasz-
vasari piispokség ala tartoznak. Ehhez az egyhazmegyéhez jelenleg Mold-
vaban 90.660, a haboru el6tti Bukovinaban 10.000, Besszarabiaban 12.335,
vagyis 0sszesen 112.995 katolikus hivé 1élek tartozik, akik koziil mintegy
100.000 kétségkiviil magyar szarmazasu, mivel hetvenOtezren a mai napig
magyar nyelven beszélnek, amit anyanyelviiknek tartanak az ismétlodo el-
romanositasi kisérletek ellenére is.

Ezek az adatok Domokos Pal Péter!!®  Moldvai magyarsag”
(Csiksomlyo, 1932) cimi konyvébol szarmaznak. Ebben a szerzé elmeséli
sajat tapasztalatait, amelyeket 1929-ben szerzett, amikor bejarta ezt a vidé-
ket. Bako tizenkét plébaniajan 46.620 magyart talalt, ezek koziil azonban
6.830 mar nem érti a magyar nyelvet. Ami a magyar plébaniakat illeti, Siret
(Szeretvasar) egyhazmegyéjében van kettd, 15 Beszterce és 11 Tatros me-
gyében. De egyik plébanidn sem lehet taldlni egyetlenegy magyar papot
sem.

Mindazt, amit a fent emlitett Domokos allit, megerésiti Carol Auner!!
»A romaniai magyar telepek torténeti vazlata” (Temesvar, 1908) cimi
konyve. A szerzé szerint a moldvai teriileteken a magyarok szama 31.089, a

7

116 Domokos Pal Péter (1901-1992) tanar, torténész, néprajzkutato. 1926-1940 kozott
székelyfoldi telepiilések kiilonbozé foku oktatasi intézményeiben tanitott. 1929-ben
és 1932-ben beutazta Moldva magyarok altal lakott telepiiléseit. A két vilaghaboru
kozott az erdélyi és magyarorszagi kozvélemény az utazasait is megorokitd munkai
alapjan ismerte meg a moldvai csangok torténelmét és népi kulturajat. A masodik
bécsi dontés utan a kolozsvari Allami Tanarképzo igazgatoja. 1940-1941 forduldjan
a bukaresti magyar kovetségre volt beosztva a moldvai csangok helyzetének tanul-
manyozasara.

117 Auner, Carol (1865-1932) német szarmazasui romaniai katolikus teologus, torténet-
ir6. Bécsben sziiletett. Az 1910-es években tobb roman és német nyelvli katolikus
folyoirat alapitasaban vett részt. 1911-t61 1931-ig a bukaresti katolikus érsekség teo-
logiai szeminariumanak professzora, majd rektora.
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tobbi részen 12.951 lelket szamolt. Ezeket a szamokat erdsiti meg Gustav
Weigand!!® lipcsei professzor, aki konyvében "Fremde Elemente in der
Moldau” (Lipcse, 1902) 58.000 csangorol beszél, illetve egy 2100 f6t szam-
1416 csoportrol, akik a magyarok leszarmazottai, és akik sokkal korabban
telepedtek meg itt, mint a késébb bevandoroltak, valamint 13.000 székely-
rol, akik a tobbi népcsoport kozott szorodtak szét Moldva teriiletén. Ha
ezeket a szamokat Osszeadjuk, a magyarok lélekszama 73.100 fére rug.
Ugyanez a szerz6 irja, hogy az elszakadt népcsoportnal nagy szamban talalt
olyanokat, akik etnikailag és nyelvileg kétségkiviil nem voltak magyarok. Ez
azt jelenti, hogy az egyszerd nép, ha elhagyja magyar nemzetiségét, elhagyja
katolikus vallasat is, és a roman egyhazszakadas prédajava lesz. A P. Bangha
SJ119 altal szerkesztett Katolikus Enciklopédia szerint a jaszvasari egyhaz-
megye 1929-ben 160.000 hivé lelket szamolt, amelyeknek haromnegyede
magyar volt.

A vilaghaboru megszakitott minden kapcsolatot a Szent Laszl6 Tarsulat
¢s a rabizott teriiletek kozott. Bukovina csangoé falvaiban vannak még ma-
gyarul beszéld papok, de felmeriil a kérdés, ki koveti majd 6ket? A Tarsulat
jelen pillanatban képtelen gondoskodni papok ¢€s tanitok egy uj generacio-
jarol. Ezeket a falvakat kivéve, egész Moldvaban nincs egyetlenegy magyar
pap sem. A magyar plébaniak hiveit olasz ferencesekre biztak.

Manapsag Europaban a magyar févaros utan Bukarestben €1 a legtobb
magyar, 140.000 6, akiknek 60%-a katolikus. Az igazsaghoz az is hozzatar-
tozik, hogy a varosban €16, jobban mondva az egész egyhazmegyében €16
katolikusok, kivéve néhany mas anyanyelviit, mind magyarok. Ez a jelentds
emigrans csoport haztartasi alkalmazottakbol, ipari munkasokbol, kézmii-
vesekbol, kereskedokbodl, pincérekbdl és szolgaldkbol all - a mai hivatalos
statisztikai adatok szerint 12.000 f6 dolgozik ilyen mindségben. Ezek a sze-
gény emberek nemcsak, hogy nyomorusagos anyagi koriilmények kozott
¢élnek, de siralmas elszigeteltségben is, koszOnhetden a vallasi tamasz hia-
nyanak. Nincs masuk, csak egy 6reg templomuk, amit Baratia-nak hivnak,
ami a magyar barat szobol ered, és egyben ferences szerzetest is jelent, mert
ez a kettd a magyarok szemében ugyanazzal a jelentéssel bir. Ezek az embe-

118 Weigand, Gustav (1860-1930) német nyelvész, filolégus, a romanoldgia egyik ala-
pitdja. 1893-ban és 1909-ben beutazta a romanok és aromanok altal lakott balkani
teriileteket. Szamos, roman nyelvészettel foglalkozo szakmunkat irt.

119 Bangha Béla (1880-1940) jezsuita szerzetes, teologus, iro, szerkesztd. 1917-ben
nagyrészt az 6 kezdeményezésére hoztak l1étre a Kdzponti Sajtovallalatot, a katoli-
kus lapkiadas részvénytarsasagat. Hithirdetéként bejarta az Egyesiilt Allamokat és
Nyugat-Europat. 1928-t6l 1935-ig a budapesti jezsuita rendhaz fénoke.
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rek nem értik a bukaresti plispokot, mivel az nem beszéli a nyelviiket. Pap-
jai kozott is nagyon kevesen beszélnek magyarul. A magyar katolikusoknak
jelenleg nincs sajat iskolajuk, és ez magyarazatot ad arra, hogy a protestans
elemi iskolaban a didkok fele miért katolikus vallasu.

Ezen érvelés okan a Szent Laszlo Tarsulat kéri Szentséged segitségét és
kozbenjarasat azért, hogy ezeken a teriileteken ujrainduljon az apostoli kiil-
detés, kizarva mindennem politikai célt, egyetlen szandékként az ott lako
magyarok katolikus hitének meger6sodését és megtartasat célul kitizve.

A Tarsulat azért is merészkedik ezzel a jogos és méltanyos kéréssel
Szentségedhez fordulni, mert batoritva érzi magat és buzditast nyert az utob-
bi idében éppen egy német hasonl6 intézet, az éppenséggel nem Kkicsit naci-
onalista Bonifacius Verein példaja alapjan. Ez a szervezet munkassagat az
egész mai roman allam teriiletén megkezdte, és lankadatlan buzgalommal
végzi. A Schonere Zukunft 46. szamaban olvashat6 (1933. augusztus 13.),
hogy Jaszvasar piispoke lelkipasztori levelében ajanlja a német hivek
figyelmébe a Bonifac Tarsasagot. Igy érthetd, hogy a német katolikusok gyuj-
tést szerveztek maguk kozott és 400.000 lejt adtak Ossze, amihez még hoz-
Zajott a szervezet boséges pénzbeli hozzajarulasa, és igy fel tudtak épiteni
Czernovitzban egy arvahazat és egy iskolat. Ezen feliil a temesvari egyhaz-
megyében 130 plébaniai csoport alakult, és 40 iskola katolikus fiatalja csat-
lakozott a Bonifac Tarsasaghoz. A Tarsasag hitoktatokat is kiild, akik azon
feliil, hogy a hivoknek katekizmust és egyhazi éneket oktatnak, aktiv propa-
gandat folytatnak a német katolikus sajto €s irodalom mellett, konyvtarakat
Iétesitenek, kulturkoroket, korusokat alakitanak, amatér szinieléadasokat
rendeznek. Freiburg im Breisgau piispoke harom badeni szerzetest kiildott
Romaniaba hat hétre, hogy 14 helyen teljesitsenek misszids szolgalatot.

Romaniaban a német katolikusok szama joéval kisebb, mint a magyaro-
ké, mégis 17 pappal rendelkeznek, és igy nem szenvednek hianyt a vallasi
élet terén. SOt a Bonifac Tarsasag, egyetértésben a roman pilispoki kar el-
gondolasaval, kéri, hogy a Szent Laszlo Tarsulat a kisebbségi jogok értelmé-
ben ujbdl végezhesse egyhazi mikodését, és ehhez kapja meg a piispokok
tamogatasat, mivel a roman egyhazmegyék magyar hivei, Bukovina kivételé-
vel, hijan vannak magyar nyelvli papoknak. A Szent Laszl6 Tarsulat a maga
részérol szeretné segiteni a roman plispokoket a hivek katolikus hitéletének
visszaallitasaban. Mindezt politikamentesen, nem irredenta modon. Ez a
probléma hatvan éve, a Tarsulat megalapitasakor nem létezett. Most sincs
masrol szo, mint a magyarok lelki gondozasanak visszaallitasarol a Tarsulat
eredeti szandéka szerint, valamint arrol, hogy megtartsuk a hiveket a Kato-
likus Egyhaz szamara.
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Ezért ennek a feljegyzésnek elsé pontja az a kérés, hogy a Szentszék a
bukaresti nunciatura kozbenjarasaval sziveskedjen intézkedni a haboru
utan a Szent Laszlo Tarsulat bukaresti allamositott ingatlanainak vissza-
szerzésérol. Ez a kovetkezok:

1) a Cantacuzino u. 9. (ma mar 25.) szam alatti ingatlan, illetve a
Filipescu u. 10. szam (ma mar Scaune u. 12.) alatti ingatlan; 0sszesen 7
épiilet, 5.589.27 m?, becsiilt értékiik 9.683.613 lej;

2) a Filipescu u. 8. szam (ma mar Scaune u. 12.) alatti ingatlan, a
Cantacuzino u. 9. (ma mar 15.) szam alatti ingatlan sarkan, 709,10 m?, a
melléképiiletekkel egylitt, a szakértdi becslés szerinti értéke 581.410 lej;

3) a Cuza Vodi u. 100. alatti ingatlan, 1429.54 m?2, mely két épiilet-
egyiittesbol all, becsiilt értéke 3.826.230 lej;

4) a Cuza Voda u. 102. szam alatti szabad teriilet, illetve ugyanigy a
Bitrinilor u. 14. szam alatti teriilet, 2011.42 m?, értéke 603.410 lej;

5) a Cuza Voda u. 104. szam alatti ingatlan, ami a Bitrinilor u. 2. sar-
kan all, 462.10 m?, becsiilt értéke 37.000 le;j.

A kanonjog szerint ez a vagyon a katolikus Szent Laszl6é Tarsulatot ille-
ti, vagyis katolikus vagyon, aminek a védelmét a békeszerzédés is garantal-
ja. Ez hatékonyan biztositani tudnd a magyar katolikus hivok vallasi meg-
ujulasat, ujbol rendelkezhetnének vallasi, spiritualis, kulturalis és szocialis
kozpontokkal. Tragikus médon a haboru utan egyediil a magyar katolikus
iskolakat nem Iehet Ujbol megnyitni, mivel az épiileteket allamositottak, a
tObbi nemzetiségi iskola akadalytalanul megkezdheti munkajat. Mindehhez
még hozza kell tenni, hogy pont a magyaroknak kellett kitiinnilik azzal,
hogy nem jelentek meg legutobb, amikor a bukaresti katolikusok linnepé-
Iyesen fogadtak a nunciust, {idvozolvén 6t romanul, franciaul, németiil és
olaszul, csak a magyarok nevében senki nem iidvozolte 6t, annak ellenére,
hogy a varosban Ok teszik ki a katolikus hivék legnagyobb részét. Igen am,
de pasztor nélkiili nyajrél van szo, csak nekik nincs se iskolajuk, se katoli-
kus kozosségiik. Csak az biztositana a magyarok hitéletét, ha a fent neve-
zett épliletek egy részét az erdélyi ferencesek kapnak meg, és ismét misét
celebralhatnank (amit értesiiléseink szerint igen szivesen tennének) a Cuza
Voda utcai Szent Ilona-templomban, amit annak idején még a magyar hi-
vk adomanyabol épittettek.

Az Egyhaz mindig is tamogatta az ember legtermészetesebb jogat, vagy-
is, hogy az anyanyelvén gyakorolhassa a vallasat. Ennek a jognak a védel-
mét kérjiik mi is a Romaniaban, és elsésorban a Moldvaban él6 magyar
testvéreink szamara. Ez az Egyhaz érdeke is, amit a tapasztalatok is egyre
jobban megerdsitenek, mint azt Pap Andras, Tatros derék plébanosa is irta



Seres Attila - Domotorfi Tibor: Magyar iskolakérdés Brailaban... 207

1839-ben, siirgetvén a magyar papok szamanak novelését azon a vidéken:
,Nem lehet megtartani a katolikus hitben a hivéket, hacsak nem az anya-
nyelviikon keresztiil.” Mar abban az idében tobb tiszta magyar-székely falu
kényszeriilt el6bb elhagyni anyanyelvét, majd leszakadt az anyaszentegy-
hazroél, csupan mert nem voltak magyarul beszél6 papjaik. Ez a veszély ma
mindennél erésebb.

Esedezve kérjiik az Apostoli Szentszéket, szigortian kotelezze a piispo-
koket elegendd szamu fiatal magyar lelkipasztor kitanittatasara, és biztosit-
sak, hogy azok elsajatitsanak annyi kulturalis ismeretet, ami elengedhetet-
len a honfitarsainknak tett szent szolgalat teljesitéséhez. A magyar sziil6k
pedig tovabbra is panaszkodnak, hogy fiaik nem beszélhetnek az anyanyel-
viikkon, és nem olvashatnak magyar konyveket a roman papneveldékben,
hogy a csango-székely fiatalok elfelejtik sajat magyar nyelviiket, hogy eltavo-
lodnak attol a néptol, amelytdl szarmaznak, és amelynek lelki gondozasat a
papoknak kell végezniiik. Egy egyszert, iparos csaladapa igy ir: ,,Két fiam
van. Magyarok, mint én magam vagyok. Szeretnének papneveldébe menni.
Jaszvasaron és Bukarestben is van szeminarium. De mi sziilok jol tudjuk,
hogyha a fiaink ezekben az intézményekben tanulnak papnak, elfelejtik
majd - vagy még rosszabb - megvetik majd a mi szeretett anyanyelviinket.
Eddig ez tortént minden fiatallal, aki ezekben a szeminariumokban tanult.
A jaszvasari plispok is magyar szarmazasu, 6 is csangd gyerek volt, de ma
mar nem érti a nyelviinket, s6t pont 6 az, aki megtiltja nekiink a magyar
éneket a templomban. Egy magyar fiinak, aki Jaszvasaron tanult papnak,
megtiltottak, hogy magyarul beszéljen, olvasson vagy irjon, s6t anyanyelve
tarsai €s feljebbvaloi gunyolodasanak céltablaja lett, olyannyira, hogy a vé-
gén meggyulolte sziilei anyanyelvét, akik sokszor éheztek is, csakhogy 6t
kitanittassak.”

A moldvai magyarok mar tobb mint egy évszazada panaszkodnak, hogy
nemcsak nincs prelatusuk, de plébanosuk sem, aki beszélné a nyelviiket.
S6t a bogdanfalvi (1élekszama 3500) szintiszta magyar egyhazkozség hivei
nem olyan régen eljuttattak Oszentségéhez egy 374 ember altal alairt kér-
vényt, hogy a Szentszék kegyeskedjen kiildeni hozzajuk egy magyarul beszé-
16 lelkipasztort, aki ismeri, €s nem tagadja meg 6sapaik nyelvét. Olyan pa-
pot, aki magyarul tud és akar gyontatni, beleértve az Oregeket és betegeket
is, akiknek in articulo mortis!2° nélkiilozniiik kell vallasunk vigasztalo és
tanito szavait, és nem tudnak illéen felkésziilni a keresztényi eltavozasra.!?!

120 Sic! Lat. ,,a halal pillanataban”.
121 Az olasz nyelvii fogalmazvanyban a Valea-Seaca telepiilésnév szerepel. A bogdanfalvi
hivek el6terjesztésérdl kdzelebbi adatot nem tudunk, de mas moldvai telepiilésekrol
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Olyan panasz is eljutott hozzank, hogy a magyar nyelvet nem biré papok
nem egyszer megtagadtak a haldoklotél a binbocsanatot, mert csak magyar
imakonyve volt. Bakoban egy erdélyi ferences csango-magyar pap, aki a va-
rosbol vald volt ugyan, az elsé miséjét tavaly juliusban tartotta, s bar felkér-
ték, de magyar 1évén, megakadalyoztak, hogy a szoszékrol prédikaljon.

A haboru befejeztével a békeszerzdédések legalabb névlegesen, sajnos
nem ténylegesen, garantaltak a kisebbségeknek a nyelvhasznalatot, a kultu-
ralis fejlédést, és a szabad vallasgyakorlatot. Ezért kériink védelmet és kér-
jik az Apostoli Szentszék kozbenjarasat, hogy legalabb a papsag tartsa tisz-
teletben ezeket az alapjogokat.

Tisztelettel kérjliik az Apostoli Szentszék kozbenjarasat a Nunciaturanal
¢és a puspokoknél, hogy jovahagyasukkal a Tarsulatunk altal ajanlott és ta-
mogatott lelkipasztorok eljuthassanak és meggyontathassak a hivoket, ko-
zottiik valodi vallasi témaju konyveket oszthassanak szét. A Szent Laszld
Tarsulat a magyar piispoki kar felkérésére jelenleg az én vezetésem alatt all.
Ebben a mindségemben kérem az Apostoli Szentszék hathatos segitségét,
hogy ujbol Isten és az Egyhaz dicséségére munkalkodhassunk, valamint a
romaniai magyar katolikus hivek o6rok tidvosségéért.

4. Emanuel Kreis levele Krywald Ottonak a brailai plébaniai iskoldba jaro
magyar gyermekekrol. Braila, 1934. mdrcius 10. Német nyelvii kézirdsos erede-
ti. MOL, P 1431, 17. d,, 1. t, 25/1934. sz.

Katolikus Népiskola  Fétisztelendé Prelatus Ur! 1934. 111. 10.
Braila
Romania

Koszonom II1. ho 8-an kelt becses levelét.!22 Mellékelten kiildok egy
statisztikat Onnek azokrol a magyar szarmazasu gyerekekrol, akik a katoli-
kus plébaniai iskolat latogatjak. Ebbdl On vildgosan lathatja, hogy vannak
itt magyarok, és hogy gondoskodni kell roluk. Amennyiben elvesztik az
anyanyelviiket, ugy elvesztik a hitiiket is.

Mivel Monsenior Kuczka a hazat mintegy odaajandékozta az érsekség-
nek, On konnyen megirhatna a fotisztelendé bukaresti érseknek, hogy egy

eljuttattak a Szentszékhez hasonlo tartalmu kérvényt. Lasd Vince Gabor: i. m. 170-
177.
122 Nem talaltuk meg.
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efféle ,donatio” nem all szilard alapokon, az aruba bocsatasrol nem is be-
szélve.

Az egész varos szemében szégyenteljes dolog lenne egy ,domus
catholica”-t bérbe adni, amely a legnagyobb fontossaggal bir. Hogyan lehet
ilyesmit csinalni? Kérem szépen, mi volt az épités causa-ja? Hogy mashitu-
ek orok idokre!?3 rategyék a keziiket? Nem, nem, a magyarsag még nem
halott, még €l és joga van az életre. Miért hagyjak a magyar gyerekeket éve-
ken at magyar oktatas nélkiil?

Na igen, természetesen, most én egy forradalmar vagyok? Miért? Mert
megakadalyozom, hogy egy domus catholica-t kisajatitsanak?

Még abban az esetben is, ha a magyarok mar nem léteznének a térké-
pen, nem helyes egy értékes iskolat eladni, elajandékozni stb., ha olyan sok
magyar gyerek van itt.

En védelmezem az tigyiinket, kérem hozza a segitséget!

Legnagyobb tisztelettel jegyzi odaado hive:

Emanuel Kreis
Olbvashatatlan cim

Melléklet.'** Emanuel Kreis brailai plébdnos jegyzéke a katolikus plébdni-
ai iskoldba jaro magyar gyerekekrdl. Braila, 1934. janudr 12. Német nyelvii
kézirdsos eredeti. MTAK, Ms. 10.528/180. sz.123

Katolikus Népiskola Braila Romania

A katolikus iskolaba jaré magyar gyermekek statisztikaja

No. Név Osztaly
1. |Berki Y. Sigismund L
2. |Biirger L. Bela L
3. |Covacs Y. Yon L
4. |Ilies A. Andrei I

123 A levél szerzbéjének alahuzasa kézirassal.

124 A magyar gyerekek nevét a dokumentumban szerepld névalaknak megfeleléen, szo-
veghten kozoljiik.

125 A levél mellékletét képezo statisztikai kimutatas nem a Szent Laszld Tarsulat Ma-
gyar Orszagos Levéltarban Orzott archivumaban, hanem a Tarsulatnak az MTA
Kézirattaraban 1évo kisebb irathagyatékaban talalhaté meg. Ezt az utobbi dokumen-
taciot 1964-ben adta at az MTA Kézirattaranak Domokos Pal Péter. Lasd MTA
Kézirattaranak novedéki naploja. Poss. 3/1964. sz.
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5. |Kotschi Fr. Dumitru 1.
6. |Nagy M. Mihaly I
7. |Ruzuly D. Josef I
8. |Varga Fr. Mihaly 1.
9. | Andrei Lt. Andras L

10. |Csorba Lt. Andrei I.

11. |Pieblinger Y. Sigismund I

12. |Balint Ladislau IL.
13. |Jakabos V. Ferencz 1L
14. |Mustata Y. Gheorghe IL.
15. [Karacson Y. Paulus 1I.
16. |Rafai G. Antal IL.
17. | Szekely Z. Bela 1I.
18. | Costinas V. Gheorghe I1I.
19. |Csutak Y. Josef 111
20. |Mezei C. Stefan I11.
21. |Papp L. Layos 111
22. | Poparu C. Cristian III.
23.  |Rusen D. Dumitru I11.
24. |Balas R. Stefan Iv.
25. |Herczeg M. Mihai IV.
26. |Kanurski Lt. Stefan IV.
27. |Karacson Y. Ygnatius IV.
28. |Nemeth Y. Yosef IV.
29. |Peter Y. Romulus IV.
30. |Sabo A. Laios IV:
31. |Szakacs Y. Vendel IV.
32. |Pieblinger Y. Carol IV.
33. | Csiszer Georgica I.

Braila, 1934. 1. 12. Igazgato:

Emanuel Kreis
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5. August Kuczka Turnu Severin-i plébdnos levele Shvoy Lajos székesfehér-
vdri piispoknek2% a romdniai magyar katolikus iskoldk elsé vildghdborii el6tti
és utdni torténetérol. Bukarest, 1934. augusztus 31. Német nyelvii gépelt erede-
ti. MOL, P 1431, 17. d., 1 t., szam nélk.

Excellencias Ur, Fétisztelend6 Piispok Ur!

Junius 18-an volt szerencsém Excellenciadat kérni arra, kiildje ki egy
bizalmi emberét azzal a megbizassal, hogy a Brailaban talalhaté6 magyar
ingatlannal kapcsolatban a helyszinen deritse fel a tényallast. Kérésemet
nem tartottam szerénytelennek, mivel éppen Braildban precedensértéki
esetrél van szo6, ugyanis annak idején a magyar minisztérium az én megke-
resésem alapjan kiildte Torok mérnokot'?’ Brailaba az ujonnan elkésziilt
iskolaépiilet atvételére.

Kérésemre eddig nem kaptam valaszt, ezért Excellenciad engedelmével
az alabbi tajékoztatast terjesztem eld.

I.
Még az itteni magyar iskolak megalapitasa el6tt Pallavicini érgrof,!28
bukaresti osztrak-magyar kovet a helyi viszonyok ismeretében merész oOtlet-
nek tartotta, hogy a széban forgo iskolak az egyes egyhazkozségek nevében
nyiljanak meg; elsésorban azért, mert ezek nem jogi személyek, tovabba
azért, mert - a tapasztalatok szerint - az itteni magyarok kozott tul kevés
egyetértés, komolysag és megértés uralkodik ahhoz, hogy iskolakat tudja-
nak vezetni. Ennek alapjan megallapitasra keriilt, hogy az egyhazkozségek,
illetve magyar egyhazkodzségi tagok egyaltalan ne kapjanak iskolaalapitasi
vagy iskolavezetési jogot. Elvileg tehat az esetleges panaszokat, kivansago-
kat és jelentéseket - amennyiben ezek figyelemre érdemesek - a bukaresti
képviseldonek kell megkiildeni véleményezésre, a felek kozotti elézetes leve-

126 Shvoy Lajos (1879-1968) megyéspiispok. 1927. jun. 20-t6l halalaig székesfehérvari
plispok. 1929. apr. 22-t61 1950. dec. 12-ig, a Szent Laszld Tarsulat feloszlatasaig, a
szervezet egyhazi elnoke.

127 Torok Gyula budapesti épitészmérnokrdl van szé. Személyére vonatkozo életrajzi
adatot nem talaltunk.

128 Pallavicini Janos (1848-1941) politikus, diplomata. 1875-t61 allt diploméciai szolga-
latban, 1899-t61 1906-ig az Osztrak-Magyar Monarchia bukaresti, majd konstanti-
napolyi nagykovete. 1902-ben a romaniai magyar nyelvi tanintézetek tamogatasara
inditott un. ,romaniai akcio” szellemi atyja. 1927-t61 élethossziglan a fels6haz tagja.
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lezés nélkiil;'?? ellenkezo esetben nem is lett volna lehetséges egy szabalyo-
zott ligyintézés kialakitasa.

Ha a mi esetiinkben az alelnok ur a Szent Laszld Tarsulat részérdl e
szerint az elv szerint cselekedett volna, és a brailai magyarok panaszait ne-
kem vagy maganak 6excellenciajanak, a bukaresti érseknek terjesztette vol-
na eld, helytallo informacidkat kapott volna.

Ehelyett levelezget a felekkel, igazat ad nekik, és azt igéri, hogy Roma
felé panaszt tesz elleniink.

Nehéz megérteni egy ilyesfajta eljarast. Oexcellenciadtél mint a Szent
Laszlo Tarsulat elnokétél kapok egy levelet 111 20- keltezéssel,'3? amelyben
On kijelenti, hogy semmilyen 1épést nem tesz, mieltt engem meghallgatna;
ugyanakkor Brailabol mar van el6ttem egy I11. 11-6n keltezett folyamodvany,'3!
amely szerint Krywald Otto alelnOk ur mar az egész dolog felett itélkezett, és
itéletét - a Roma el6tt teendd panaszt - Brailaban mar k6zzé is tette.

Brailaban plébanosként sokat tettem a magyarokért, tiszteltek és szeret-
tek, rend, nyugalom és béke volt. Most minden masképp van, civakodas,
vita, békétlenség uralkodik. Egyes magyarok, akik hagytak magukat felhec-
celni vagy valami hasznot varnak a dologtdél (igy példaul az egyik bajkever6
egy par gratis szobat kovetelt télem az iskolaban), nem gy6znek gyalazkod-
ni és gunyolodni, mivel ugy gondoljak, hogy maga a Szent Laszlo Tarsulat
vadol engem, sét, direkt fenyegetnek, igyhogy alig merek mar idejonni.

Természetes, hogy a Szent Laszlo Tarsulatnak joga van ahhoz, hogy a
tarsulati érdekeket védelmezze, de miért kell az emberek k6zé vinni vitas
kérdéseinket, amelyek csak demoralizaljak, elidegenitik a népet az egyhaz-
tol és csorbitjak a klérus tekintélyét? En a felheccelt magyarokkal szemben
a legnagyobb tiirelmet gyakoroltam. De ha az iildoztetés nem sziinik meg,
ki fogom hivni a roman hatosagokat rendet csinalni, hogy a fesziiltség ne
terjedjen tovabb, és engem személyesen se inzultaljanak tobbé.

II.

Az Istenben boldogult bukaresti érsek, Xaver von Hornstein!32, az isko-
larendszer ujjaszervezdje Bukarestben, nem rendelkezett elegendd anyagi

129 Alahuzas az eredetiben.

130 A levél magyar nyelvi kézirasos fogalmazvanya és a postai feladovevény megtalalha-
to a Szent Laszl6 Tarsulat levéltaraban. Lasd MOL, P 1431, 17.d., 1. t., 28/1934. sz.

131 Nem talaltuk meg.

132 Hornstein, Franz Xaver (1840-1905) katolikus egyhazi féméltosag. 1896. marc. 31-
t61 1905. jun. 3-ig bukaresti katolikus érsek.
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eszkozzel arra, hogy a nagyszamu magyar gyerek szamara olyan iskolakat
alapitson, ahol a magyar anyanyelvre nagyobb hangsulyt helyeztek volna.
Ebben sietett nagyvonaluan segitségére a Romaniaban mar jelentés elisme-
résnek orvendd Szent Laszlo Tarsulat.

Szmrecsanyi Pal'33 piispok-elnok és a fent emlitett érsek kozott egyez-
mény jott 1étre a magyar gyerekek szamara létesitendd kiilon iskolakrol,
amelyeket felekezeti tanintézményekként a bukaresti érsek ala rendeltek.
Ezen az alapon keriilt sor von Hornstein érsek, illetve a bukaresti érsekség
nevében egy telek megvasarlasara Bukarestben, ¢és megkezdédott egy
fiaiskola épitése. A lanyiskolat egy mar a megvasarolt telken all6 hazban
rendezték be. [gy alltak a dolgok, amikor az érsek engem 1903-ban Buka-
restbe helyezett at, a papi szeminarium eloljardjaval?* és érsekségi fétanfel-
igyelové nevezett ki; ez utobbi mindségemben az oktatasi minisztérium is
megerositett. Mar az én kozremikodésemmel keriilt sor egy tovabbi nagy
telek megvasarlasara a Scaune utcaban, valamint egy iskolanak és tanari
lakasnak alkalmas haz megvételére Targovistében.

Mivel az iskolak vezetése az én hataskordmbe tartozott, a roman oktata-
si minisztériumtol jovahagyast kértem és kaptam a magyar iskolak megnyi-
tasara, a tanerdk, a tanrendek és oratervek, valamint a magyar tankonyvek
engedélyezésére. Az iskolak megkezdték miikodésiiket, a tantermek megtel-
tek, a magyarok kozott valodi lelkesedés tort ki, amely a jovore nézve a
legszebb reményekkel kecsegtetett.

A magyar iskolak alapitdsa sajnos sulyos tamadasok célpontjava tette
Hornstein érseket Romaniaban. Az érseket magyar ligynoknek kialtottak ki,
aki egyhazi hivatalat a politikai jellegi magyar tOrekvések szolgalataba alli-
totta. Ezzel szemben az érsek abban hitt, hogy ezen iskolak alapitasaval
piispOki szent kotelességének tett eleget. A tapasztalat azt tanitja, hogy az
anyanyelv elhanyagolasa csak a vallas karara torténhet. Féként a mi egyhaz-
megyénkre jellemzd, hogy a katolikusok csak a falvakban laknak kompakt
egységben, egyébként szétszortan élnek mas vallasuak kozott, és erésen ki
vannak téve az asszimilacionak. Ezért ha egyhazi részrél az emlitett katoli-
kusok anyanyelvét a templomban és az iskolaban nem veszik eléggé
figyelembe, akkor ez iitkozik az egyhaz legelemibb érdekeivel. Az anyanyelv
tadmogatasa egyébként az egyhaz olyan posztulatuma, amely semmilyen mo-
don nem all ellentétben a roman torvényhozassal; ugyanis most is vannak

133 Szmrecsanyi Pal (1846-1908) katolikus egyhazi féméltosag. 1891-1903 kozott sze-
pesi piispok, 1903-tol halalaig nagyvaradi plispok. 1900-1907 kozott a Szent Laszlo
Tarsulat egyhazi elnoke.

134 A német nyelvi szovegben a ,Superior” latin sz6 szerepel.
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még idegen iskolak Romaniaban, mint ahogy Romania maga is tart fenn
roman iskolakat kiilf61don.

Habar az érsek sem a roman torvények ellen, sem a Romaniat megilleté
koteles tisztelet ellen nem vétett, az ellene folyd harcot a magyar iskolak
miatt a leghevesebb modon tovabb folytattak, és mindent elkovettek, hogy
6t mint érseket ellehetetlenitsék és elérjék eltavolitasat. Nem csoda, hogy
Romaban is figyelmeztették, ne térjen vissza Bukarestbe, mivel jelenlétét a
kormanyzat semmi esetre sem fogja tlirni, és a kiutasitas veszélyének teszi
ki magat. A roman miniszterelnok is kifejtette a bukaresti osztrak-magyar
kovetnek, miszerint jol tudja, hogy a magyar iskoldkat a magyar kormany
tartja fenn. A roman kormanynak mindazonaltal nincs kifogasa ezen isko-
lak 1étezése ellen, de meg kell kovetelnie, hogy vegyék el dket a bukaresti
érsektol.

Hogy az iskolak fennmaradasa ne keriiljon veszélybe, von Hornstein ér-
sek a katolikus magyar iskolak tulajdonjogat a Szent Laszlo Tarsulat elno-
ke, Szmrecsanyi piispok kezébe helyezte vissza, és ezaltal megdvta utddait
a tovabbi iildoztetésektdl. Az iskolai ingatlanok tulajdonjoganak a Szent
Laszlo Tarsulatra valo atruhdzasa utan arra kért engem von Hornstein ér-
sek, hogy ezeket az iskolakat - amelyek oly sokba keriiltek neki - ne hagy-
jam el; rendelkezése nyoman a Szent Laszlo Tarsulat elnoksége engem bi-
zott meg ezen iskolak vezetésével ¢s igazgatasaval Romaniaban. Xaver von
Hornstein érsek a magyar iskolak iigyének aldozataként, szamuzetésben
hunyt el 1905. junius 3-an.

I1I.

Amig a katolikus magyar iskolak a bukaresti plispokség iskolai voltak,
ugyanugy vezettem Oket, mint a tobbi érsekségi iskolat a bukaresti érsek
nevében. A tulajdonjognak a Szent Laszlé Tarsulatra valo atruhazasa utan
puspOkségi tanfeliigyeloként nem maradt mas feladatom, mint a hitoktatas
ellenérzése ezekben az immar idegen iskolakban. Raymund Netzhammer,!3?
Hornstein érsek utoda, engedélyt adott ugyan, hogy a Szent Laszlé-iskola-
kat tovabb vezessem és igazgassam, de csak a sajat felel6sségemre.

Tisztaban voltam azzal, hogy a Szent Laszlo-iskolak vezetése nem jelent
szamomra ugrodeszkat, annal inkabb a minden tovabbi karrierrdl valo le-
mondast, és azt, hogy a megboldogult érsek példaja nyoman minden aldo-

135 Netzhammer, Raymund (1862-1945) katolikus egyhazi féméltosag. A németorszagi
Erzingenben sziiletett. 1905. szept. 16-t0l 1924. jul. 14-ig bukaresti katolikus érsek.
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zatra késznek kell lennem. Mindazonaltal papként ebben a szellemben at-
vettem a vezetést, el0szor is a jo ligy érdekében, tovabba von Hornstein ér-
seknek adott szavam megtartasa végett, akinek piispoki helynoke voltam.
Sok aldozatot kellett vallalnom; engem is kikialtottak magyar ligynoknek,
holott az iskolavezetés terén pontosan kovettem a roman torvényeket, ren-
det és fegyelmet tartottam, szigoruan feliigyeltem a tananyagot, ugyhogy
még ellenségeinknek is el kellett ismernilik, hogy a katolikus magyar isko-
lak mintaiskolak. Ugyanakkor azonban a magyar sajtéban is megtamadtak
mint ,német vagy roman iigynokot”, kovetelték a menesztésemet és egy
magyar tanfeliigyel6 alkalmazasat. Az elnokség azonban tudta, hogy ben-
nem megbizhatnak, és hogy az iskolakkal kapcsolatos kotelezettségeimnek
teljességgel eleget tettem. Egyébként a reformatus iskolak, amelyeknek ma-
gyar tanfeliigyel6jiik volt, nem érték el az elvart sikereket, ugyhogy katoli-
kus részrél nem volt igény a kovetésiikre, hiszen maguk a reformatus isko-
lak is a vezetésem altal elért eredményekbdl profitaltak.

Mindezeket a zaklatasokat és ellenségeskedéseket, valamint minden ba-
natot €s minden gondot bdven feliilmulta az a nagy 6rom, hogy hozzajarul-
hattam toébb mint 1500 tisztdn magyar gyerek rendezett koriilmények ko-
zOtti tanittatasahoz és alapos hitoktatasahoz, éspedig a sajat anyanyel-
viikon.

Habar Excellenciad a Szent Laszlé Tarsulat archivumaban minden je-
lentést €s igazolast megtalalhat, amelyeket 1903-1919 kozo6tt szabalyszert-
en bekiildtem, a konnyebb tajékozodas végett mégis csatolok egy Kkis statisz-
tikat a magyar iskolakrol, amely az 1914. évi plispokségi sematizmusban je-
lent meg.

IVv.

III. ho 20- levelében Excellenciad kiemeli azt a koriilményt, hogy a
Szent Laszlo Tarsulat képviseletéért honorariumot vettem fel.

Engedje meg Excellenciad, hogy ehhez a dologhoz néhany megjegyzést
tegyek.

En a magyar iskolak vezetését soha nem tekintettem tizletnek, fizetést
nem kértem, ilyesmit nem kérvényeztem. Mar Szmrecsanyi pilispok-elnok
juttatott el hozzam von Hornstein érseken keresztiil pénzadomanyokat,
amelyeket koszonettel elfogadtam. Ezutan a Szent Laszlo Tarsulat az éves
koltségvetésébe felvett egy Osszeget a bukaresti kOzponti vezetés szamara,
amelyrél azonban nem tudok pontosan nyilatkozni, mivel a bukaresti archi-
vum megsemmisiilt; azonban a Szent Laszl6 Tarsulat archivumaban Excel-
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lencidd minden egyes évrdél megtalalja az elszamolast. 1905. aprilis, majus
¢és junius honapjairol egy véletleniil épségben megmaradt masolati konyv-
ben azt talaltam, hogy a kozponti vezetés szamara havi 200 lej (mai érték-
ben korilbeliil 6000 lej) Osszeget jegyeztek be, mikdzben egy hitoktato
(Racz Daniel'3%) a feljegyzések szerint 250 lejt (=7500 lej) kapott. Ha
Oexcellenciad megvizsgaltatja az évi zarszamadasokat, nem fog talalni sem-
miféle osszegeket inspekcids utakrol, reprezentacios koltségekrol és mas,
nem szamlazhato, de sziikséges kiadasokrol.

Az egyhdazmegyémtdl az idOben szerény jovedelmet kaptam. A paptar-
saim ugyan unszoltak, hogy a Szent Laszl6 Tarsulat altal biztosittassam az
egzisztenciamat, ez iranyban azonban nem tettem Iépéseket, azt feltételez-
ve, hogy amennyiben tényleg sziikséget szenvednék, a Szent Laszlo Tarsu-
lat nem fog magamra hagyni. Ebben azonban csalatkoznom kellett.

A Szent Laszl6 Tarsulat révén tényleg nem gazdagodtam meg. 1919 feb-
ruarjaban a kovetség és a konzulatus személyzetét, valamint velem egyiitt a
magyar iskolak tanarait és sokakat masokat kiilonvonattal attoloncoltak a
hataron.

Az akkoriban mar sulyosan beteg Varady érsek-elnok!37 atyai szeretettel
gondoskodott arrol, hogy a katolikus tanerok allashoz jussanak; szamomra
elintézte, hogy felvegyenek a budapesti Koézponti Szeminariumba. Kétség-
teleniil j6 dolgom volt, Csernoch biboros-érsek!3® kozvetlen kozelében le-
hettem stb.; amde a dicsOség nem tartott sokaig, mivel a rektorhelyettes egy
szép napon kozolte velem, hogy nekik maguknak sincs mit enniiik, és ezért
engem sem tudnak tovabb befogadni. Hajléktalansag és éhség fenyegetett,
mivel teljességgel vagyontalanul alltam ott. Megeskiidhetek ra, hogy akkori-
ban, 1919-ben, tehat miutan 16 €vig szolgaltam a Szent Laszlo Tarsulatot
Romaniaban, sem ott helyben Budapesten, sem a hazdmban, Bukarestben
vagy Romaniaban semmiféle készpénzzel, ingd vagy ingatlan vagyonnal
nem rendelkeztem.

136 A személyére vonatkozo életrajzi adatot nem talaltunk.

137 Varady Lipot Arpad (1865-1923) katolikus egyhazi foméltosag. 1897-1911 kozott
a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumban miniszteri osztalytanacsos, majd mi-
niszteri tanacsos, a kivandoroltak nemzeti és egyhazi gondozasanak egyik iranyitoja.
1904-ben a kormany 6t bizta meg a bukovinai székelyek vallasi és tarsadalmi viszo-
nyainak tanulmanyozasaval, ezért személyesen jarta be Bukovinat. 1914-t61 halalaig
kalocsai érsek. 1912-1923 kozott a Szent Laszlo Tarsulat egyhazi elnoke.

138 Csernoch Janos (1852-1927) katolikus egyhazi féméltosag. 1908. jan. 12-t6l csanadi
plspok, 1911. marc. 8-tdl kalocsai érsek, 1912. nov. 20-t61 halalaig esztergomi érsek.
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Ebben a sziikséghelyzetben - a szeminarium vezetdinek tanacsa ellené-
re - elmentem Kun Béla!3® kommunista vezérhez, és kértem, hogy ne hagy-
jon elpusztulni engem Budapesten. O ugyan egy egyhazi vagy tanari allast
akart a szamomra felajanlani, de én - az 6 megfogalmazasa szerint - kitér-
tem ez el6l, mégis olyan szerencsém volt, hogy utazasi igazolvanyt allitta-
tott ki a részemre egy kiilon kisérdlevéllel, és amikor még utikoltséget is
kértem t6le, hivatkozva teljes nincstelenségemre, kiutaltatott szamomra egy
bizonyos Osszeget, ami egészen Passauig kitartott. Isten irgalmazzon neki,
ahogyan velem irgalmat gyakorolt.!40

Németorszagban kénytelen voltam rokonaim terhére lenni, amig kisegi-
t6 lelkészként a kenyérre valot meg nem tudtam keresni. Ez 1923-ig tartott,
amikor is érsekem, Raymund Netzhammer elérte a roman hatosagoknal,
hogy visszatérhessek Romanidba. A magyar iskolak ligyének arnyéka ismét
ram vetiilt; elveszitettem allasomat a szeminariumban, vissza kellett vonul-
nom vidékre. 1924-ben jelenlegi érsekemtdl, Alexander Theodor Cisar ex-
Orokre halas maradok.

Ezek azok az anyagi eldnyok, amelyeket szamomra a magyar iskolak
vezetése eredményezett!

V.

Fent emlitett, II1. ho 20-an kelt levelében Oexcellenciad megemliti, hogy
tudomasa szerint a Szent Laszlo Tarsulat gondoskodott szamomra papai
kitiintetésrél. Ez az informacié nem felel meg a tényeknek. A papai prela-
tussagrol szolo dekrétumot érsekem, Netzhammer nyujtotta at nekem. Az
Osszegytlt klérus el6tt tartott beszédében az excellencias ur kifejtette, hogy
milyen 0romére szolgal ezen Kkitiintetés atadasa szamomra, tevékenységem
elismerésének jeléiil, annal is inkabb, mivel a székeskaptalan koriili nehéz-
ségek miatt még nem tud kinevezni kanonokka. A dekrétum végigjarta az
egyhazjogi utat, amelynek akkoriban ala voltunk rendelve, 1909. januar

139 Kun Béla (1886-1939) magyar kommunista politikus. 1919-ben a Tanacskoztarsa-
sag kiiligyi népbiztosa, a tanacskormany tényleges vezetdje.

140 Netzhammer napldjanak tanusaga szerint Kuczka 1919. febr. 17-én indult vonattal
Budapestre, tehat nyilvanvalo, hogy eredetileg nem a kommunistakkal, hanem a pol-
gari demokratikus kormany képvisel6ivel kivant targyalni. Raymund Netzhammer:
i. m. Vol. II. 863.
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2-4n allitottak ki és a kovetkezé cimet viseli: ,,Dilecto Filio!*! Augustino
Kuczka, Moderatori Seminarii Bucarestiensis”.142

A kanonoki méltosagban végiil jelenlegi érsekem kegyessége révén ré-
szesiiltem. Ezt azért fejtem itt ki, mert annak 6diuma miatt, ami a magyar
iskolak vezetéjeként még mindig ram nehezedett, kanonoki jogaimat hosz-
szt idén at nem tudtam érvényesiteni. A kaptalant az allam tartja fenn, a
kanonokoknak roman allampolgaroknak kell lennilik. Nos, esetemben
felfiiggesztették a roman allampolgari jogokat, egy hivatali vademelés mi-
att, miszerint a magyar iskolak vezetdjeként a roman allam érdekei ellen
cselekedtem volna. A legkivalobb és jol fizetett igyvédek kozbenjarasa ered-
ménytelen maradt. Végiil csak a kulturalis €s oktatasi minisztérium egy alta-
lanos vizsgalobizottsaga, amelynek felallitasait magam kértem, allapitotta
meg a vadak megalapozatlansagat €s rehabilitalt engem végre Romaniaban,
az 1930. évben. A tobb évre visszamend kanonoki juttatdsaimat azonban a
magyar iskolak miatt elveszitettem.

VL

Ami kifejezetten a brailai ingatlant illeti, ezt szintén a Szent Laszlo Tar-
sulat elnokének nevére kellett volna megvasarolni, azonban az elnoktol
nem kaptam érvényes meghatalmazast, és ezért az ingatlant a sajat nevem-
re kellett iratnom. Atirast sem Varady piispok a Tarsulat részérdl, sem
Klebelsberg grof!4? a kormanyzat részérél nem kovetelt meg. Az eredeti
szerz6dés a mellékletekkel egylitt a budapesti levéltarban talalhato.

Oexcellenciad el6tt bizonyara ismeretes, hogy a Szent Laszlo Tarsulat
egész vagyonat Romaniaban idegen joszagként lefoglaltak, és zar ala he-
lyezték; éppigy idegen vagyontargyként lefoglaltak és zar ala helyezték a
brailai ingatlant is, mivel én német alattvalénak szamitottam.

A Brailaban zar ala vett iskolaban elészor hadbirésag mukodott, majd
egy allami lanyiskolat helyeztek el benne.

Amikor 1924-ben atvehettem a brailai plébaniat, az emlitett épiiletet
szabalyosan romos allapotban talaltam, alamosott alapokkal és hatalmas
repedésekkel a falakon, ugyhogy sajat kezdeményezésre végrehajtattam a
legsziikségesebbnek latszo javitdsokat az udvari épiilet 6sszeomlasanak
megakadalyozasa érdekében.

141 Szévégi ,m” az eredetiben torolve.

142 Lat. ,Kedves flamnak, Kuczka Agostonnak, a bukaresti szeminarium vezetéjének”.
143 Klebelsberg Kuno (1875-1932) jogasz, muvelddéspolitikus. 1922-1931 kozott val-
las- és kozoktatasiigyi miniszter.
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Tulajdonképpen nem volt jogom ehhez, mivel 1919 6ta nem volt érvé-
nyes megbizasom, és honorariumot sem kaptam mar. A Szent Laszlo Tar-
sulat kotelessége lett volna, hogy gondjat viselje a lefoglalt ingatlanoknak.
Nem tudom, hogy a Tarsulat ezt megtette-e; pontosan tudom azonban,
hogy sem a brailai ingatlannal, sem velem nem torédtek. 16 éven at dolgoz-
tam a Szent Laszl6 Tarsulatért, azt hiszem, teljes megelégedésre, legalabbis
igy mondta nekem Varady érsek-elnok, akinek minden évben vendége vol-
tam, és akivel még 1921-ben is egyiitt lehettem Bad Nauheimben, €s ismé-
telten ezt kozolte velem Klebelsberg grof is, amikor is a biidzsé megbeszélé-
sének céljabol Budapesten talalkozni szoktunk. Ennek ellenére a Szent
Laszl6 Tarsulat cserbenhagyott engem.

Engem viszont nem vitt ra a 1élek, hogy cserbenhagyjam a magyar isko-
laépiiletet Brailaban, amely minden nap a szemem el6tt volt.

Mindenféle segitség nélkiil, amelyet sem a magyar kormany részérol,
sem a Szent Laszld Tarsulat részérdl, st az itteni magyarok részérél sem
kaptam - akik most uszitanak, akkoriban azonban igencsak csendben vol-
tak -, harom éven at személyes aldozatok aran, pénzt, idot, faradsagot nem
kimélve dolgoztam a brailai iskola kivaltasan, amig 1927. februar 12-€n a
roman hatésagok a zarlat felfiiggesztése utan az ingatlan tulajdonat atadtak
nekem. Mellékelem az erre vonatkozé okmany masolatat.!44

Amikor aztan az allami iskola kikoltozott az épliletbdl, szintén a Szent
Laszl6 Tarsulat barmiféle segitsége nélkiil restauraltattam a hazat, és még
csatornaztattam is.

Ezt kovetden felmeriilt a kérdés, hogy mire is lehetne hasznalni a helyi-
ségeket. Nagy termekrol van szo, amelyek jol megfelelnek iskolai vagy iro-
dai céloknak, lakas céljara azonban kevésbé alkalmasak.

Ismét magyar iskolat Iétrehozni az adott koriilmények kozott lehetetlen
dolognak tlint. A mi magyar iskolaink magyar alattvalok gyermekei szama-
ra lettek 1étrehozva, akiknek a beiratkozaskor magyar utlevelet kellett felmu-
tatniuk. Magyar utlevéllel rendelkezé magyar gyerek 6sszesen négy volt a
plébaniai iskolaban az 1932/33. évi iskolai statisztika alapjan. A roman ho-
vatartozasu, de magyar szarmazasu gyerekek szadma mar sokkal magasabb
lehetett, de még mindig nem elegendd ahhoz, hogy magyar tanitasi nyelvi
kisebbségi iskolaként életképes iskolarendszert lehessen kiépiteni. Az eg-
zisztencialis kérdések, a sajat és a gyerekek elémenetelével kapcsolatos gon-
dok sokakat tavol tartanak az ilyen kisebbségi iskolaktol. Ezenkiviil az ilyen

144 Nem talaltuk meg.
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iskolakat a roman térvények szerint a kormany engedélye nélkiil nem sza-
bad kiviilrél fenntartani.

Az épiilet értelmes kihasznalasa szempontjabol tehat nem maradhatott
mas megoldas, mint vagy megprobalni kiadni, vagy eladni. Az utobbi elja-
ras mar a haboru el6tti években felmeriilt a biidzsé targyalasa soran, éspe-
dig valamennyi vidéki iskola vonatkozasaban, abbol a megfontolasbol, hogy
a févarosban minél hatékonyabban miikodhessiink. S6t, én kifejezetten erre
vonatkozo6 utasitast is kaptam, de annyira sajnaltam ezeket az iskolakat,
hogy csak a sajat helyiséggel nem rendelkezé iskolakat oszlattuk fel.

Es még egy tovabbi gond is felmeriilt. En mar a 70. életévemet taposom,
és mar akkorlban gyengenek ereztem magam a bra11a1 nagy plébania tovabb1
megblzatast kértem, de elotte még az épiilet tulajdonjogat - a jovore valo te-
kintettel - célszerlien rendezni akartam. Bar a roman kormany részérdl uj
jogcimet nyertem ezen ingatlan tulajdonara vonatkozoan, soha eszembe sem
jutott, hogy ezt az ingatlant a sajat tulajdonomnak tekintsem. Sokkal inkabb
arra torekedtem, hogy még ¢letemben olyan megoldas sziilessen a tulajdonjog
szempontjabol, hogy rokonaim - elhalalozasom esetén - ne Iéphessenek fel
az ingatlanra vonatkozo igénnyel, masrészt az alapitas soran kovetett magyar
kulturcélok lehetdleg mégis a legjobban érvényesiilhessenek. Az iskola atada-
sa a Szent Laszlo Tarsulatnak nem tlint megfelel6 megoldasnak, amig a Szent
Laszlo Tarsulat tobbi ingatlanja zar alatt volt; kivaltképp azért sem, mivel a
tarsulat semmilyen életjelet nem adott magarol, és nem tudhattam, hogy egy-
altalan romaniai magyar nemzettet'> akciokkal még foglalkoznak. Ha a tulaj-
donjog atruhazasa magyar kozosségekre vagy egyes személyekre a fentebb
mar emlitett, az alapitaskor meghatarozott elvekbe {itkzne, nem marad mas
megoldas, mint az érsek 6excellenciajat kérni, hogy vegye at az iskolat.

Erre a 1épésre a Szent Laszlo Tarsulat szellemében keriilt sor, ugyanis a
Tarsulat a kezdet kezdetén a bukaresti érsekre ruhazta at a magyar ingatla-
nok tulajdonjogat. Akkoriban ez az {ligy sajnos nagy bajt okozott von
Hornstein érseknek, mivel 6 az iskolakat magyar kézbd6l vette at; most az
érsek az ingatlant az én kezembdl veszi at, és én a tulajdonjogot magatoél a
roman kormanytél kaptam.

Csak azt sajndlom, hogy az utébbi idék eseményei az érsek szamara
mégis olyan sok kellemetlenséget okoztak, mivel 6 csak a legjobbat akarta,
¢és kész arra, hogy az ingatlant minden nehézség nélkiil ismét kiadja a kezé-
bél, ahogy ezt annak idején eldéde, von Hornstein érsek tette.

145 Athtzva az eredetiben.



Seres Attila - Domotorfi Tibor: Magyar iskolakérdés Brailaban... 221

A fenti terv értelmében és miel6tt Brailat elhagytam volna, a brailai in-
gatlan tulajdonjogat jegyz6i okirattal megerdsitve atruhaztam a bukaresti
érsekségre, és egy kiilon okmanyban kértem, hogy a fétisztelendd érsek ur
rendelje el, a haz bevételei 6rokérvénylien a bukaresti érseki papi szemina-
riumot illessék, a szeminariumi magyartanar megélhetésének fedezésére.

Oexcellenciaja olyan kegyes volt, hogy az ingatlant ebben a formaban
atvette, és jogerds meghatalmazassal ram ruhazta az ingatlan ¢élethosszigla-
ni igazgatasat.

Az ingatlan megfelelé jovedelmezdsége esetén a szeminariumban ma-
gyartanitassal megbizott tanar a katolikus gyerekek hitoktatasat is atvehette
volna, akik Bukarestben a reformatusok megmaradt iskolaiba jarnak.

(Mint ismeretes, a magyar kormany nemcsak a romaniai katolikus ma-
gyar intézmények, hanem a reformatus iskolak 1étrehozasat is finanszirozta.
A tulajdonjog birtokosa ott is a piispok volt. Mivel azonban a reformatus
pispok Erdélyben székelt és roman allampolgari jogokat kapott, a reforma-
tusok nem veszitették el iskolaikat, mint mi, katolikusok.)!4®

Ugy hittem, a fent emlitett médon a dolgot a legmegfelelébben rendez-
tem.

Hogy vidéken ujra magyar iskolak jojjenek 1étre, kivanatos lenne, azon-
ban nem biztos, sét a jelenlegi koriilmények kozott szinte kizart. Biztos
azonban, hogy magyar katolikusok valamennyi plébaniankon kisebb vagy
nagyobb szamban mindig lesznek, akik valamennyien boldogok lennének,
ha pasztoralasuk anyanyelviikon torténne. A szeminaristdkat praktikus
modszertani oktatassal kellene felkésziteni erre a magyar pasztoraciora, €s
ha a magyar szeminariumi tanar még a reformatus iskolat latogatd katoli-
kus gyerekek hitoktatasaval is foglalkozni akarna, az nagy aldas lenne az
egész katolikus magyar kozosségnek Bukarestben.

Az adott koriilmények kozott jobban és tokéletesebben nem lehetne a
brailai ingatlant a magyar kulturcélok elérése érdekében hasznalni, és ez a
megoldas boldogga tett.

VIL

Orémom azonban korainak bizonyult. Annak ellenére, hogy a hazat jo
allapotba hozattam, iires maradt, ¢s nem adtak bérbe. Brailai utédom,
Emanuel Kreis plébanos ugyanis minden eszkozt felhasznalva igyekezett az
¢épiiletet sajat tulajdonaként kezelni. Az volt a szandéka, hogy egy gimnazi-

146 A zardjel utélag betoldva kézirassal.
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umot nyisson meg ott, roman allami programmal és kiilon német tanfo-
Iyammal. Kreis plébanos évi 20.000 lej bérleti dijat ajanlott nekem az udva-
ri épiiletért. Mivel azonban ez az 0sszeg alig fedezi a haz fenntartasi koltsé-
geit, azonkiviil az iskolai zaj miatt nehezen lehetne bérl6t talalni az utca-
fronton allé hazra, igy nem tudtam elfogadni az ajanlatat. Mindazonaltal
felajanlottam neki, hogy évi 60.000 lejért igénybe veheti az egész épiilet-
komplexumot azzal a feltétellel, hogy egy fizetdképes egyhazkozségi tag irja
ala a szerz6dést.

Minden ado és fenntartasi koltség levonasaval igy mintegy 40-45.000
lej tiszta nyereséggel lehetett volna szamolni. Kreis plébanos nem ment
bele ebbe az ligyletbe, viszont felheccelte ellenem az egyhazkozséget, holott
a gimnaziumalapitas semmilyen hasznot nem hozott volna az egyhazkoz-
ségnek, mivel az esetleges tobbletbevétel nem az egyhazkozségnek, hanem
személyesen a plébanosnak jart volna.

Az a véleményem, hogy egy gimnazium megnyitasa, amely a plébanos
spekulaciodin alapul, amelynek fennmaradasat semmiféle testiilet nem bizto-
sitja, talan egy ideig pénzt hoz a plébanosnak, de nem tud tartésan fennma-
radni. Ugy gondoltam, nem kell atadnom ilyen, a magyar akciotdl teljesen
idegen célokra a magyar iskolat, féként a megnevezett csekély bérleti dij
biztositasa nélkiil.

Ha egy elemi iskolardl lett volna szo, amelynek fennallasa minden kato-
likus k6zosség alapvetd érdeke, habozas nélkiil rendelkezésre bocsatottam
volna iskolank helyiségeit, mint ahogy példaul a ploiesti-i plébaniai iskola
még ma is a Szent Laszl6 Tarsulat iskolatermeit hasznalja, mivel az egyéb-
ként erés egyhazkozség elmulasztott gondoskodni egy sajat iskolai épiilet-
rol. Brailanak ezzel szemben van egy sajat plébaniai iskolaja, amelyet a koz-
remukodésemmel bovitettek ki, és amely az elemi iskola kovetelményeinek
teljességgel megfelel, igyhogy ez okbdl nincs sziikség a magyar ingatlanra.

Nem tudom, Kreis plébanos milyen igéretekkel ingerelte fel a magyaro-
kat is ellenem, hogy az 6 tamogatoi lettek az ellenem folytatott hajszaban.
Ugyanakkor a magyarok az ¢piiletet maguknak reklamaljak, a valaszt mégis
a brailai plébaniai hivatalnak cimezve varjak. A plébanos és az altala félre-
vezetett magyarok uszitasa odaig fajult, hogy kiilonféle fenyegetések terjesz-
tésével minden lehetséges bérlot elriasztottak, mikdzben a plébanos nem
mulasztotta el kijelenteni, hogy egy fillér megfizetése nélkiil ugyis a birtoka-
ba keriil a magyar ingatlan.

Kreis plébanos ellen az érseki hivatalhoz fordultam, és vizsgalatot kér-
tem; a laikus uszitok ellen - mint fentebb mar emlitettem - a roman hatésa-
gok védelmét fogom kérni.
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VIIL.

A balazsfalvi egyesiilt metropolita, Dr. Vasile Suciu!’ arra torekszik,
hogy a sok gorodgkatolikus roman szamara plébaniakat hozzanak létre
Oromaniaban, igy az is a célok kozé tartozik, hogy Galati-n és Brailaban
egyesiilt egyhazkozségeket alapitsanak. Pop kanonok!4® Balazsfalvarol, a
két alakulo plébania vezetdje azzal a kéréssel fordult hozzam, hogy a telje-
sen dresen allé magyar épiiletben ideiglenes jelleggel egy istentiszteletre al-
kalmas termet €s egy lakoszobat bocsassak rendelkezésre, amig a metropo-
litanak sikeriil egy megfelelé hazat bérelnie vagy vasarolnia. En a kérésnek
szivesen eleget tettem, hogy a haz ne maradjon 6rizetlenill, és annak is oriil-
tem, hogy a kanonok a fenyegetések ellenére is batorsagot mutatott a hazba
val6 bekoltozéshez.

Pop kanonok tetszését elnyerte a haz, és jelentésének hatasara Suciu
vételi ajanlatot tett, amelyben két részletben 600.000 lejt ajanlott a magyar
ingatlanért. En Gexcellenciajanak fotisztelendé érsek urnak az ajanlat elfo-
gadasat javasoltam, mert mar nem birtam elviselni az 6rokos nyugtalansa-
got, és véget akartam vetni az uszitasnak, amely az egyhaztol €s a vallastol
valo elidegenedéssel jart.

A vételar egy alapot képezett volna a szeminariumban valo magyar okta-
tas, valamint az iskolai magyar hitoktatas biztositasara.

Idaig jutott a dolog, amikor Oexcellenciad marcius 29-én a kovetkezoket
taviratozta a bukaresti érseknek: ,,Rogo Excellentiam Vestram venditionem
scholae catholicae hungaricae in Braila usque ad decisionem Sanctae Sedis
cui causam hujus scholae proposui benigne suspendere”.!4?

Leallitottuk az egész tigyet, és a bukaresti nunciatura rendelkezésére bo-
csatottam magam.

Mivel eddig sem idézést, sem értesitést nem kaptam a nunciattra részé-
rél, tigy hiszem, szabad Oexcellenciadat a legudvariasabban kérnem, hogy a
Szent Laszlo Tarsulat nevében engedélyezze az ingatlan eladasat a
balazsfalvi egyesiilt metropolita részére, a fent nevezett feltételek mellett.

A Dbefektetett toke kamatai koriilbeliil elérnék a bérleti dij nagysagat,
amelyet most a csokken6 arak mellett elérhetnénk. Ezenkiviil az ingatlan

147 Suciu, Vasile (1873-1935) gorogkatolikus roman egyhazi foméltosag. 1920-1935
kozott gyulafehérvari-fogarasi gordgkatolikus érsek.

148 Minden bizonnyal Victor Poprdl, a balazsfalvi gérogkatolikus érsekség kanonokjarol
van szo. Eletrajzi adatait nem talaltuk meg.

149 Sic! Lat. ,Kérem Excellenciadat, hogy a Brailaban 1évé magyar iskola eladasanak
ugyét a Szentszék dontéséig kegyeskedjék felfiiggeszteni.”
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tovabbra is katolikus kézben maradna, és a gorogkatolikus plébanos, aki
tokéletesen beszél magyarul, tudna tovabb foglalkozni a katolikus magya-
rokkal Brailaban, mivel Kreis plébanos nem tud magyarul.

Abban az esetben, ha Oexcellenciad a gorog katolikus metropolita altali
vasarlashoz hozzajarul, én semmilyen személyes koveteléssel nem allnék
el a Szent Laszlo Tarsulattal szemben, csak elégtétellel venném, hogy
munkam ¢és aldozathozatalom kozos katolikus tigylinket szolgalta és a jOvo-
ben is szolgalni fogja.

A leirtakkal, tigy hiszem, Oexcellenciadnak minden sziikséges informa-
cidval szolgalni tudtam, és maradok legmélyebb tisztelettel Excellenciad
legalazatosabb szolgaja:

Bukarest, 1934. augusztus 31. August Kuczka prelatus
General Berthelot u. 19.



