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A RUMBACH UTCAI ZSINAGOGA, OTTO WAGNER
IFJUKORI ALKOTASA

A Budapest VII. Rumbach Sebestyén u. 11~13. sz. alatt taldlhaté zsinagiga épitésének
és épitészettorténeti jelentGségének bemutatdsdt a templom mivészi értékén és utébb
épitész vezéregyéniséggé valt tervezGjének személyén kiwiil kiilondsen aktudlissé teszi
egy masik, rendkiviil sajndlatos tény is. Ezt az épiiletet — amely kiilfoldi szakemberek
érdeklGdését is felkeltette és csoddlatdt kivivta — pusztulds fenyegeti; a hdbori utdn
még épen dll4, de azéta haszndlaton kiviil levd zsinagdga dllapota olyannyira leromlott,
hogy csak a legsiirgGsebb beavatkozids mentheti meg. Reméljiik, hogy irdsunk a figyelem
felkeltését, az eur6pai mértékkel is jelentSs és nemzetkozileg szimon tartott épiilet mi-
el6bbi helyredllitdsdnak tgyét is szolgdlni fogja.

Az épiiletnek az utca vonaldban 4116 nagyvonali homlokzata tulajdonképpen a temp-
lom el6tt levs, de azzal egybefiiggs és egységet alkot lakGhdzat rejti. Keleties ornamen-
tikdja, kétoldalrdl pillérekkel, ill. tornyocskdkkal hangsilyozott kozéprizalitja, amely-
nek a foldszintjén nagy, hdrmas ivezet(i elGcsarnok nyilik, mdr sejtetni engedi a templom
nagyszabdsu, nyolcszog alaki belss terét, amelybe az elGcsarnokon keresztiil egyenesen
bejuthatunk. A hatalmas templombelsSben a nyolcszognek megfelelSen nyolc 6ntottvas
oszlopra tdmaszkodé csipkediszes drkddiv hordozza az épiilet tomege f61é emelkedd,
magas, vasszerkezetd kupoldt. A mellékterekben az I. emelet szintjén karzatok hizdd-
nak. A falakat és karzatokat gazdag formavildgu, keleties ornamentika boritja, részben
stukké, részben falfestés formdjdban. A keleti oldalon 4ll6 frigyszekrény kupolds kis
épitmény, a templom terét6l ontottvas rdcs vélasztja el, az épiilet kdzepén az ugyancsak
ontottvas racsi bima helyezkedik el. A tetézet az utébbi években két helyen beszakadt.

AZ EPITES TORTENETE

A pesti ortodox izraelitdk szimdra az 1860-as években égetGen siirgGssé vélt j zsinago-
ga épitése. Addig a bar6 Orczy-féle hazban béreltek imatermet, amely azon kiviil, hogy
bérleti dija drdga volt, egészségligyi szempontoknak sem felelt meg, és kiilonosen tinnep-
napokon sztikdsnek bizonyult.! Az ij templom létesitésének el6készitésére a hitkozség
Deutsch Sdmuel , kultuszel§ljaré” elndkletével Zsinagéga Epits Bizottmdnyt alakitott
1867. okt. 25-n; ugyanebben az évben kordbban huszonnégy ,,zsinagéga-latogaté™ mar
megvett a Rumbach (vagy Rombach) utcdban egy telket azzal a céllal, hogy azt minden
nyereség nélkiil annak idején a hitkozség rendelkezésére bocsdssdk. A Bizottmdny tagjai
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december 18-idn a telket szemrevételezték és a szdndékba vett épitkezéshez alkalmasnak
taldltdk. A templom megtervezésére pilydzatot irtak ki, amelyet Otto Wagner fiatal bé-
csi épitész nyert meg. Minden bizonnyal, mint e korban gyakran, meghivdsos palydzat-
16l volt szd, amit a lebonyolitds gyorsasdga mellett az is alditdmaszt, hogy jelentGsebb
kortdrs magyarorszigi hirlapokban sem pdlydzati hirdetés, sem a pélydzatrél hiradds
nem jelent meg.2 A hitkozség 1868. mércius 18-4n tartott kozgy{ilésén a Bizottmdny
beszdmolt addigi tevékenységérsl, bemutattdk a palyadijnyertes tervet, és a hozz4 tar-
toz6 koltségvetésben szereplS 215 ezer forintot megszavaztdk.

Am amikor a hitk6zségi tagoktdl az épitéshez sziikséges Osszeg elss részletét be akar-
tak gytjteni, szdmosan kézilik kifogdst emeltek a kijelolt telek ellen.3 Bizottsdgot ala-
kitottak egy uj telek kivdlasztdsdra és megszerzésére. A vdlasztds eziittal a terézvérosi
Maszanek-féle hazra, ill. ennek telkére esett, amelyet az egykori Kényok és Retek utcdk
hatdroltak, s a harmadik oldala mentén a Z6ldkoszord utca nevii kis kéz hizédott. A te-
rilletet ezutdn megvizsgélta Gotigeb Antal épitGmester, aki kijelentette, hogy a tervezett
nagyszabasu épiilet részére a teriilet tdl kicsi. gy felmeriilt az az tlet, hogy megvegyék
a Maszanek-féle haztol a Zoldkoszori utca dltal elvdlasztott Meitner-féle hdzat is; a két
telket egyesitenék, a kis kozt pedig dthelyeznék a kettGs telek végébe. E teriilet mellett
sz6lt ekkor az a tény is, hogy alig szdz 1épésnyire volt a Viéci uttél (ma: Bajcsy-Zsilinszky
uit), és az itt felépitendé templom hirom homlokzattal utcdra nézett volna. — Mégis sze-
rencse, hogy a templom nem ezen a helyen valésult meg, hiszen a Kény6k utca vonali-
ban nyitottdk meg a Sugdr-utat (kés6bb: Andrdssy iit, ill. Népkoztdrsasdg 1tja), és a zsi-
nagéga néhany évvel elkésziilte utdn taldn a bontéesikdny dldozata lett volna.

A telek megvételéhez és a Zoldkoszoru utca dthelyezéséhez a Pesti [zraelita Hitkoz-
ség eloljarosaga 1869. dpr. 11-én fordult a tandcshoz engedélyért, kérvényiikhoz csatol-
tdk a teriilet helyszinrajzeit.4 A tandcs dprilis 16-4n a terilletet megvizsgilta, és kozolte,
hogy a tervezett valtoztatdsok ellen ,,szépészeti, kozlekedési és helyi szempontokbdl ki-
fogds nem tétetik”. Az 4prilis 27-én lezajlott tandcsiilésen azonban az Epitési Bizott-
many kik6totte, hogy az djonnan megnyitandé kozzel hatdros, az emelends épiilettel
szemkozt fekvd \in. Walla-féle hdz ,zdrfaldnak szépitési szempontbdl sziikséges atalaki-
tasdt megfelels zdridd alatt [az izraelita hitkozség] a hdztulajdonosndl eszkozolje, s e te-
kintetben a hdztulajdonosnak kotelezd téritvényét mutassa be”. Dr. Walla Ferenc f6or-_
vos nyilatkozatot tett, amelynek értelmében hdzdnak faldt utcai homlokzattd alakittatja
it, dm a tandcs a nyilatkozatot olyan formdban kérte, hogy az dtalakitds két éven beliil
torténjék meg, ellenkezd esetben ez a kotelezettség a hdzra , sz. kir. Pest viros kozonsé-
ge javdra telekkonyvileg bekebeleztessék™. Ezt dr, Walla Ferenc azonban maér nem vil-
lalta.

1869. mdj. 9-1e Osszehivtdk a hitk6zség kozgyGlését a probléma megvitatasara.> El
kellett volna készittetni 1j, a targyalt telekhez szabott terveket és annak pontos koltség-
vetését, de az a lehetGség is felmeriilt, hogy csak a Maszanek-féle telket vegyék meg, és
kisebb méreti épiiletet emeljenek. A kozgytilésen ,,a tobbség azonban ezen hdzakat,
leginkdbb a tijékra valé tekintetbdl nem taldlvan alkalmasnak, a javaslat elejtetett, a bi-
zottmdny pedig — melynek elnokéiil Deutsch Igndcz tGr kineveztetett — ijabb, alkalma-
tosabb telek kiszemelésére kéretett fel””.6

A vélasztds végil az eredetileg kiszemelt Rumbach utcai telekre esett, és Otto Wagner
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1868-ban elkésziilt tervei alapjin fogtak az épitkezéshez. Wagnemek a terveket részle-
teiben kidolgozé és az épitkezést helyben 1rany1to megbizottja Kallina Mor épitész volt.”

Az épitkezés mar 1870. mdjus 1-én megmdult az izraelita hitk6zség azonban csak
junius 14-én folyamodott épitési engedélyért. 9 Az 1870. jun. 13+ és jul. 54 datdlasu en-
gedélyezési terveken Felix Buzzi (Buzzi Bodog) aldirdsa szerepel, aki mint a munkalato-
kat vezetd épit&mester a kivitelezésért volt felels.10 A tanacs julius 5 iilésén jovahagy-
ta a templom és a hozzd kapcsol6dé lakéhéz épitését, azzal a kikotéssel, hogy a telek ut-
cai hatdrvonaldt szabdlyozni kell, ,,és a kupola s fédelének szerkezete s lelrasa tervben
utdlag bemutattassék”, 11 5 telekszabdlyozds killondsebb nehézség nélkiil lezajlott — a
hitkdzség telkébdl a varos nem egészen 2 négyszogolnyi teriletet 115 osztrdk értéki
forintért megvasarolt —; a templom nagy, nyolcszogletd terét lefedd, vasszerkezet(
kupola hatdsagi engedélyezésével viszont t6bb probléma adédott, éspedig azért, mert a
hazai épitégyakorlatban még szokatlan vasszerkezet engedélyezésének felelésségét az
épitési hivatalok nem merték villalni.

Kallina Mér mér az épitési engedély megaddsdnak napjin benyujtotta négy lapon a
kupola terveit (sajnos nincsenek meg), és kérte ezek mielGbbi megvizsgdldsit és engedé-
lyezését, 13 A tervek el6szor a Ko6zépitési (kordbban: Epitési) Bizottmanyhoz keriiltek.14
Ez elintézetleniil dtadta a varosi Mérnoki Hivatalnak, ahonnan augusztus 7-én visszakiild-
ték a Kozépitési Bizottmanyhoz tovabbra is véleményezés nélkiil, mondvin, hogy ha
egy mérnok adna is véleményt, ,,a viros maga is nagyobbszer(i monumentalis épiiletei-
nek illet6leg terveinek megbirdldsiba, egyesek meggy6z6désiik s szakvéleményiikbe so-
ha meg nem nyugodott™, igy celszerubb ha testiiletileg — éspedig a Kozépitési Bizott-
mdnyban — dontenek az ugyben A Kozépitési Bizottmdny szeptember 13-dn tartott
iilésén gy dontott, hogy a terveket a Févéarosi Kozmunkdk Tandcsdhoz terjesztik fol.16
A kézmunkatandcs 1870. okt. 20-4n tartott iilésén kijelentette, hogy ,,a torvényben ko-
riilirott dlldsa és hatdskorénél fogva jelen igynek, melyben még az I-s6 foku vérosi ha-
tésdg sem hatdrozott, hivatalos targyaldsba nem bocsdtkozhatik. — De maésrészt a viros
kivansdgdnak eleget tenni Shajtvdn, mtiszaki osztilydnak véleményét netaldni haszndlat
és tekintetbe vétel végett dszarmazni rendeli. »17 1870. nov. 22-én a vérosi tandcsiilés a
koézmunkatandcs véleményét elfogadta, s ez alapjdn néhdny kisebb szerkezeti modos1tas
elrendelése mellett megadta a vasszerkezet(i kupola fiiggGben tartott épitési engedelyet

Ezzel elhdrult az utolsé akadadly is az épitkezés el6l, amely idGkozben jécskdn elGre-
haladhatott. 1872 jiiniusdban a hitk6zség mdr arra kért engedélyt, hogy az épiilet csator-
ndjit a vdrosi csastorndba kothessék, 19 5 ez év 6szére a templom a kiilsé homlokzat ki-
vételével készen dllott, oktéber 1-én megtortént az innepélyes zarGkéletétel és a felava-
tds.20 Bz év végén mdr tobb istentiszteletet tartottak az dj zsinag(’)geiban.21

A hivatalos tandcsi haszndlatbavételi engedély kiaddsa késlekedett, mivel a templom-
hoz kapcsolddé lakéhdz nem volt még teljesen kész, sét 1872 oktobereben a hitkozség
az ezen az épiileten végrehajtandé vdltozdsokhoz kért engedelyt

1873. apr. 1-én jelentették a tandcsnak, hogy az épiilet készen 4l1.23 Miut4n a tandcs
a miszaki vizsgdlatot dprilis 27-€n, az orvosrenddri vizsgdlatot dprilis 30-dn megejtette,
mdjus 10-én az egész egyltteshez, tehdt a zsinagéga- és lakGépiilethez utélagos hatallyal
mdjus 1-t61 kiadta a haszndlatbavételi engedélyt.

Elkésziilése 6ta az épiileten jelentGsebb viltoztatds nem tértént, a I vildghdboriban
csak a lakShdzrész szenvedett kisebb sériiléseket. Viszont a haszndlaton kiviil kerilt
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templom dllapota erdsen leromlott; szimos elképzelés sziiletett 1ij célra torténd felhasz-
naldsdra és ezzel kapcsolatos helyredllitdsdra, dtépitésére — széba keriilt itt raktdr, szék-
hdz, lakberendezési aruhaz, levéltar, konyvtér, konyvkotd lizem, kultirkozpont Iétesi-
tése?? —, mind ez ideig (1981. julius) eredményteleniil.

EPITESZETTORTENETI JELENTGSEGE

A Rumbach utcai izr. templom a mult szizad médsodik felében Eurépdban, még ponto-
sabban Koézép-Eurépaban virdgz6 zsinagoga-€pitészet nemzetkozi szinten is szdmottevd
alkotdsa.25 Az ekkor nagy szdmban épiils zsidé templomok sajatos stilusjegyeket mutat-
nak: nyildsaik t6bbnyire félkorivesek, s e tekintetben a romantika ,,Rundbogenstil”
irdnyzatéval dllnak rokonsdgban; dis diszitésiik moreszk-bizdncias ihletésti, ami nyilvdn-
valéan a vallds keleti eredetét volt hivatva demonstrdlni. A zsinagégdk centrdlis elrende-
zése, kupolds lezdrdsa — amely ekkor ugyancsak elterjedt volt — szintén e célt szolgdlta,
de a hagyomadnyos (ortodox) ritus gyakorlati kovetelményei is szerepet jétszottak: a
templom kozéppontjidban kell elhelyezkednie a téra-felolvasé emelvénynek (bima vagy
almenor), amelyet a hivek padsorai hdrom oldalr6l fognak kozre; az 1. emeleti szinten
hizédnak a ndi karzatok, s ezért az oldalsé ablakok helyett a vildgitis feliilr6l oldhaté
meg legjobban. A centrilis elrendezésii, méros ornamentikdju djkori zsinagogdk egyik
elsG és nagy hatédsu %éldéja Eurépdban a Gottfried Semper éltal tervezett drezdai zsina-
goga (ép. 1838—40) 6, amelyet egészen a szdzadforduldig a tipus szdmtalan varidciéja
kovetett.

Az els6 magyarorszdgi bizdnci-mér izlést templomot Pesten, a Dohdny utciban épi-
tették Ludwig Forster bécsi épitész tervei alapjén.27 Mintds homlokzatdval, ontottvas
karzataival szimos mds magyarorszdgi zsinagégdnak mintaképiil szolgdlt. Ugyancsak vas-
oszlopokat alkalmazott Forster a miskolci izraelita templom karzataihoz (ép. 1861—63,
kivitelezte Vecsey és Gél),28 de vasszerkezetet taldlunk tobb mds vidéki zsinag6gdban is
(Kecskemét, Berettyéujfalu) — nyilvan a széles karzatok, a nagy fesztdv kivinta meg az
Uij épitSanyag rendszeres alkalmazdsat.2?

Bdr a Rumbach utcai templom homlokzatit vakolat boritja, a falsikot szines, mazas
tégldbdl készilt mintdzat élénkiti. Ebben Wagner az Eurépédban a szdzad kozepén megje-
lent polychromia divatjit koveti, ami a korabeli Magyarorszigon még szokatlannak szd-
mitott.

Nem ismeretes, hogyan keriilt kapcsolatba a bécsi Otto Wagner (1841 —1918)30 a
pesti izraelita hitkozséggel, miért kérték fel 6t is a meghivisos pdlydzaton valé részvétel-
re. Az ifji Wagner, miutdn mdsfél évig a berlini Bauschuléban tanult, 1861 és 63 kozott
a bécsi Képz6miivészeti Akadémidn Van der Niill és Sicardsburg tanitvinya volt, tehdt
nem lehetett arrél sz6, hogy — mint ahogy kordbban feltételezték3! — L. Forster, aki-
nek a nevét két magyarorszigi zsinagéga is fémjelezte, ajanlotta volna Wagnert mint ta-
nitvany4t maga helyett; anndl kevésbé, mivel Forster 1863-ban meghalt, és a Rumbach
utcai izr. templom épitése 1867-ben keriilt napirendre. Véleményiink szerint a Pest és
Bécs kozotti intenziv kapesolat mint 4ltaldnos magyardzat elégséges Wagner megbizatd-
sdra.

A bécsi épitész igen magas szinvonalon oldotta meg a feladatot, a magyarorszdgi ro-
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mantikus-eklektikus épitészet egyik legkvalitdsosabb moreszk épitményét alkotta meg
a Rumbach utcai zsinagégdban. Nyolcszogii kupoldval fedett belss tere ugyanakkor

— mint emléksziink rd — szokatlan, jszer(i szerkezetével zavarba hozta a pesti tandcs
miiszaki hivatalait; a Rumbach utcai templom — Wagner elsé monumentalis és szakralis
célu épiilete — mdr elGrevetiti 2 mémoki tudomdnyokban magasan képzett, a technikai
vivmanyokat merészen alkalmazé, ujitékedvii vezéregyéniség képét.

Utébb elfordult a historizal6 stilustél, ifjikori munkajara emlékezni sem akart. (Mint
ahogy a kortdrs kritikus, Ludwig Hevesi irta 1906- ban:3 ,,W1r erinnern uns, wie er in
Budapest 1873... eine Synagoge baute... Ihm ist diese Tat schon fast aus dem Gedicht-
niss geschwunden.”) A centrdlis templom gondolata azonban, amely e korai alkotdsdban
fogalmazdidott meg elGszér, Wagner munkdssagat végigkisérte; erre példa a berlini D6m-
hoz késziilt palyamti (1891) vagy a steinhofi tébolyda kupolds temploma (1904—1907).

Otto Wagner 1894-ben a bécsi KépzGmlivészeti Akadémia tandra lett. 1894—97-ben
a bécsi vérosi vasitnak tervezett dllomdsépiileteket, majd a Duna-csatorndhoz hidakat,
sGt varostervezéssel is foglalkozott. 1899-t61 a bécsi Sezessionnak volt egyik vezetd egyé-
nisége, majd a modern épitészeti torekvések eurdpai jelentGségii eldfutdra lett, tevékeny-
ségével iskoldt alapitott. A modern stilusjegyeket visel§ alkotdsai koziil legkiemelkedGbb
— a mdr emlitett steinhofi templom mellett — a bécsi Postatakarékpénztar (1904—1907).

A Rumbach utcai izr. templom felépitése utdn nem szakadt meg Magyarorsziggal a
kapcsolata. Tervezett templomot Soborsinra és Eszékre — ezek nem épiiltek meg —
majd 1882—83-ban Kallina Mérral és Bernd RezsGvel tdrsulva részt vett a budapesti Par-
lamentre kiirt nemzetkozi tervpdlydzaton, amelyen az egyik elsé dijat kapta meg.33
1901-ben a Nemzeti Bank budapesti székhdzdra kiirt pilydzaton szerepelt,34 Kallina
Morral egyiitt a budapesti Vici koriton (ma: Bajesy-Zsilinszky 1it) épitett bérhazat.35
Felmeriilt Wagner neve akkor is, amikor 1899-ben a lip6tvérosi izr. templomot akartdk
megterveztetni: Ludwig Hevesi miikritikus amellett szdllt sikra, hogy az immar vildghir(i
miivész ifjikori zsina oga_]an a Rumbach utcain kivill tervezzen Budapestnek még egyet,
de modern stilusban.>® 1911-ben a Magyar E’gltomuveszek Szovetsége hivta meg az agg
mestert Budapestre, aki itt felolvasdst tartott.

Kallina Mor épitész (1844— 1913),38 aki a Rumbach utcai templom részletrajzait ké-
szitette és az épitkezést irdnyitotta, majd késGbb Wagnernek tobb budapesti szereplése
alkalmaval tdrsa volt, Morvaorszigban sziiletett, tanulmanyait Pragdban és Bécsben vé-
gezte. Ezutdn Otto Wagner iroddjdban helyezkedett el, aki 6t a Rumbach utcai épitke-
zés 1rany1tasara Pestre kiildte. A fiatal épitész végil is itt maradt, letelepedett és 6nall6-
sitotta magit.39 Tobb neoreneszinsz stilusban épiilt hiz tervezése flizGdik nevéhez.

A térgyalt zsinagéga munkdlatait vezetd épitdmester, Buzzi Bodog (1829— 1875),“0
bar csalddja olasz szdrmazdsi, szintén Morvaorszdgban sziiletett, Lembergben és Bécs-
ben tanult, végiil Budapesten telepedett le, ahol tobb hizat tervezett és kivitelezett.

JEGYZETEK
ROVIDITESEK
BFL = Budapest Févaros Levéltira

Tervtir = Budapest FSvdros Tandcsa V., B, Virosrendezési és Epitészeti FSosztily, F6varosi Ingatlan-
rendezési Iroda — Tervtar, a 34.199 hrsz, alatt 8rzott tervesomé
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1. GROSZMANN ZS.: A pesti zsinagéga. Kiilonlenyomat az EgyeniGség 1915. december 124 és 19-
szdmaibdl. Bp. 1915, — A szerzd az izraelita hitkozségben Grz6tt iratokat dolgozta fel. A Pesti Izrae-
lita Hitk6zség Ortodox Tagozatanak irattdra a II. vilighdboriiban elpusztult. (Fixler Hermann, a ta-
gozat elndkének kozlése, 1978.)

2. Erre nézve a kovetkezd hirlapok sz3bajohetd szimait néztem dt: Fvarosi Lapok, Hazdnk s a Kiil-
fold, Magyarorszdg és a Nagyvildg, Pester Lloyd, Pesti Napld, Vasdrnapi Ujsdg.

3. Izraelita K6zlony VI. 25. sz. - 1869. m4j. 7. 176—177. Bericht der Synagogenbau=Kommission
wegen Bau einer Synagoge auf dem neuen Bauplatz.

4. BFL: 1V, 1303[f. Pesti Ivt., tandcsi iratok V1. 90{1869.

5. Izraelita Kozlony VI, 26. sz, — 1869. méj. 14, 184,

6.U.0. 180.; BFL: IV, 1303/f. Pesti Ivt., tandcsi iratok VI, 90/1869.

7. Otto Wagner neve az épitkezéssel kapcsolatos tanécsi iigyiratokban csak egyszer szerepel, éspedig
Kallina egyik beadvinydban, melynek aldirdsa: ,,Moriz Kallina Bauleiter fiir Otto Wagner leit.
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