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AZ EUROPAI HATASOK UTJA A ROMANTIKA
KORANAK EPITESZETEBEN

Bar késve, de az eurdpai fejldésnek megfelelGen Magyarorszagon is megjelent a miivé-
szetben, ezen belil az épitészetben a romantikdnak, ill. kiill6nb6z6 dramlatainak térhé-
ditdsa. ElGszor szérvanyosan, majd dltalanossé vdlva, anélkil hogy a klasszicizmust bér-
mikor is maradéktalanul ki tudta volna szoritani, kiilonféle vdltozatokban és 4dthatdsok-
kal. E véltozatok, dramlatok, dthatdsok képét az épitészeti emlékek feldolgozdsa mutat-
hatja be, eziittal azonban azt szeretnénk vdzlatosan dttekinteni, hogy az inspirdlé eurd-
pai hatdsok hogyan, mi médon, kiknek révén jutottak Magyarorszigra.

A hatéasok kozvetitése egyardnt torténhetett az épittetSk és az épitSk révén. Bar az
épittetdk, vagy mds aspektusbdl nézve a kozizlés szerepe igen jelentSs, szimunkra mégis
sokkal fontosabb az a kozvetlenebb hatdskozvetités, aminek az épitészek, épitGmesterek
voltak médiumai. Ne felejtsiik, birmi szempontbdl konstatdlhaté rétegzGdés, eltoléda-
sok, miiveltségi kiilonbségek ellenére is épittets és épitész egyazon kor s tdrsadalom gyer-
mekei voltak, s a tényleges megvalésitds — funkcionilis, szerkezeti s formai szempontbdl
egyarint — az épitész feladata volt. Ez igy van egyszerii, szerény igény({ és szinvonalii
alkotdsokndl csakugy, mint a nagyobb miiveknél. S ez utébbindl még inkdbb hangsilyoz-
nunk kell a miivész szerepének fontossdgdt, ha nem kirekeszteni, hanem érdemének meg-
felelen méltanyolni akarjuk az alkot6 szellem jelenlétét és jelentGségét.

1. AZ EUROPAI HATASOK UTJA AZ EPITTETOKON KERESZTUL

Az épittetSk, miként az el6z6 korban, most is killonbo6zd jellegliek: magdnépittetSk
minden rétegbdl, polgari kozilletek (virosok, kereskedd testiiletek stb.), rendiek (me-
gyék), egyhdziak (pispokségek, szerzetesrendek), orszdgos vagy részben orszagos szer-
vezetek, mint a vasutak vagy az Orszdgos Epitési [gazgatosdg, kivételesen az orszaggyfi-
1és is, mint a foghdzreform tdrgyaldsakor vagy az Orszdghdza tigyében stb.

Akdr magdnépittetd, akdr barmilyen testiilet dlljon megrendel6ként a md mogott,
minket az egyesek dltaldnos és épitészeti kultiirdja, ill. izlése érdekel, hiszen koziiletek,
testiiletek szavazé befolyast gyakorlé tagjaként is csupdn azt érvényesithették, amit
egyébként megszereztek, vagy aminek ilyenformdn hatdsa alatt dlltak.

Az épittetdi izlésvaltozas és ennek megfelelGen a stilusterjedés harom forrdsbél ered-
het: sajit tapasztalatb6l tanulmdnyok, utazds, kényvkultira és személyes kapcsolatok
révén; a hazai kdrnyezetben az el6z6 csoportba tartozék hatdsa nyoman mar megvalé-
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sult miivek utdnzdsa révén; kiilfoldi (esetiinkben bécsi) épittets kiilfoldi mester dltal
létrehozott, importnak tekinthet6 alkotdsainak hatdsa 1itjdn.

Ez utdbbinak az dsszfejldés szempontjibdl nincs elhatdrozé jelentsége, csupén a
teljesség kedvéért vessziik szimba. Ezeket nem kezelhetjiik a hazinkban mik6dd ven-
dégmiivészek miiveivel azonos médon, mivel a megbizé is idegen. Ilyenekkel fGleg a sza-
badsdgharc bukdsa utdn taldlkozunk, pl. a temesvari kormdnyszéki épiilet, a viros csé-
szari védGinek emlékmiive, a budai Hentzi-emlék, a gyulafehérviri Losenau-emlék, a ko-
szegi vagy a kassai katonai iskoldk stb. esetében. ’

A legkozvetlenebb terjeszt6 tényezs bizonyédra a mdsodik csoportban lithatd, a sza-
porodé hazai példdk kovetésében. Ebbe természetesen nyilvan belejdtszott a sajit mi-
vel6dés szintje, s f6leg az ij formdkat elShivé j dltaldnos bedllitottsdg terjedése.

Szempontunkbél természetesen az elsG csoportba tartozé hatisterjedés a legfonto-
sabb. Ezen beliil nagyobb jelentisége van annak, ami az 4j épitészeti dramlatok és for-
mék dtplantdldsira kozvetleniil hat, de nem érdektelen az dltaldnos miiveltségnek az
eurépaihoz valé hasonuldsa sem, mely az 1ij formdk befogaddsdra hangolja az embereket.
Ilyen szempontbdl nézziik 4t a nevelés, utazds, konyvkultiira és személyes kapcsolatok
alakuldsdt az arisztokrécidndl, nemességnél, vdrosi polgdrsdgnal és az egyhdziakndl.

a. A NEVELES

A neveléssel kapcsolatban elsGsorban az érdekel minket, hogy a névendék, vagyis a
leend§ épittetS mit kapott épitészeti vonatkozdsban. Itt kiilon kell figyelembe venniink
az elemi és kozépfoki oktatas helyzetét és kiilon a felsGoktatasét. Eleve meg kell dllapi-
tanunk, hogy ezek sordn dltaldban csak alapvetG épitészeti ismereteket kaptak, ill. ma-
gasabb szinten izléskultirat, de az iskola — természetének megfelelGen — csak a megdl-
lapodottat kozvetithette, a folyton véltozo djnak megismerésére nem ekkor és nem itt
nyilott alkalom. A ,,féelemi tanoddk”, gimndziumok részére irt — , Polgdri épitészet”,
»yAnleitung zur biirgerlichen Baukunst” stb. cim{ tankonyvek dént6en miiszaki és gya-
korlati ismereteket tartalmaztakl, s a piaristdk ,,architectura civilis” oktatdsa, mely a
18. szdzad végén oly igényes volt, e korban egyre szerényebb képet mutatott, f6ként az
1806-0s mdsodik Ratio Educationis egységesits, egyben nivelldlé hatdsaként. Az erede-
ti, beliilrs] fakado fejiGdést a feliilrSl irdnyitott és ellendrzott haladds véltotta fel.
Egyiitt jart ezzel, hogy a magyar piaristasig egyre jobban hozzdmerevedett az egyediil
idvozitdnek nyilvdnitott gimnaziumi formdhoz és hosszu iddre letért arrél az utrél,
mely a Ratio Educationis k6zbejotte nélkiil taldn mdr a 18. szdzad végén a redliskola,
esetleg a kereskedelmi szakiskola magyar tipusdnak kialakuldsdra vezetett volna. A ma-
sodik Ratio aztdn szakitott a Mdria Terézia korabeli realisztikus-technikai irdnyzattal, s
ismét a 17—18. szdzadi retorikai miivelGdési eszményhez hajlott visszaZ, fgy nem cso-
ddlkozhatunk, ha azzal a szinvonallal, amit a 18. szdzad végérsl fennmaradt pesti, kalo-
csai, vici, kolozsvéri stb. novendékrajzok dokumentélnak3, késébb nem taldlkozunk.
A protestdns iskoldk gyakorlatdra a debreceni ref. kollégium példdjat emlithetjiik, ahol
1820 6ta épitészetet is tanitottak a rajz keretében. A kollégiumi névendékek rajzokta-
tasat Beregszszi Pél rajziskol4ja ltta el, ahova a piarista gimndzium didkjai is jartak.#
Az 1849-i , Entwurf” alapjan létrehivott redliskoldk gyakorlati, szervezési okokbdl
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dltaldban 185458 kozott jelentek meg, igy példdul a pesti és a budai 1855-ben, ideig-
lenes épiiletben. Jelent6ségiik korszakunkat illetGen csekély, mert névendékei épittets-
ként tobbnyire mdr csak a kovetkezd korszakban lépnek fel. A fels6foki oktatdsban
szempontunkbdl természetesen nem jonnek szdmitisba a bolcsészeti, jogi, teolégiai, or-
vosi egyetemek, akadémidk. A kifejezetten miszaki, ill. épitészeti oktatdst végzs felsd-
foki intézetek szerepe nem az épittetSknél, hanem az épitészeknél jelentkezik, ezért
részletesebben ott foglalkozunk veliikk. Koziiliik kettdnek azonban az épittetSknél is
szerepe van: éspedig a bécsi hadmérnoki akadémidnak és a budai egyetem részeként mii-
kodé Institutum Geometricumnak. Ezek neveltjei épitészeti, ill. miiszaki tevékenységet
is fejtettek ki, részletesen ezért ott fogjuk tdrgyalni, de igen sokan koézilitk még alkalmi-
lag sem Gzték — legaldbbis emlitésre mélté médon nem — az épitészetet, épittetSként
azonban mint épitészetileg miiveltebb réteget kell Gket szimon tartanunk.

Az egyetlen magasabb képzést nyjté nem miszaki intézet, mely épitészeti ismerete-
ket is tanitott, a bécsi Terézidnum?> volt. Az 4llam szempontjdbdl legfontosabb, mert a
hivatalnokokat és tiszteket szolgiltaté nemesi rend ifjainak képzése jelentGségét felis-
merve alapitotta Mdria Terézia 1746-ban.® Novendékei kozé, csakigy mint a bécsi ka-
tonai intézetekbe, magyar nemes ifjakat is felvettek. Az 1767-t61 1848-ig miikodé vaci’
és az 1778-t61 1784-ig miik6d6 kolozsvéri Terézisnum® korszakunk szempontjdbél nem
jon szamitasba. A bécsi Terézidnum épitészetoktatdsa viszont jelentSs, mivel az e kor-
ban legfontosabb épittets rétegnek, a nemesi rendnek épitési kultuirsjit biztositotta.
Tandrai kozt dllandéan tobb rajztandrt taldlhatunk, ill. épitészettel foglalkozé professzo-
rokat. A szinvonalat a korai id6ben olyan nevek fémjelzik, mint példaul a jezsuita Chris-
tian Rieger vagy a kassai sziiletésii, olasz szdrmazasd, ugyancsak jezsuita Johann Babtist
Izzo, kinek az intézet részére irt, 1764-ben megjelent latin nyelvii miive évtizedeken 4t
szdmos német forditdsi kiadast ért meg és késbbi szakmunkdk forrdsa lett.? 1797—
1825-ig Anton Kopp von Felsenthal architektiraprofesszor nevét ismerjﬁk.lo Erdemes
megjegyezniink, hogy az intézet 1797-t6] 1849-ig a cseh-morva rendtartomdnybél szdr-
mazo piaristdk vezetése alatt dllott, bar szép szammal voltak soraikban vildgi tandrok, ill.
exjezsuita és vilagi papok is. A cseh-morva piaristdk vezet§ szerepe annyiban érdemli
meg figyelmiinket, amennyiben tudjuk, hogy a romantikus épitészet Csehorszdgban ha-
marabb dltaldnossd valt, mint Bécsben és dltaldban Ausztridban. Hogy ez oktatdsukban
mennyire éreztette hatdsit, egyelGre adatszeriien nem illapiithaté meg.

Ami a tdrsadalmi megoszlist, az egyes rétegek részvételét illeti, az oktatds révén ter-
jedd épitészeti hatasokban, a fGelemi tanoddk és gimndziumok a vérosi polgdrsag és ne-
messég gyermekeit érintették. Az arisztokrata gyermekek ilyen szint{i oktatdsa nem rit-
kdn hdzi tanitds rendszerrel tortént, ezzel itt nem foglalkozunk. A bécsi Terézidnum a
nemességre szoritkozott, s dominalt benne a f6nemesség. Ugyanakkor a bécsi hadmér-
noki akadémia és a budai Institutum Geometricum polgdri szdrmazasiakat is felvett no-
vendékei sordba.
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b. KULFOLDI UTAZAS

Biér a konyvek, folyéiratok, ill. azok illusztriciéi a hatdskozvetitésnek leginkdbb dltald-
nos, dllando és folyamatos eszkozei — anndl is inkdbb, mert a 18, szdzad végét6l a nyil-
vdnossdg szimdra sorra megnyitott konyvtdrak, ill. a 19. szdzadban keletkezd vérosi
konyvkolcsonzdk 1itjdn anyagi helyzetétdl fiiggetleniil bdrki hozzdjuk juthatott — az in-
tenzivebb, mélyebbre nyilé hatdsok forrdsa inkdbb a kiilf6ldi utazds élménye és tapasz-
talata volt.

Az utazdsnak célja lehetett viligldtds, tanulményok végzése vagy a hivatds, foglalko-
z4s gyakorldsa.

Az épitészeti hatdsok dtplantdlasa szempontjdbél a vildglitds céljdbol tett utazdsokat
kell elsG helyre tenniink.!! Nemcsak azért, mert célkitiizésiik valéban a vildg ldtdsa, te-
hat a 14t6kor bovitése, hatdsok tudatos felvétele volt, hanem mert — kiilonosen kezdet-
ben — inkdbb a tehetSs fénemesi réteg mivelte, amelyik mint épittets elsGsorban jott
szdmitdsba, majd pedig a szerényebb anyagi helyzetii, de a kozvéleményt befolydsold,
hangadé reformnemzedék tagjai.

A fénemesség tagjai természetesen kordbban is tettek kiilfoldi utakat, ezt nemcsak
anyagi helyzetiik, nemzetkozi kapcsolatban gondolkod6 mentalitdsuk tette lehetivé,
hanem az a koriilmény is, hogy a bécsi kormanyzat id6nként érvényesiils izoldcids to-
rekvéseit konnyebben tudtak 4ttorni. fgy Teleki Samuel grof (1739—-1822), kés6bbi er-
délyi kancelldr, a marosvisdrhelyi Teleki-téka megalapitéja hiiszéves kordban Svijcban,
Hollandidban, Franciaorszdgban és Ausztridban tett hosszabb tanulmanyutat. Grof Tele-
ki Ldszl6é (1764—1821) az 1780-as években beutazta Nyugat-Eurépdt, s 1787-ben Ang-
lidban is megfordult. Vay Miklés baré (11824) 1785—~87-ig tartézkodott Anglidban,
ahol a Royal Society tagjdvd vdlasztotta. Ezen az ilésen gr. Széchényi Ferenc (1754—
1820), a magyar nemzeti konyvtdr megalapitéja is részt vett, aki nagy nyugat-eurdpai
koriton volt. Igy voltak tobben mdsok is, és az id§ elérehaladtival e f6iri utazok szd-
ma szaporodik, s akik a szdzadfordulé koriil ldtnak vildgot, litogatjdk meg kivalt Anglidt,
mdr szdmunkra is fontosabbak, ha mdsért nem, az angolkert hazai népszertisitésének, el-
terjesztésének szempontjabol, miként Brunswick Ferenc grof (1776—1832) vagy her-
ceg Grassalkovich Antal (1771-1841).

Az 1830-as években aztdn valésdgos utazdsi 14z fogja el a reformkori ifjisdgot, s bar
eddig is volt példa erre, mint példdul a nagy migy(ijtd Jankovich Miklés esetében (1773—
1846), egyre tobben utaznak nem fGrangi fiatalemberek is. Utiterviikbél, ha egy méd
van rd, Anglidt nem hagyjdk ki, mar a kortdrsak is bizonyos anglomanidrél beszélnek.
Széchenyi Istvin tobb utat is tett, elGszér Wesselényi Miklos bdréval, majd gréf Andrdssy
Gyorggyel, aztdn Visdrhelyi Pillal stb. Eurdpai utat tett EGtvos Jozsef Szalayval, Ke-
mény Zsigmond, Pulszky Ferenc — ki Berlinben Schinkelnél is megfordult —, Trefort
Agost, Lényai Menyhért, Téth Lérinc Gorove Istvdnnal, ifj. Péczely J6zsef stb. Vajda
Péter egy ideig Lipcsében élt, majd § is elldtogat Anglidba. Olaszorszdgot utazza végig
Csdszdr Ferenc. Amerikdba is eljutott Boloni Farkas Sdndor gr. Béldi Ferenc tdrsasdgi-
ban, Wesselényi Farkas, Zeyk Jozsef, Balogh Pél, a kalandos élet(i Szerelmey Miklés,
majd a szabadsdgharc utdn tébben is.

A sort hosszan lehetne folytatni, de ennyibdl is érzékelhetd, milyen viltozdsokat
hoztak a reformkor évtizedei. Az utazok tapasztalataikrol levelekben, naplékban, me-
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modrokban, utirajzokban, cikkekben és konyvekben szdmoltak be. Az utikonyveket rit-
kdbban illusztriciok kisérték, kivételképpen sajit rajzok, mint a grof Apponyi Antal
tltkarakent urdt kiséré Tessedik Ferenc Dél-Franciaorszagrél 1831-ben megjelent kony-
vét.12 E beszdmolck gazdag dokumentumai az utazdsoknak, az utazék szemléletének
és az Gket ért hatdsoknak. A késGbb napvildgot 1dté memodrok, naplék, levelek, ill. a
kiadatlanok mellett jelents volt azok szdma, melyeket a maguk kordban jelentettek
meg, s ezek nemcsak dokumentumként értékelhetsk, hanem a hazai szemlélet formdl6i-
ként is.13

Bir az utazék érdeklédése nem specidlisan épitészeti, hanem éltaldnos jellegl volt,
foleg politikai, tdrsadalmi, ill. gazdasdgi természet(, s a fejlettebb nyugati viszonyok
megismerésére irdnyult — mégis sok kisebb-nagyobb épitészeti vonatkozdsi adalékot ta-
ldlunk. A kortdrs épitészeti emlékek, ill. viszonyok alaposabb megfigyelésének példija-
ként Széchenyi Istvant, Szemere Bertalant és T6th Lérincet ragadjuk ki.

fgy Széchenyi az 1837—1840 kozt irt, de csak haldla utan megjelent ,,Pesti por és
sar’ c. munkéj:iban“, mely cimével ellentétben tilnyomarészt a vidéki kastélyok épi-
tésének foleg gyakorlati kérdéseivel foglalkozik, ki nem mondva az angol ,,domestic re-
vival” eszméjét propagilja, és egyébként is gyakran hivatkozik angol példdkra, angol
gyakorlatra,

Szemere Bertalan az 1838. évi pesti drviz utdn a ,,Tdrsalkod6™ az évi 38. szimdban
hosszii cikkben!S tesz javaslatot a két testvérvaros uijjaépitésére, abbol kiindulva, hogy
,,BudaPestre nagy jové vir, ezt kell munkalnunk”. ElGszor sorra veszi Eurépa nagy vi-
rosait épitészeti jellegzetességiiket kutatva, épitészeti tanulsdgokat keresve. Pest szdmd-
ra ilyet csak Londonban és Pdrizsban 1it, ezek hasznositdsit, dtvételét javasolja. London-
ban a nagy zold parkokat és fisitott utakat, sétdnyokat csoddlja, valamint azt a nagyvo-
nali, egységesits varosépitészeti koncepciot, mely a Piccadilly Circus, a Regent Street
és a Regent’s Park mentén bontakozott ki. Javasolja, hogy nalunk is épiiljenek egységes,
nagystil{i tombok, melyek beliilré] tobb lakéhdzat rejtenek, ugyanakkor vdrosunknak
vildgvarosi 1éptéket kolcsonoznének. Parizsbdl az tizleti élet nyiizsgésétSl pezsgs passage-
ok dtvételét javasolja, melyekbdl kozlése szerint akkor 131 taldlhaté a francia fGvdrosban.
— 1840-ben megjelent tikonyvében figyelemre mélté jelét adja a fiatal generacid szem-
léletének, mely mdr a borzongaté mellett az értékelendst is ldtja a gotika alkotdsaiban!®
s ugyanakkor kritikusan fordul a klasszikus miivek értékelésének egyeduralma ellen,
mely a gétika értékeinek felismerésében meggiatol minket. Mig az antik épitészetet a ma-
ga kordban becsiili, utdnzdsdt kifogaisolja.17

A Széchenyinél és Szemerénél kevésbé jelentSs Toth Lorinc (1814—1903) hat fiizet-
ben kibocsdtott ti besz::imoléja18 azért érdemel figyelmet, mert ritka részletességgel
beszdmol a kortdrs miivészeti alkotdsokrdl, az épitészek, szobrdszok, festGk nevének és
a készités id6pontjanak megemlitésével. Igen gazdag példdul a hazai fejlédés szempont-
jabdl fontos Miinchen ismertetése, de részletesen beszél a londoni British Museumrél
és sok mds épiiletrdl, valamint képtdrakrél, szoborgy(jteményekrol.

Mis inditéki és mds jellegli volt a szabadsdgharc utdni emigracié kilfoldi utazdsa és
tartézkoddsa, de ez is vildgldtds volt, ezért szdmot kell vetniink vele.19 Ebben mir részt
vett minden rendii és rangd ember, akinek oka volt a menekiilésre, és ott taldljuk nem
egy kivalosdgunkat, akinek reformkori utazisait mdr érintettiik. Az emigracié tagjai kii-
16nb6z6 id6pontokban tértek haza s hoztak eurépai szemléletet, nagyobb résziik azon-
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ban ink4bb a hatvanas évektdl kezdve, s foleg a kiegyezés utdn. fgy érthetden inkdbb
mér az Eurépéban elterjedt neoreneszdnsznak véltak szdlldscsindl6ivd.

Befejezésiil megemlitjik az egzotikus, Afrikdba vagy Keletre irdnyulé utakat, melyek
nagyobb része az 1850-es évekre esett, s utirajzok, festmények dltal itthon is ismertté
véltak, Kozvetlen hatést ezek az épitészetre természetesen nem gyakoroltak, de tdpldl-
tdk a romantika egzotikum-kedvelését, keletiesked hajlandésdgdt. Példaként emhthet-
jik a fest6 Libay Kdroly térsasdgdban 1855-ben Egyiptomban utazé gréf Breunert ,a
Kirolyi Istvin gréf koltségén 1857/58-ban a Kozel-Keleten utazé Ligeti Antalt?! , vagy
az 1849-ben Londonon keresztul utnak indulé s a tdvoli Keletet tizenegy héonap alatt
bejaré grof Andrassy Manét?2, ki a negyvenes évek elején, eurépai itjdhoz kapcsol6dva,
mdr Marokkdban is jart. Batthyany Lajos késSbbi 48-as miniszterelnok viszont még jo-
val a szabadsdgharc el6tt beutazta Gorog- és Torokorszagot az angol John Paget tdrsasd-
gdban. Vele egyiitt kél dtra baré Wenkheim Béla, gréf Almésy Gyorgy és Csernovics,
Arad varmegye orsziggyfilési kovete. Petrézai Trattner Kdroly cs.k. 6rnagy Kisdzsidban
tesz nagyobb utazist 1840/41-ben. Gréf Forray Ivdn, Batthydny Artiir és Zichy Odén
1842-ben tesznek kozos keleti utat, melyrdl 1859-ben illusztralt utazisi album jelenik
meg.

A tanulmdnyi céllal t6rtén utazisok, kilfoldi tartézkoddsok kozt els6 helyen a £6-
iskolai stidiumokat emlitjik.

Kevéssé jelentSsnek ldtszik szempontunkbdl a kiilfoldi katolikus teoldgiai stidiumok
szerepe. Ezek helye a bécsi Pizmdneum vagy a rémai Collegium Germanico—Hungaricum
volt. A csdszdrvdros megismerése kétségteleniil jelentett valamit, de a romantika épité-
szetétdl szinte teljesen megkimélt Réma aligha nydjtott ilyen irdny1d impulzusokat.

A szerzetesrendek novendékeiket ez idGben itthon képezték ki, az egyetlen, mely ez
alol kivétel lett volna, az 1814-ben visszaillitott jezsuita rend Magyarorszdgon csak
1853-ban telepedett meg ismét, igy névendékeinek vildglitdsa mar inkdbb csak a kovet-
kez6 korszakban jdtszhatott szerepet. Ugyanigy nem tulajdonithatunk jelentGséget az
50-es évektsl kezdve betelepitett betegdpolé és tanito ndi szerzetek szerepének. A kez-
detben meglevé épiiletekben elhelyezett, kiilf61dr6l szdrmazé rendki kozosségek aligha
befolydsoltik az egyhdzmegyei koltségen késGbb épiild, dltaldban romantikus izlésd hé-
zaik, templomaik architektirdjat. Ami a hazai katolikus papsdg kiilfoldi utazdsait illeti,
ez nagyon szerény képet mutat. A plspOkok szik kisérettel torténé rémai és bécsi tt-
jain kiviil mdsok csak kivételesen utaztak, olyanok, akik szirmazisuk révén ezt az igényt
magukkal hoztdk vagy kivételes egyéniségek voltak, esetleg valamely mégnas csalddndl
nevelSskédve novendékiikkel kozos vtra nyilt alkalmuk, mint a fiatal Ipolyi Arnoldnak
bdr6 Mednydnszky Alajos fia mellett.

A protestdnsoknak azzal a nagyméret(i nyugati egyetem-jdrdsdval, amit az el5z0 szd-
zadokban ldthattunk, most nem taldlkozunk, de azért szép szdmmal tanulnak most is
protestans teol6gusok németorszégi egyetemeken. Igy Dobrentei Gébor Lipcsében és
Wittenbergben, ifj. Péczeli J6zsef Bécsben és Gottingdban, Kriza Janos és Székdcs Jozsef
Berlinben.

A Berlinben, ill. egyéb német egyetemeken hosszabb-révidebb ideig tanulé nem teolé-
gusok kozt emlithetjiik Toldy Ferenc, Mentovich Ferenc, Greguss Agost, gréf Teleki
Sandor nevét. Koziiliikk nem egy Bécsben is tanul, s rajtuk kiviil is — érthetGen — sokan
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tanulnak bécsi egyetemeken, igy pl. Henszlmann Imre is, aki aztdn Padovaban fejezi be
orvosi tanulmdnyait.

Ide sorolhatjuk azokat, akik kiilfoldi — elsGsorban a bécsi és a miincheni — miivésze-
ti akadémidkat litogatjdk, valamint a mar emlitett Terézidnum és a bécsi katonai akadé-
midk novendékei, utdbbiakat ezuttal nem tanulmanyaik jellege, hanem intézeteik orszdg-
hatdron tuli helye miatt.

Végiil ide tartoznak a vindorlé iparoslegények, ha ezek legnagyobb része az orokos
tartomdnyok hatdrain tul nem is jut.

A hivatds tizése, foglalkozds gyakorldsa is tGbbeket vezet kiilf6ldi utakra. Els6 helyen
emlitenddk a kiilf6ldon szolgdlatot teljesits diplomatdk, kovetek, kovetségi tisztviseldk,
szinte kizdrélag arisztokraték, ill. nemesi szérmazésﬁak.i3 Utdnuk kovetkeznek a kato-
natisztek, bar békeidGben csak az 6rokos tartoményok teriiletén dllomdsoznak. A mo-
narchia hatdrain tulra is eljutnak a kereskeddk és nagy ritkdn vendégszerepl miivészeink,
mint Schodelné Londonba, vagy Dobozy Kiroly zenekardval Eur6pa virosaiba.

Szakmai, foleg miiszaki és gazdasdgi tanulmdnyutakkal is talilkozunk. fgy utaztatja
példaul a keszthelyi Festetich Ldszi6 uradalmi f6mémokét, Kehrn Vilmost Velencébe,
Gerics Pdl dllatorvost és Lehrmann Jézsefet t6bb hénapig Eurépaban, melynek sordn
Anglidba is eljutnak.24 Johann Kudriaffszky hadmémok Grnagyot a bécsi kormdny
1823-ban kiildte Anglidba a hidépités tanulminyozdisdra. Szempontunkbdl azért érde-
mel emlitést, mert egy lanchid tervet, melyet magaval hozott, Jézsef nddor elkiildott a
Pest és Buda kozti hid épitését szorgalmazé Vay Miklés bérénak.25 Amerikai tanulmény-
utrdl is van tudomdsunk, méghozza viszonylag korai idGpontbdl, az 1840-es évek elejérdl.
Ekkor kiildték ki Carl Ghega vasiiti felligyelSt, ki késSbb egy ideig Magyarorszdgon is
dolgozott és diszes konyvet adott ki a semmeringi vasitrél, Anglidba és Amerikdba a koz-
utak épitésének tanulmanyozasira. A virosi utak fakockdval val6 burkolasardl sz616, li-
tografdlt rajzzal kisért 6jelxantését 1843-ban az erdélyi kormanyzoisagnak is megkiildték vé-
leményezés céljabl.?

¢. SZEMELYES KAPCSOLATOK

A személyes kapcsolatok sordban legszorosabb a hdzassdgi kapcsolat, s kiilonosen egyes
esetekben dontd lehet a kiilfoldi hatdsok kozvetitésében. ElsS helyen a fGnemességet
kell szdmitdsba venniink, melynek viszonylagos nemzetk6zi jellege itt is érezteti hatast.
A monarchia teriiletén €15 arisztokricia egymaskozti hdzassdgainak, mint amilyen pi.
Metternich herceg harmadik hédzasséga volt grof Zichy-Ferraris Meldnidval, most nem is
szenteliink kiilonosebb figyelmet, inkdbb arra utalunk, hogy megszaporodik az angol—
magyar fGrangi hdzassdgok szdma. Koziiliik példaként hdrom, 1840 koriil kotott hdzas-
sagot emlitiink meg. Az angolos gétikdji oroszviri kastély épittetdjének, gréf Zichy-Fer-
raris Emanuelnek (1808—1877) felesége Miss Charlotte Strachan (11851) 7, bar6 Wesse-
1ényi Miklés unokahiigdnak,Wesselényi Polixéndnak férje a Magyarorszdgon letelepedd,
itt dllampolgdrsdgot szerzé John Paget (1808—1892)28, herceg Esterhdzy Miklés Grnagy
(1817-1894) felesége Lady Sarah Jersey Villiers (1 822—1853).29

A nem fGrangiak sordban itt kell emliteniink azokat, akik Széchenyi 9sztonzésére
jottek Magyarorszagra, s késGbb megtelepedtek, mint a svdjci Ganz Abrahdm, az angol
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Clark Addm vagy Masjon J. A. holland hajéskapitany és haj6épits, késébb az Obudai
Hajogydr vezetSje. Szdmottevs volt az a szakmunkdsokbdl dll6 angol kolénia, mely a
Lanchid épitésére jott hazdnkba, s melynek tagjai koziil nem egy végleg megtelepedett
itt, mint William Teasdale, kinek testvére Masjon felesége lett.>” A hajéépité munkdsok
kozt is sok az angol. — Kiilfoldi tartézkoddsuk sordn kotott hdzassigot pl. Wieser Ferenc
épitémester az angol Hariette Pitherrel, Pollack Agoston Curtius berlini egyetemi tandr
unokahigidval, a fiatalon elhunyt tehetséges épitész, Schulz Ferenc Anna Sonderup dian
iréngvel.

A személyes kapcsolatok kozé kell szdmitanunk a hol feliiletesebb, hol elmélyiiltebb
ismeretségeket, melyek kiilfoldiek, elsGsorban angolok szaporodé magyarorszagi utaza-
sai nyomdn keletkeztek. Ezek az utazék gyakran utirajzokban is publikdljdk élményei-
ket, tapasztalataikat, s nem egy kozilliik késébb levelezést folytat Magyarorszdgon szer-
zett ismerGseivel. llyenek Catherine Grace Frances (Mrs Gore), Sir John Bowring, Eduard
Wakefield torténész, George Borrow, Charles Henry Bellenden Ker, Lord Claud Hamil-
ton, W. Herbert, John Milnes, R.T. Claridge és még sokan masok.3! Kiilén is ki kell emel-
niink a mdr emlitett s itt le is teleped6 John Paget, Miss Julia Pardoe és Joseph Andrew
Blackwell személyét. Mindhdrman a szokottndl hosszabban idGztek hazinkban, a tob-
bieknél alaposabban megismerték és igen sok személyes ismeretséget kotottek. Paget és
az Ujsdgiré Miss Pardoe irtdk a legrészletesebb és legalaposabb ismertetést Magyarorszdg-
rdl, az el6z5é tobb angol és német kiad4dst megért. A magyarul is tudé Blackwell 1843
és 1849 kozt kisebb-nagyobb megszakitisokkal Magyarorszdgon tartézkodott a bécsi
brit nagykovetek megbizdsibol, s feladata a pozsonyi orszaggyiilés megfigyelése volt.
Kit{inGen ismerte a magyarorszigi viszonyokat, s a magyarok irdnti lelkesed§ rokonszen-
vét élete végéig megdrizte.

A mindennapi élet angol—magyar kapcsolatai kozott megemlithetjik, hogy kiilons-
sen a harmincas évektdl kezdve nagyobb szdmban jottek hozzink angol nyelvtaniték,
kik f&leg férangi hdzakban helyezkedtek el, de nagyobb vdrosokban is kenyérhez jutot-
tak. Arisztokratdk korében gyakori volt angol lovdszok alkalmazisa, s az osztrdk lovas-
sdgndl szolgdlé mintegy kétszdz angol tiszt kozil mindig voltak Magyarorszdgon dlloma-
sozok is.

d. KONYVEK, FOLYOIRATOK

Mint emlitettiik, a konyvek, folyoiratok és ezek illusztricidi a hatdskozvetités leginkdbb
ltaldnos, dllandé és folytonos eszkozei. Tisztdban kell lenniink azonban azzal, hogy az
ily médon torténé hatdskozvetités tilnyomorészt kozvetett, a romantika szellemét dlta-
ldban terjesztd, csak a mivel6dés irdnydt befolydsold jellegii. Els6sorban a szépirodalom,
kivalt a regények szerepe volt jelentds, de a legmiiveltebbeknél az elméleti (bolcseleti,
dllamtudomdnyi stb.) mivek is szerepet jitszottak. Az dltaldnos irodalom és az épitésze-
ti mintdkat ténylegesen tartaimazo, tulajdonképpen szakkonyveknek tekinthetS épité-
szeti munkdk kozt valahol kozépen foglal helyet az utleirdsoknak mdr emlitett gazdag
sora, mely a legtobbek szdmara érzékeltette a kovetendd példdk milyenségét.

Az eurépai irodalom magyarorszagi terjedését, szerepét, az azt kovetd, fokozatosan
kibontakoz6 magyar villalkozdsokat az irodalomtorténet részletesen ismeri. Részletes
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taglaldsa e tanulmdnyban ezért nem szitkséges, terjedelmi okok sem teszik lehetGvé.
Csupdn annak regisztrdldsdra szoritkozunk, hogy a kordbbi, domindlé német hatdst a
negyvenes években a francia romantika erds ellenhatdsa véltja fel, mig az angol iroda-
lom irdnti érdeklédés folyamatosan konstatdlhaté. Ez a sziiletd magyar irodalmi mfi-
vekben is megmutatkozik, de az eredetiek olvasdsdnak sincs nyelvi akaddlya. A miivel-
tek dltaldban tudtak németiil, a hazai polgirsag jelentSs részének, s6t nem egy arisztok-
ratinak anyanyelve is volt. A francia tuddsnak évszdzados hagyomdnya volt, s a reform-
kor évtizedeiben rohamosan terjed az angol nyelv irdnti érdekl6dés, ahogy ezt mir em-
litettiik, s nem egy korabeli angol utazé is megdllapitotta. Ha kivételesen is, de taldlunk
egyszeri sorbdl szdrmazé mfivelSire is, mint Pet6fi és Arany Jdnos esetében — ket szel-
lemi rangjuk nemesiti erre az igényességre.

Az vtleirdsok miirajarol az el6z6ekben mdr sz6 volt. Dlusztricidk, kivdlt a romantikus
épitészet terjedését segits rajzok alig kisérték ezeket. E tekintetben valamelyes javulds
a szabadségharc utdni évtizedekben indulé folydiratokban tapasztalhaté. De izlésforma-
16nak, terjesztd jelleglinek kell tekintentink azokat az illusztricidkat is, melyek folyo-
iratokban, almanachokban, kiilénféle honismereti célzatu albumokban, fiizetekben, ki-
advanyokban esetleg onélléan jelennek meg.33 Sajnos — kivilt az Gtvenes éveket meg-
el6zden — romantikus példadk kozlése elenyészGen csekély. Ilyenek példdul a talin leg-
kordbbinak szdmit6 dbrdzolds (szinezett acélmetszet) az 1821-ben épiilt budai ferenc-
halmi kdpolndrél 1827-ben34, a gotizdlé formdban 4talakitott pécsi székesegyhdz képe
1832-b6135, vagy a frissen elkésziilt oroszvdri kastély litogrifidja a ,,Honderii” 1845-i év-
folyamaban.36 Ha nem is meglevd épiileteket dbrdzolnak, a rokon jellegii hataskozveti-
t6 tényezbk kozé szimithatjuk az olyan illusztriciékat, melyek amellett hogy romanti-
kus atmoszférit fejeznek ki, gotizdls, kozépkorias részletekkel egyengetik az vj izlés t-
jat. llyeneket taldlunk az 1822—1837-ig megjelend ,,Aurora’ zsebkonyvekben, kivilt
1832-ig, Kisfaludy Kdroly szerkeszt5i és képszerkesztSi tevékenysége idején.37 Ugyan-
igy értékelhetjiik azokat a gotizdlé-romantikus diszitményeket, melyek példaul keret-
rajzként jelennek meg, mint példdul e§y 1840 koriili pesti litképen, amelyen hdrom go-
tiz4l6 ablakon 4t mutatkozik a vdros3S, vagy egy 1846 elejérdl szirmazd, gotizal6 diszit-
ményekbe foglalt hirdetés a ,,Der Schmetterling” c. folyéiratban.39 Hasonlékkal a kony-
vek cimlapjan is taldlkozunk, igy — hogy csak egy példdt emlitsiink — az esztergomi egy-
hazmegye 1849. évi schematizmusin.*0 Végiil itt vessziik szimba az irodalmi és a vizua-
lis hatds egy sajdtos osszekapcsoldddsdt, a szinhazat, mely romantikus dramdk — gyak-
ran romantikus rémdramdk — elGaddsan kiviil gotizdl6-kozépkorias diszleteivel is hatott,
mdr az el6z6 szdzad utolsé évtizedeitd] kezdve 41

A hazai tdj- és virosibrdzolasokat tartalmazé, mdr a hiszas években megindulé til-
nyomdrészt litografdlt kiadvanyok gyakorlatilag nem tartalmaznak romantikus épiilete-
ket. A szabadsdgharc utdn novekszik az ilyen, egyre inkdbb honismereti tendencidju al-
bumok divatja, de romantikus épiiletek képének kozlése csak lassan hédit teret. Ebben
természetesen a nagyobb szabdsd romantikus épiiletek 1étrejottének lassiibb titeme is
szerepet jitszik. Mig az 1853—54-ben megjelend Kubinyi—Vahot-féle négykotetes soro-
zat*? mindéssze hdrom ilyen képet mutat be (a nagyugréci kastélyt, Brein Ferenc kivi-
telre nem Keriilt kecskeméti viroshdza-tervét és Boloni Farkas Sdndor szerény kolozsvi-
ri siremlékét), addig az 1856—1864 kozt fiizetekben kibocsdtott Hunfalvi—Rohbock-fé-
le sorozatban mar tiz feletti ez a szim.*> A Nagy Mikl6s szerkesztésében 1870-ben meg-
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jelent honismertetd album is szép szdmmal k6z6l romantikus épiileteinkrdl képet, a
, Vasimapi Ujsdg”-ban megjelent fametszetek ducait hasznilva fel. #* Az 1854-ben indu-
16 ,,Vasdrnapi Ujsdg” az els6, ugyanakkor hosszii életl folyéirat, mely — a korabbiak-
hoz képest — valéban sok egykord romantikus épiilet bemutatdsdval, olykor kiilfoldie-
kével is, népszeriisiti az 1j épitészeti irdnyzatot. A feladat villaldsdban osztoznak az uti-
na keletkezs, hosszabb-révidebb életd illusztralt folyc’)iratok45 , hogy az elsGsorban nem
képes orginumok dokumentumként is értékes alkalmi dbrézoldsairél most ne széljunk.

Az j épitészeti gondolatok és formdk legkozvetlenebb és legszabatosabb atplantdléi
természetesen az épitészeti szakmunkdk: mintakonyvek, mintalapok, az épiileteket, je-
lentGs épitészek munkdssdgdt publikdl6 kiadvanyok. Ezekkel részletesebben a tovibbiak-
ban, az épitészek Wtjan érvényesiils hatdskozvetités tdrgyaldsa sordn fogunk foglalkozni.
De ha ezek elsdsorban és fGleg az alkotdkat érdekelték is, nyilvin haszonnal vették kéz-
be és tdjékozddtak beldlik a tehetSsebb épittetSk is. Bar az eddig mondottak alapjdn
nyilvdnvalé, hogy a magin, nyilvinos és ktizktinyv’airak46 e korbéli egész illaga, ezen
évtizedek teljes hazai konyvkulturdja fontos szimunkra, mégis leginkdbb az épitészeti
szakirodalom mennyiségének és minGségének ismerete lenne gyiimolcsozd. Sok hasznos,
értékes részadatot ismeriink, de az dtfogé kép megrajzoldsshoz még az eldmunkdlatok
is hia’myoznak.“7 Kiilonosen a kozépbirtokos nemesség, e jelentss épittetd réteg konyv-
téri kulturéja terra incognita szdmunkra. Pedig néhdny kiragadott példa is sejteti, hogy
nem egy igényes konyvtir volt szellemi gy(jtSlencséje a korszak miiveltségének. A nyir-
dbranyi kastélyt 1824-ben épitd Eordogh Alajosrél, Szabolcs virmegye fGjegyzgjérdl
foljegyezték, hogy ,,mdr akkor Eurépa minden nyelvén olvasott, minden dj kényvet
megszerzett”.48 Az 1855 koriil épiilt katymdri Latinovics-kastély kezdettSl fogva neve-
zetes gazdag k6nyvtérér6149, mely a szdzadforduld koriil 14000 kotetet szamlal >0
A nem sokkal késcbbi kelébiai baré Rédl-kastélyban t6bb mint 6000 kotetes konyvtart
tartanak szdmon.51

A 19, szdzadi kényvtarkultira pusztdn épitészeti vonatkozasu részének teljes igényii
feldolgozdsihoz is mivészettorténészek, épitészettorténészek és konyvtirostorténészek
hosszabb tdvii 6sszehangolt munkdjdra vagy egyetlen kutaté tobb szakteriileten torténd
évtizedes eréfeszitésére volna még sziikség.52 Erre természetesen jelen tanulmanyunk-
ban nem véllalkozhattunk, pusztdn a probléma fontossdgdt és korvonalait jelezziik.
Ugyanakkor a témadval valé dlland6 foglalkozds tapasztalatai, valamint az 4ltaldnos ko-
rilmények ismerete alapjn elGvételezziik azt az Gvatos megallapitast, hogy a nem szak-
jellegli (pl. mliegyetemi) kényvtdrakba — akdr magdn, akar bizonyos mértékig kozosségi
jellegli konyvtdrakrdl van sz6, mint a plispoki és szerzetesi gy(jtemények esetében — az
1840—-50-es évekt6l egyre kevesebb kifejezetten épitészeti szakmunka keriil 3 Ez — ha
igaznak bizonyul — Gsszhangban van azzal a fejlédéssel, hogy a konyvtdr egyre kevésbé
egy patriarchdlis birtokkozponthoz tartozik, s az épités, mint minden egyéb, egyre in-
kdbb specialista tevékenység, s ugyanakkor egyre kevésbé az épittet amatSr becsvigya-
nak is targya.
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2. AZ EUROPAI HATASOK UTJA AZ EPITESZEKEN, EPITOMESTEREKEN
KERESZTUL

Az eurdpai hatdsok tényleges kozvetitsi az épitészek, épitdGmesterek, épitési gyakorlatot
végzG mérnokok vagy olyanok, akik barmilyen ton (olykor autodidaxis révén) miisza-
ki képzettség birtokdba jutottak. Tdrgyaldsunk sordn az egyszeriiség kedvéért altalaban
épitészekrdl fogunk beszélni.

Az épitészek hazaiak vagy hazdnkba vendégszereplésre érkezs kiilfoldiek, esetleg itt
megtelepedd mesterek voltak. A vendégmiivészek hatdskozvetitd szerepének jelentdsége
viszonylag kis szdimukat érthetGen meghaladja. Egyrészt nemcsak a legijabbat feloleld
tanultsdgot gylimolcsoztetik nalunk, hanem e torekvéseknek a mienkénél dltaldban na-
gyobb szabdsi gyakorlatdbol meritenek, mdsrészt tobbnyire éppen a jelentGsebb felada-
tokbdl veszik ki résziiket. Megbizéik féleg az arisztokracia (kastélyok), az dllam (kiilo-
ndsen az abszolutizmus idején, mint emlitettiik), alkalmilag vérosi testiletek (budai redl-
iskola), a kulfoldi érdekeltségii vasiitak vagy ritkdbban egyhdzi megbizék (nem utolsé-
sorban a zsinagdgak épittet5i).

Kézenfekvs azok jelentdsége is, akik idegenbél szarmaztak Magyarorszégra, s ottani
tapasztalatokat, hatdsokat, részben ottani tanultsigot kozvetitettek hozzdnk. Egy ré-
sziik céhes keretben miikddott, mds résziikk a korszak épit6- és munkaszervezete nyj-
totta egyéb lehetGségekkel élt pl. tervezSként, a vasittdrsasigok alkalmazottjaként vagy
(az abszolutizmus kordban) az Orszagos Epitési Igzagatésig kebelében. E réteg tagjai-
nak szdmdt, megoszldsit stb. illetGen mégcsak megkozelitd dttekintésiink sincs, néhdny
esetleges példa nyijt kiindulé tdmpontokat. Dél-Németorszagb6l jott Diescher Janos és
Bayer Gusztdv, késobbi pesti épitGmesterek, Ausztridbdl Schenba Gusztdy és Arleth Fe-
renc. Az utébbiak kozill Schenba évekig tiizér-kadétként szolgdlt, majd a vasitépités-
ben, végiil épitGmestereknél dolgozott, de Pesten letelepedve a céhes kellékek hidnydban
eredményteleniil folyamodott mesterjogért. Arleth az 6tvenes években jott hazdnkba, s
a szegedi piarista gimnazium rajztandra lett, kés6bb épitészeti praxist is folytatott. Cseh-
orszdgbdl jott Pan Jozsef, Morvaorszagbdl Medek Vince és az olasz szdrmazdst Buzzi
Bédog, Poroszorszdgh6l Knabe Vilmos, Wechselmann Igndc és az Amerikdt is megjart
Pelka Lajos, valamennyien késGbbi pesti épitémesterek, kivéve Knabe Vilmost, aki Bu-
ddn nyerte el a mesterjogot. Formdlisan ide kell szdmitanunk az 1841-ben Pestre telepe-
d6 trieszti Giuseppe Cassanot is, ki 1844—1854-ig volt mesterként a pesti céh tagja, de
1847-ben Miskolcra koltozott az ottani szinhaz épitése miatt. 1848-ban Ujvidékre, majd
Belgridba tavozott, ahol a szerb fejedelemség szolgdlatdban keriileti mérnok lett. Valé-
jdban tehét inkdbb hosszabban Magyarorszdgon miikodé kiilfoldi mesterként kezelhet-
jiik. Ha fiumei sziiletése révén magyarorszagi honosséagu volt is, ide kell szimitanunk a
francia szdrmazdsu, trieszti nevel6désii Bainville Jozsefet, Szeged Pesten mesterjogért ko-
rabban eredményteleniil folyamodo kivalé fémérmdokét. Bar romantikus munkéssdgarol
még nincs adatunk, megemlitjikk az 1852-ben elhunyt id. Stann Jakab szekszdrdi épitd-
mestert, ki Svdjcbdl jott Magyarorszagra. Az Anglidbdl hazdnkba szdrmazéak koziil a
legnagyobb neviit, a Lanchid épitését vezetd, itt csalddot alapité Clark Addmot hozzuk
fel példanak.53

Az orszdg épitészi arculatdnak kialakitdsdban azonban a hazai mesterek jelentdsége
nagyobb, mint az akdr alkalmilag itt tevékenykedd, akar végleg itt megtelepedd kiilfoldi
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épitészeké. Ezért tehit tiizetesebben megvizsgiljuk, hogy miként jutottak az alapvetd

és a mindenkori egyetemes eurépai épitészeti ismeretek birtokdba. Az elemi és k6zép-
foku rajz- és iparoktatds, a hazai és a kiilfoldi miiszaki felsGoktatés, a vindorlds, valamint
a miszaki irodalom (mintakonyvek, mintalapok, folydiratok) milyenségét és szerepét
fogjuk a tovabbiakban részletesebben megnézni.

a. A RAJZOKTATAS

Az elemi és kozépfoki rajzoktatds, valamint a rajz- és épitészetoktatds, ill. rajz- és ipar-
oktatds a céhrendszer megszlinése eltti idSkben nem vilt el egymadstdl oly élesen és vi-
ldgosan. Gyakran szervezetileg sem, még kevésbé az oktatdsi anyagban, ill. a névendékek
életkorat illeten. Indokolt ezért egyiittes trgyaldsuk.>*

A 18. szdzadba visszanyilé intézményes rajzoktatds gyakorlatias rendeltetésii és ra-
cionalista szellemii volt, mégha idénként sz6 keriilt is izlésfejleszts jelentdségérsl.Ss
Legkordbban a redlis tdrgyak djkori értékelésére elsGként reagil piaristdk ,,architectura
civilis” oktatdsdban taldlkozunk vele, de ezt az 1806-0os masodik Ratio Educationis,
mely a gimndziumok kotelezs rajzoktatdsdt megsziintette, sok helyen fokozatosan visz-
szaszoritotta.>® Rendkiviili tirgyként megmaradhatott, sok helyen meg is maradt, s a
fiiggetlenebb szervezetii protestdns kollégiumoknak is médjuk volt szorgalmazésira,
ahogyan ezt Beregszdszi Pdl debreceni rajziskoldjaval kapcsolatban mdr emlitettiik.

A gimndziumok architektura oktatdsa ezittal azért jelentds szimunkra, mert tudjuk,
hogy a vérosi patricius gyermekek sordbél kikeriils késdbbi épitGmesterek gyakran jdr-
tak gimndziumba, ahol elGszor kaptak szerény, de mddszeres épitészi oktatdst, éspedig
ugyanazt, amit a leendd laikus épittetd iskolatarsaik is.

Hogy a rajzoktatis elsdsorban az elemi szinti iparoktatds szolgdlatdban éllott, abbdl
is ldthatjuk, hogy az elemi iskoldkhoz kapcsolédva — rendszerint annak negyedik oszté-
lyaként —, azoktdl tobb-kevesebb fiiggdséggel dllottak fenn. Mdria Terézia 1774-ben po-
rosz-sziléziai mintdra létre hozott népiskola reformjitol az 1777-es els és 1806-os Ratio
Educationison, a parhuzamosan, ill. késGbb kiadott kiilonféle kisebb-nagyobb médosi-
tisokon keresztiil az elemi és rajzoktatds vdltozatos képet mutaté részletes alakuldsdt
most nem kisérhetjiik figyelemmel. Elég azt tudnunk, hogy az elemi népiskolik legfelsd
osztilydhoz csatlakozé s természetesen csak a nagyobb vdrosokban miik6dés rajziskoldk
az alsébb néposztilyokbdl kikeriil6 iparosok el5képzésére voltak tekintettel. Ennek
megfelelGen sajitos képzGdmény volt mdr a 18. szdzad végén az \in. vasirnapi rajziskola,
mely a céhrendszer megsziinéséig fenndllott. Sziiksége abbdl eredt, hogy sok olyan inas
volt, aki csak alsé elemi osztalyokat jért, rajzot nem tanult, s ennek pétldsa — munkdba
dllvin — mdsképp mdr nem volt megoldhaté. I1. Jézsefnek az elemi oktatést szabélyozd,
1783-ban kiadott rendelete nagy sulyt helyezett a rajzoktatdsra, kotelezGen elrendelte
kotelesek. Fontos tovdbbi 1épés volt az az 1786-ban kibocsdtott rendelkezés, mely meg-
jelolte azt a 22 ipardgat, melyben legaldbb egy esztendeig vasdrnapi rajziskola-ldtogatds
volt kételez§ a felszabaditdshoz. Ez a nagyobb vdrosokban jelentds 16kést adott vdrosi
rajziskoldk alapitdsihoz, ugyanakkor azonban végig a 19. szdzad folyaman halljuk a rajz-
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taniték panaszait, hogy a céhek mindezzel nem tér6dnek, inasaikat gyakran nem enge-
dik el a rajziskoldba, s ennek elvégzése nélkiil is legénnyé szabaditjik 8ket.>7

Ipari rajzoktatdsunk f6 vonalait ismerjiik, sok részletet korabbi tanulméany ok feltar-
tak, de az intézményesnek tekinthetd rajzoktatds mintegy szdz esztendejének alapvetd
oOsszefoglaldsa és feldolgozdsa még hidnyzik, kivalt korszakunkat illetéen sok a hézagos-
sdg ismereteinkben. Sziikséges lenne az egyes iskoldk szervezetének, koriilményeinek,
tandrainak (tanultsig!) ismerete, csakvgy mint a tanterveké, utasitdsoké valamint a rajz-
mintdkrdl és modellekrdl készilt inventdriumoké s maguknak a mintalapoknakss, no-
vendékrajzoknak minél tiizetesebb ismerete.’? Szempontunkbél kiilénésen ez utébbiak-
nak korpusz-szeri dsszegyijtése és feldolgozdsa lenne gyiimolcsoz8, ezekben lehetne
az izlésvéltozds \itjit leginkdbb nyomon koévetni, Tudjuk példdul, hogy a negyvenes évek-
ben mdr a klasszicista szemléletii Beregszaszi Pil iskoldjdban is megjelennek gotizdlé né-
vendékrajzok, Pesten ugyanerre mér 1819-t61 van adatunk.50

A ndvekvd igény kielégitésében nagyobb vdrosokban a vérosi rajziskoldk mellett
(rendszerint r6vid életli) magdn rajziskolak is kivették szerény résziiket. Ilyen volt Pes-
ten még a vérosi rajziskola megalakitdsa elGtt (1788—93) Jelinek (Gelinek, Bellinek) Fe-
renc pragai szérmazdsu, Esztergombol 4ttelepedd festd rajziskoldja.81 Marastoni Jakab
1850-ben bejelentette, hogy a miivészi oktatdst célzé festészeti akadémidnak tananya-
gat ki fogja boviteni épitészeti rajzzal és iparosoktatdssal. A jévdhagyott tervezet a ne-
gyedik osztdlyban irdnyozta el§ az ,,épitési és littani (perspectiv) rajz” tanitdst.62
A rendkiviili helyzet sziiksége hivta életre a szegedi drviz utdn Arleth Ferenc ingyen
rajziskoldjit, ahova minden k&mtives- és dcslegény formasidgok nélkiil jarhatott. 31tt
emlithetjiik a sikertelen kisérleteket is, mint Szerelmey Mikl4sét 1844-b5164 vagy Glem-
bay Kdrolyét 1851-b51.95

Az 1849-es Osszbirodalmi érvényii ,,Organisations-Entwurf fir Gymnasien und Real-
schulen” nyomdn megjelend redliskoldk rajz- és miiszaki oktatdsa nem érdektelen, de
— miként mdr az épittet6knél emlitettiik — az 185458 kozt indulg uj iskoldk hatdsa
csak a korszak végén és kisebb mértékben jelentkezik, anndl is inkdbb, mivel novendékei
tobbnyire a fels6bb miszaki tanulmanyok el6készitésének tekintik.

Anndl fontosabb egy rovid életd, a szabadsdgharc bukdsa kovetkeztében nem folyta-
t6d6 kezdeményezés, az 1842-ben alapitott Iparegylet 1845 marciusdban megnyilt mes-
ter-inas iskoldja, mely a szakmai ismereteken is tilmend tovdbbképzést kivint nyujtani.
A minket érdekli6 épitészeti el6addsokat és rajzoktatdst Glembay Kdroly mérnok tartot-
ta. A véllalkozdst a céhek anyagilag és erkolcsileg tdmogattdk, hallgatéinak szdma éllan-
déan novekedett, tanitdsi nyelve pedig a magyar volt.60

Befejezésiil megemlitiink még egy specidlis és 6ndll6 intézetet, a keszthelyi Georgi-
cont, ahol 1808/9-ben a mérnokképzést is megkezdték. A technikai oktatds harom foko-
zatban tortént. Felsd szinten az uradalmi mérnokoket, kozépfokon a foldmérd geodéta-
kat, als6 fokon pedig leendd uradalmi mesterembereiket oktattdk. Geodétdnak négy
gimndziumot végzettek jelentkezhettek, akik két évi elméleti tanulmany utdn foldmé-
r6i bizonyitvanyt kaptak. Akik tovabb akartak tanulni, azok ugyanott a mérnoki sza-
kon folytathattdk tanulmdnyaikat, ami szintén két évig tartott. Bar a képzés az urada-
lom igényeit szolgdlta, bizonydra nem egy mémok keriilt id6vel innen tévolabbra is.
Tudjuk példdul, hogy kamarai tisztségek betoltésénél is elényben részesitették a Georgi-
con novendékeit.57
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b. A HAZAI MOSZAKI FELSGOKTATAS

Magyarorszigon kifejezetten épitészeti felsGoktatdst nyijté intézmény nem volt, épité-
szeti akadémia, 6ndll6 épitészeti fakultdssal rendelkez8 miiegyetem vagy miivészeti aka-
démia nem 4llt a tanulnivigydk rendelkezésére. De az épitészetet is magiba foglalé mi-
szaki felsGoktatdsban részesiilhettek az Institutum Geometricum, a Jézsef Ipartanoda és
a K.K. Joseph Polytechnicum kebelében.

Az Institutum Geometricum elGdje, a hazai viszonyoknak megfeleld mérmokképzés
els6 intézménye, a Pozsony megyei Szempcen Mdria Terézia kezdeményezésére gr. Es-
terhdzy Ferenc kancellir mecéndsi dldozatkészsége segitségével 1763-ban feldllitott, pia-
rista kézben levs collegium oeconomicum volt. Ez az iskola elsGsorban kamarai és mi-
szaki szolgdlatra készitette el6 névendékeit, igy az akkori igényeknek megfelelGen jelen-
t5s szerepet kapott benne az ,,architectura civilis” oktatdsa is. Epiilete 1776-ban tiizvész
dldozata lett, megmentett taneszkozei és tandri kara Tatdra keriilt, ahol nem tudott meg-
gyOkeresedni s néhdny év miilva szervezetileg is megszﬁnt.68

A mérnokképzés igényének kielégitése azonban nem sokdig varatott magdra, a budai
m. kir. tudomdnyegyetem szervezetén beliil 1782, nov. 1-én II. Jézsef rendelkezése alap-
jan megnyilt a kezdetben haroméves, 1806-t6l kétéves kurzussal miikods Institutum
Geometricum.%® A hazai szerényebb viszonyokhoz alkalmazkodé intézettd] rendkiviilit
nem vérhatunk, mégis értékelGen kell regisztralnunk, hogy 1782-t61 kezdve a mérnokok
képzése ndlunk fGiskoldn tortént, 12 évvel megelGzve a francidkat is, akik 1794-ben az
Ecole politechnique alapitdsdval tették lehetdvé a mérnokoknek f&iskolai képzését.70

Az intézet rendeltetésének és az igényeknek megfelelGen, elsGsorban geodéziai és viz-
épitési ismereteket nytjtott, s ndvendékei az Orszdgos Epitési Igazgatésdgon, kamarai
dlldsokban, vdrosi, megyei, uradalmi mérnoki posztokon helyezkedtek el. Az akkori dif-
ferencidlatlan praxis szerint kisebb mértékben épitészeti feladatokat is el kellett litniok,
igy az Institutumban a sziikséges épitészeti alapismereteket is megkaptdk.

Az Institutum Geometricum 1850-ben sziint meg, midén beolvasztottik az 1846-ban
megnyilt J6zsef Ipartanoddba, de 1853-ig még adott ki mémoki okleveleket azoknak,
akik tanulmdnyaikat kordbban megkezdték vagy késedelemmel jelentkeztek szigorlatra.

A Jozsef Ipartanoda annak a nagyszabasd torekvésnek szerény, kompromisszumos
eredménye volt, amely az 1830-as évekt6l kezdve a fejl5déstsl fokozatosan elmaradé
Institutum Geometricum helyébe eurépai szinti, 6ndllé miegyetemet (Polytechniku-
mot) szeretett volna dllitani.”! Tlyen formdn az Uj tanintézet jellege a szinvonalas kozép-
foki oktatds és a miiszaki felsGoktats sajitos keveréke volt, de végsG fokon az 1871-ben
megsziilet miiegyetem Gse, indokolt e helyen val6 emlitése. Hirom szakosztilya volt:
kereskedelmi, miszaki és mezGgazdasagi. Egy épitészeti tanszéke is volt, de az épitészet
valtozatlanul nem volt 6ndll6 dgazat. A két évfolyamos kurzusra fels$ gimndziumot vég-
zett hallgatok, vagy az itt el6készits osztilyt végzdk jelentkezhettek. Szinvonalit vala-
melyest emelte a megsziintetett Institutummal valé egyesitése, de az Gtvenes évek igy is
mélypontot jelentettek miiszaki felsGoktatdsunkban.

Lényeges viltozast jelentett az 1856. szept. 30-4n kelt legfelsGbb elhatdrozds, mely a
J6zsef Ipartanodait k.k.Joseph- Polytechnicumma alakitotta it.72 A tényleges megalaku-
l4s a tandri kar kinevezésével 1857-ben tortént meg. Bir az uj intézet nem volt egyetemi
rangy, de technikai f&iskola volt, s mind megalapitdsdnak tényével, mind részletesen ki-
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dolgozott szabdlyzatdval a fokozatos kiépiilés reményét nyijtotta. A tervezet mdr 6ndl-
16 épitészeti osztdlyt is tartalmazott (mémaki és gépészmérnoki mellett), s a teljes ta-
nulmdnyi id6t 6t évben dllapitotta meg. A kibontakozds még hosszu éveket vett igény-
be, de a folyamat mdr szerves el6zménye volt az 1871-ben egyetemi rangra emelkeds
Kir. Jézsef-Mlegyetemnek. Mind a kortdrsaknal, mind a kovetkezs évtizedek megnyilat-
kozdsainak széhaszndlata gyakran illeti is a k.k.Joseph-Polytechnikumot a miiegyetem
névvel. Képzésének jelentGsége a romantika kordnak épitészetét illetGen azonban mdr
kevés73, hatdsdval, hallgatdinak szereplésével inkdbb a kovetkezS korszakban kell sz4-
molnunk.

c. A KULFOLDI MOSZAKI FELSOOKTATAS

A kiilfoldi miiszaki, azaz szempontunkbol épitészeti felsGoktatds, melyet épitészeink
egy része igénybe vett, a nagyobb hagyoménnyal rendelkez6 miivészeti akadémidk épi-
tészeti osztilyain és az 1800-as évek utdn sorra alapitott polytechnikumokon tortént.
Oktatasuk tobb éves idGtartama, alapos épitészettorténeti, épitészeti és miiszaki tan-
anyaga, jelentGs miveket alkoté eurdpai hird tandrai mind biztositékai voltak a hazainil
lényegesen magasabb szinvonalnak, s ilyenformdn a hatdsok és ismeretek magas szint(
kozvetitsi lehettek. Ezek latogatdsa a céhes mesterrévédldsnak nem feltétele, de korsza-
kunkban egyre inkabb elvirjdk, vagy j6 néven veszik, annak ellenére, hogy az akadémiai
és polytechnikumi stidium mint céhen kiviili épitészképzés, a céhrendszert6l vald lassi
emancipalédds egyik eszkoze. Ezeket az intézeteket természetesen latogatjdk, éspedig

— érthetGen — egyre ndvekvs szamban olyanok is, akik mdr nem céhes keretek kozt, ha-
nem pusztin tervezGként akarnak késébb dolgozni. Igy érthetd, hogy feltiingen sok po-
lytechnikumot végzett alkalmazottja, ill. alkalmazasra jelentkezs kérelmezGje van az
Orszagos E pitési Igazgatosdgnak.

A kiilfoldi felséfoku intézményekkel kapcsolatban két dolgot kell megjegyezniink:
dltaldban tartottak alacsonyabb szintfi és rovidebb kurzusokat is, és dltalanos szokdsa
volt a céhes legényeknek, hogy csak bizonyos tdrgyakat hallgattak, illetve csak bizonyos
ideig. A mesterfelvételért folyamoddk kérvényiikben meglehetsen nagyvonalian keze-
lik ezt a kérdést, igy tobbnyire nem dllapithaté meg pontosan, hogy mirdl van sz6: mi-
lyen jelleggel, mennyi ideig litogattdk a megnevezett fels6 intézményt. Az eredeti okmad-
nyokat pedig, melyekb&l mindez megdllapithaté lenne, a kérelmez8k mindig visszakap-
tak. A bécsi és milncheni akadémia anyakonyveit feldolgozé publikdciok ’# gyakran
csak a belépés évét kozlik, killonosen dll ez a miincheni adatokra. Bér a bécsi feldolgo-
zds, ugy latszik, csak a tulajdonképpeni akadémiai novendékekre szoritkozik, mégis sze-
repel benne pl. megkiilonboztetés nélkil Kasselik Ferenc, aki annak idején csupdn a
KépzSmiivészeti Akadémia vasdrnapi rajziskoldjdba iratkozott be. Az épitészek felséfo-
ki tanulményait illetden az emlitett publikdcidékon, az orszdgos viszonylatban még alig
feldolgozott levéltdri anyagon (mesterfelvételi iratokon) és az egy-két épitészmonogra-
fidn kiviil az egykoru (nekrolégok!) és késSbbi kisebb cikkek, iratok, visszaemlékezések
nytjthatndnak tdimpontokat, de tobbnyire ezek sem szabatos, preciz adatkozldk.

Nincs tehdt egyelére médunk arra, hogy minden egyes esetben pontosan, megbizha-
téan megdllapitsuk, milyen jellegi fels6bb studiumot végzett a mesterjelolt, ill. kés6bbi
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épitész. Annyi vildgosan kibontakozik azonban, hogy az akadémidkon, politechnikumo-
kon megforduléknak csupdn csak kis toredéke végez teljes értéki és teljes terjedelmi
tanulmdnyokat, legaldbbis ami a késGbbi épitGmestereket illeti. Néhadny esetben tobb
intézetet is latogatnak, mint pl. Ybl, Weber, Mdltds, Schmidt Ferenc, ilyenkor legfeljebb
csak az egyik volt teljes.

A kiilfoldi felséfoku intézetek magyarok dltal valé ldtogatottsdganak sorrendje: leg-
tébben természetesen a bécsi Képzdmiivészeti Akadémidn fordultak meg, ezt koveti a bé-
csi Polytechnikum, majd a miincheni Képzémivészeti Akadémia és a miincheni Polytech-
nikum, Ketten hallgatnak felsGbb matematikai tirgyakat a bécsi tudomdnyegyetemen:

a temesvari Schmidt Ferenc, aki nemzetkozi szakirodalmi tevékenységével nagy érdeme-
ket szerzett a két Bolyai kiilfoldi ismertetése koriil és a pesti Zitterbarth Henrik. A péri-
zsi Ecole des Beaux Arts-nak tudtunkkal csak egyetlen magyar novendéke van, Kauser
Jdnos, s New Yorkban szerez oklevelet az emigraci6 éveiben unokadccse Kauser Nepo-
muk Jinos. A berlini épitészeti akadémia ldtogatasdrdl csak korszakunk vége felé tudunk,
mint Szkalnitzky és Kolbenheyer Ferenc esetében, igy ennek a romantika épitészetében
csak elvétve van jelentSsége.

A magyarok szdmara legfontosabb két akadémidrdl, a bécsir6l és a miinchenir6l tud-
nunk kell, hogy az el6z5re évtizedekig épitészeti vezetGjének Pietro Nobile-nek szigori
klasszicista szelleme nyomta ra bélyegét, s csak a negyvenes években tudott teret hodi-
tani a romantikus szemlélet van der Niill, Sicardsburg és Carl Roesner tandri miikodése
révén, Minchenben e tekintetben kedvezibb volt a helyzet, nemcsak az oktatdsban, ha-
nem a megval6sulé épiileteket illetGen is.

Az akadémidk és polytechnikumok szerepe mellett roviden utalnunk kell a bécsi ka-
tonai mérnok-akadémia jelentGségére. Kordbban nyolcéves, késdbb mds beosztasti hat-
éves, részben kozépfoku, részben fels6foku jellegli oktatdsuk, melyet 9—15 éves életkor
kozt kezdhettek meg a novendékek, viszonylag magas szinvonali miiszaki, benne forma-
lis épitészeti képzést is nyujtott.”> Epitészeti és miiszaki képzettségiikkel a legkiilonfé-
1ébb feladatra vdltak alkalmassd, még céhes épitGmester is keriilt ki soraikbdl, s kiiléno-
sen sokan érvényesiltek a fellendiild vasitépitési vallalkozdsokban.

d. VANDORLAS, UTAZAS

A kiilfoldi vandorlds 6nmagdban ugyan nem nyujt olyan magas szinvonahi képzést, mint
az akadémidk és a polytechnikumok, jelentSsége azonban nagyobb, mert tobben élnek
vele, igy az 4tlagos képzésre jobban jellemzd. Azok a mesterlegények egyébként, akik
hosszabb-rovidebb fels6bb stidiumot végeznek, ezt rendszerint vandorldsuk sordn teszik.

A vindorldsra vonatkozé rendelkezések nem irjdk el6 a kiilfoldi utat, s az iparok je-
lentds részénél ez nem is kovetkezik be. A kvalifikdltabb iparok — kozottiik is elékeld
helyen a kémiives, kéfarags, dcs — azok, amelyeknek legényei leginkdbb megjarjdk a
kiilfoldet, kiilféldnek tekintve szempontunkbdl az 6rokos tartomdnyokat is.

A legtobben természetesen Ausztridban — ill, Ausztridban is — jérnak. MeglepGen
kevés azoknak a szdma, akik a tobbi 6rokos tartomédnyban megfordulnak, igy pl. Cseh-
orszdgban, Morvaorszdgban, Galicidban, Lengyelorszignak osztrdk-megszéllta részén.

Az Ausztridban megforduléknak szdmét koveti azoké, akik Miinchenben, ill. Dél-Német-
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orszdgban is tartézkodnak. Viszonylag kevesen vindorolnak a t6bbi német dllamokban,
» és csak néhdnyrdl tudjuk, hogy Berlinben voltak: pl. Pollack Agoston, Wagner Jinos,
Senger Rudolf, Amon Jozsef, a debreceni Vecsey Imre vagy a szegedi Kowits Istvdn.
Ugyancsak kevesen jutottak el Parizsba, Londonba és Itdlidba, s csak egy van aki Gorog-
orszagban is dolgozik, az aradi Hoffer Jozsef. Wieser Ferenc taldn az egyetlen, aki van-
dorldsa sordn Oroszorszagot kivéve egész Eurdpat beutazta. Az USA-ba hdrman jutnak
el: két Kauser és a Poroszorszdgbdl Magyarorszdgra telepedd Pelka Lajos. Hogy a legé-
nyek e vandoritjai kozelebbrdl milyenek voltak, hogy zajlottak le, szinesen, sok hasz-
nos adatot rogzitve orokiti meg Vecsey Imre napléja76 és Kovits Istvan néletirdsa’’,
e nemben egyediilllé két dokumentum.

Az épitészek természetesen nemcsak vindorlds sordn keriilnek kiilfoldre akar mun-
kdrdl, akdr vildglatasrél van sz, akdr a vandorlds utdn esetieg mdr mesterként, akar van-
dorlastdl fiiggetleniil, céhes ambiciok nélkiil torténik is ez. igy emlitjik Yb! Mikiost,
Wieser Ferenc ismételt utazdsait, Fest Vilmos 1846-os angliai tanulmdnytjit, melyrél
az Akadémidban is beszdmolt, vagy Kasselik Ferenc csalddos 1tjit az 1851 -es londoni
vildgkidllitisra. Az 6tvenes években szaporodik a nem céhes existencidra torekvék ta-
nulményt jellegli vildgldtdsa, mint pl. a tehetséges Szkalnitzky Antalé, ha ritka is az
olyan t6bbéves, 9sztondijas utazds, mint a vajdahunyadi var késbbi restauralgjaé,
Schulz Ferencé. Mis jellegil volt a szabadsdgharc utdn kozlegényként Itdlidba vezényelt
volt honvédtisztek vildglatdsa, pl. a veszprémi Szentirmay (Scharnbeck) Jozsefé, az al-
foldi Garzé Imréé vagy a hivatdsos katonaként odakerilt Konyoki (Ellenbogen) Jozsefé.

Barmilyen volt is a korszakunkban miik6dS épitészek utazisinak jellege és idGtarta-
ma, annyit megdllapithatunk, hogy valamire valé nem volt, aki az orszaghatarokon til
ne gy(jtott volna tapasztalatokat.

e. MINTAKONYVEK, MINTALAPOK, FOLYOIRATOK

Az izlésformdlé, hatdskozvetits forrdsok kozt jelentSs szerepe van a konyveknek, foly6-
iratoknak, mig a mintalapok elsGsorban az oktatds céljit szolgiltdk, de szimolnunk kell
veliik az épitészek praxisdban is. Mivel az épitSmesterek a vandorlds utdn nem, vagy csak
ritkdn utaztak, a mindenkori ijnak megismerésében ezeknek, elsGsorban a kiilfoldi kony-
veknek és folyoiratoknak volt legnagyobb szerepe.

A szakkdnyvek egy része épitészeti alapismereteket kzol mind miivészeti (fGleg az
oszloprendes kdnonoknak megfelelGen), mind miszaki vonatkozdsban. Minket azonban
most nem ezek érdekelnek, hanem azok a kiadvinyok, melyek az ij izlés terjesztésére
alkalmasak. Ilyenek az épiiletterveket, alaktani gy{jteményeket, teljes kozépkori épiile-
tek felmérését tartalmazé munkdk. Az épilettervek szoritkozhatnak egy-egy mester
megvalésult és meg nem valdsult munkaira, tartalmazhatjik tobb mester miveit, lehet-
nek kiilonféle feladatok megoldésdra vonatkozd fantdzia- (idedl-) tervek. E viltozatok
olykor egy kiadvanyon beliil is jelentkeznek. Bdr épitészek sajit munkdssdganak publi-
kéldsira mindvégig van példa, a korai idGben — igy szempontunkbdl a korai gotizdlds
terjesztésében — ez a fajta publikdcié és teljes épiiletek fantdziaterveinek kozreaddsa
volt tgyszélvan kizdrélagos. A régészeti pontossdgra valé torekvés és a historizalé ten-
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tencia erGsddése nyomdn a negyvenes évek koriil az alaktani gy(jtemények és felméré-
sek vilnak domindléva.”

Az izlésdramlatok késedelem nélkiili kozvetitésében taldn a konyveknél is nagyobb
szerepiik volt az ugyancsak a negyvenes évek koriil szimban, terjedelemben névekedni
kezd$ szakfolydiratoknak. E folyéiratok elvi cikkek, tanulmédnyok, polémidk mellett
mindazt nyujtottik, amit a konyvekr6l mondtunk, régi épiiletek felmérésének kozlését
is beleértve.

E koényvekrdl, folyéiratokrél79, azok jelentGségérdl az eurdpai szakirodalom egyre
tobbet beszél, feldolgozasukat kiilonféle szempontokbdl végzi, adatait a kutatasban for-
rasként haszndlja — ezért itt tiizetesebben nem foglalkozunk velilk. Minket sokkal in-
kdbb a magyarorszigi romantikus épitészetben valé szerepiik érdekelne, az hogy mi volt
meg ezekbdl az épitdmestereknek, rajziskolziknakso, felséfoku intézményekneksl, sa
jelentsebb épittetdk konyvtardnak. Minderrdl tételesen alig tudunk valamit, az dtfogé
kép megrajzolasdnak feladatdt és annak nehézségeit illetGen ugyanarra utalhatunk, amit
mdr az épittetSk konyvkultirdjdval kapcsolatban mondtunk. Tudjuk, hogy az épitGmes-
tereknek, kivilt a jelentdsebbeknek szép szakkonyvtiruk, metszetgydjteményiik volt,
foly 6iratokat jérattaksz, elsGsorban a bécsi ,,Allgemeine Bauzeitung”-ot, de ezek nem-
hogy gytijteményként nem maradtak fenn, még inventiriumaik sem ismeretesek. A ku-
tatds id6vel remélhetGen fog eredményt hozni, s a kényvtirakban Grzott mivek prove-
niancidjdnak feltdrdsa is nydjthat timpontokat.

Befejezésiil a hazai villalkozdsokat emlitjilk meg, melyeknek — jelentéktelenségiik
kovetkeztében — az izlésvdltozdsban szerepiik nem lehetett, inkabb csak szimptémai
annak s jelei a csirdz6 igyekezetnek. Itthon késziilt mintalap kiadvdnyokrél nem tudunk,
ami mintalap késztilt, azokat a helyi rajztandrok rajzoltdk a hidnyok pétldsdra, amint er-
181 a rajziskoldkrol sz6l6 legtobb publikdcié beszdmol. — A publikalt felmérések — sok
kiilfoldi példdval ellentétben — szigorian régészeti célt szolgdlnak. Az elsé Henszlmann
miive 1846-ban Kassa virosdnak 6német stilii templomairél. Koényv alakban sokdig nem
volt kovetGje, az 6tvenes évektdl kezdve azonban egyre tobb jelent meg a miemlékvéde-
lem kdzponti bécsi lapjdban, majd a régészeti folydiratokban. Emlitésre méltd, hogy az
aradi Hoffer Jézsef gorog templomok folmérését publikalta 1838-ban az ,,Allgemeine
Bauzeitung”-ban.83 Joval késGbb, 1869-ben Schulz Ferenc Lipcsében jelentette meg
spanyolorszdgi felméréseinek els§ fiizetét, de mar ezt megel6z&en 50 miilapja jelent meg
a ,,Wiener Bauhiitte”-ben, melyeket Schmidt professzor irinyit4dsdval készitett.8* Vals-
sziniileg a negyvenes évekbdl valok azok a felmérések, melyeket Feszl Frigyes Barbaros-
sa Frigyes gelnhauseni palotdjdnak és kdpolndjinak oszlopf&irdl és gydmkoveirdl készi-
tett és kiadni szdndékozott, de ez a terve nem valgsult meg.85 — A Joé Jinos szerkesz-
tésében 1838-ban megjelend révid életl ,Hétilapok™ és a néhdny még rovidebb életil
prébalkozds, ill, sikeriiletlen szdndék jelzi a miiszaki folyéirat-kiadds helyzetét. Csak az
1867-ben megindulé ,,A Magyar Mémnok és Epitész Egylet K6zlénye” bizonyult tartés-
nak, melyet rovidesen mds folydiratok kovettek, de ezek hatdsa mar a kdvetkezd kor-
szakra esik. — Mintakonyv nem jelenik meg, szakkony v-kiaddsrol alig lehet beszélni. Ami
van, az elemi ismereteket kdzvetiti, mint Beregszdszi Pdl, Jo6 Jdnos konyvei, Spindel-
huber Ede 1847-ben névteleniil kiadott ,,Polgdri Epitészet”-e86 vagy Schnedar Jénos
1862-ben megjelent mdr emlitett munkdja. Az Iparegylet 1849-ben felkéri a Tudés Tar-
sasdgot, hogy tlizzon ki palyadijat az iskoldja szdmdra frandé olvasé- és tankdnyvekre,
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de erre a szabadsdgharc bukdsa kovetkeztében nem keriil sor.37 1859-ben a szegedi Ko-
véts Istvan 120 aranyat ajdnlott fel egy ,,a gyakorlati épitéstudomdany” korébe vago is-
mereteket tdrgyalé, magyar nyelvii munka palyadijaként a Tudomdnyos Akadémidnak.
A piélyézatot ki is irtdk, egy palyamunka be is futott, de azt a hivatalos birdlok elvetet-
ték. Kovits Istvdn szerint a m{ nagyon is jé és alapos volt, csak személyes okokbdl buk-
tattdk meg.88
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magaba a cimet. A Zollner névvel szignalt fametszet aljan kevés barokkos novényi ornamentika lat-
haté. Ez utdbbi elem, sokszor kozépkorias elemekkel egyiitt, az 6tvenes években egyre gyakoribb
lesz. — Az 1847-es schematismus még minden rajzi diszitést nélkiilozott!

41, V6.: KERESZTURY-STAUD-FULOP: A magyar opera- és balettszcenika, Bp. 1975.; BELITSKA-
SCHOLTZ H.: és BERCZELLY A. KAROLYNE : Barokk, klasszicista és romantikus diszlettervek
Magyarorszagon. Bp. 1976. — Az elSbbi mii kozli (13. 0.): ,,A sokoldali Kempelentdl szarmazott az
1787-ben megnyilt Virszinhdz elsd 17 diszlete is. A géthai Theaterkalender szerint a gét stilusu szo-
ba aratott dltaldnos tetszést.”

42, KUBINYI-VAHOT: Magyarorszag és Erdély képekben, I-IV. Pest, 1853—54. — Az olvasékdzon-
ség felméréséhez tanulsdgos adalékot nydjt a III, kétet utészava, mely tdjékoztat az el6fizetGk meg-
oszldsarél: ,,Altaldban véve el8fizetdink k6zt majdnem 100 mégnds van .... a kdzéprendi foldbirto-
kosokon és a hivatalnokokon kiviil legnagyobb szimmal jelentkezett a papsdg, kiilonGsen a r. katho-
likus, koztiik 1évén majd minden megyés piispok, kanonok, igen sok plébdnos és papsegéd — azutan
az orvos-tudorok, mérnokok, banydszok, gazdatisztek, — s a szépnembdl szdmos honledny .... Mun-
kdnk I, és I1. kotete elSfizetSinek szdma feliilhaladta az 1000-et...”

43. Hirom kotetbe foglalva, kiadéi kitésben is megjelent: HUNFALVY J.: Magyarorszag és Erdély
eredeti képekben. Rajzolta Rohbock Lajos. I-1I1. Darmstadt, 1859, 1860, 1864.

44, NAGY M. (szerk.): Magyarorszdg képekben. Pest, 1870.

45. Pl.:,,Az Orszig Tiikre” (1862—65), ,,Hazdnk s a Kiilfold” (1865-72), ,,Magyarorszag és a Nagy-
vilag” (1865-84).

46. A maginkdnyvtiarakhoz soroljuk — némi rugalmassiggal — az egy-egy nagyobb kozOsség rendel-
kezésére dll6 egyhdzmegyei és szerzetesi konyvtdrakat. Nyilvinos kdnyvtdrak esetében a Ratio Edu-
cationis alapjan nyilvdnossa lett Egyetemi KOnyvtdr mellett, olyan az olvaséknak megnyitott f&uri
vagy egyhdzi konyvtirakra gondolunk, mint Klimé Gyorgy pécsi piispoké, gréf Apponyi Gyorgyé,
Esterhazy Kadroly egri érseké, s nyomukban masoké. K6lcsonkonyvatraknak nevezziik azokat a koz-
miivel6dési konyvtarak elss jelentkezéseinek tekinthetd olvasékabineteket és kolcsonkOnyvtdrakat,
amelyeket 1790 koriil kiilf61di mintdra nyitott meg néhdny konyvko6td és konyvkereskedd nagyobb
varosainkban, s melyek kiilonb6z6 viszontagsdgok kozepette, olykor miik6désiiket megszakitva, de
az elkovetkezend 60~70 évben fontos szerepet toltottek be.

47. A meglevének dttekintése, kitlind, adatokban gazdag sszefoglaldsa: KOVACS M. (szerk.):

A kOnyv és konyvtdr a magyar tarsadalom életében az allamalapitdstSl 1849-ig. Bp. 1963., valamint
KOVACS M. (szerk.): A kényv és konyvtir a magyar tarsadalom életében 1849-t61 1945-ig. Bp. 1970.
48. VAYK [GR. VAY SAROLTA]: Régi magyar mecendsok. ,,Miivészet» 1902, 218,

49. DR, BARSI: A katymari kastély. Vasdrnapi Ujsig 1865. 45,

50. IVANYI L.: Bécs-Bodrog varmegye foldrajzi és torténelmi helynévtara. IIT. Szabadka, 1906. 61.
51. NAGY M. 44, jegyzetben i.m. II. 274,

52, Ezzel BIBO 1. 1, jegyzetben i.m. szavait idézziik egyetértGen, Ugyanitt a probléma még részlete-
sebb tdrgyaldsdt taldljuk, a 18, szdzadi épitészeti szakmunkdkra vonatkozéan ugyan, de korszakun-
kat is illetd érvénnyel,

53. Ezt erGsiti meg pl. a pannonhalmi bencés fémonostor konyvtirdnak kéziratos szakkatalégusa
vagy az egri liceum mult szdzad végi nyomtatott katalogusa: Az egri érsekmegyei konyvtdr szakszerd
cimjegyzéke, I-11. Eger, 1893.; 1. p6tlék-fiizet, Eger, 1894.; II. p6tlék-fiizet, Eger, 1900.

53/a. A felsorolt és a tanulmdnyban mashol is emlitett pesti mesterekre vonatkozéan 1.: KOMARIK D.:
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Epitészképzés és mesterfelvétel a XIX. szdzadban. Pesti mesterek és mesterjeloltek. EET, 1971.
379-418.

54. Részlettanulmanyokon és az egyes kérdéseknél kiilon idézend8 miiveken kiviil fGleg a kévetkezd
munkdkra tdmaszkodtunk: SZTERENYI, 1897.; AFRA NAGY J.: A magyar iparostanoncoktatds
torténete. Bp. é. n. (1939); NOLIPA L.P. (szerk.): A 175 éves KépzG- és Iparmiivészeti Gimndzium
jubildris évkonyve. Bp. 1955,

55. Xantus Gyula a hazai rajzoktatds 1868 utdni fejlédésével foglalkozé tanulmdnyénak bevezetésé-
ben az el6zményekkel foglalkozva azt mondja, hogy a ,rajziskoldk — mivel az ipari munka el8készi-
tését szolgdltdk, s mert a kinevezett kirdlyi rajztaniték (magyar tandrképzés hidnydban) nagyobb-
részt kiilf61di és hazai mérnokaok, épitészek, technikusok voltak — a rajzoktatdst sziikségszeriien
praktikus irdnyba terelték”, XANTUS GY.: Hazai rajzoktatdsunk torténete. In: Tantirgytorténeti
tanulmdnyok, L. Bp. 1960. 371. — Ez utdbbi dllitds véleményiink szerint kétszeresen sem fogadhaté
el. Nem személyi feltételek, hanem kizdrdlag gyakorlati, nagyrészt ipari igény és a racionalista koz-
szellem terelte a rajzoktatast praktikus irdnyba. Ez, és nem a hazai rajztandrképzés hidnya jitszott
szerepet, ugyanez eredményezte, hogy épitészek, mérn6kok is szerepeltek a rajztandrok kozott.

S ugyanakkor — bdr ma még nincs dttekintG képiink a korszak rajzoktatdinak dllomdnyérdél — annyi
maris megallapithatdé, hogy messze nem a miiszaki képzettséglick domindltak k6zottiik. A mi szem-
pontunkbdl természetesen kiilondsen fontos a rajztanitdst ellité mérnokok, épitészek személye, kik
koziil nem egy csupin biztos megélhetésként vélasztotta, hogy mellette épitész tervezSként szabadon
mikdédhessen. Emlitésre mélto épitészek voltak: Buck Jozsef Pécsett, Fruhmann Antal Gydrben,
Maltds Hugé Budan, Hans Petschnig Pesten, Arleth Ferenc és Vitkovszky Lérinc Szegeden, utébbi
késGbb Pesten is. Mérndk volt Beregszdszi Pil Debrecenben, Glembay Kdroly Pesten és Khern Vil-
mos a keszthelyi Georgiconban.

56. V6.: MOJZER M. 3. jegyzetben i.m.; BALANYI GY. 2, jegyzetben i.m.

57. E tekintetben kiilonb6zS varosokban és kiilonboz0 idGpontban mds-mas lehetett a helyzet.

S amit a felszabadulé legényeknél esetleg elnéztek, azt a mesterfelvételnél nagyon is szigordan meg-
kovetelték, nyilvin azért is, hogy a mesterré véldst ezzel is nehezebbé tegyék. Legaldbbis a pesti k-
miivescéhnél ezt a szigort tapasztalhatjuk. — Ugyanakkor a negyvenes évek derekadn a pesti céhek
megértd tdmogatdsit fogjuk litni az Iparegylet mester-inas iskoldjival kapcsolatban.

58. A kiilf6ldrd] vdsdrolt, metszett vagy litografilt mintalapokrdl nemegyszer szé esik a rajziskoldkat
tirgyalé publikicickban, anélkiil hogy a részleteket tudnank, a rajzokat ismernénk. Ime egy tudési-
tds a szegedi rajziskola 1839-es allapotdrdl: ,,A szegedi polgdri rajziskola ez id8 szerint meglehetGsen
jol fel volt szerelve mindenféle mesterségbe vagé rajz mintdkkal, Képek és konyvekkel jol el volt lit-
va, s a legjobb francia és német mintarajzokbdl t6bb mint hatsziz darab volt a falakra felaggatva, ke-
retbe foglalva. Egy nagy szekrény tele volt szép bekodtésii konyvekkel, melyek mind a mesterinasok
rendelkezésére dllottak”>, KOVATS, 1981. 116.

59. E feladat fontossdgdnak hangsilyozasdt, s megolddsdnak fGleg az 1800 koriili évtizedeket illetd
munkdldsit taldiljuk SZABOLCSI H. munkdiban: Magyarorszdgi blitormiivészet a 18—19. szdzad for-
duléjan. (Eurépai kapcsolatok és stiluskérdések.) Bp. 1972.; Adatok az ,architektira’’-oktatds és
butormiivesség kapcsolatdnak torténetéhez. EET. 1973, 517—527.; Még egyszer Révai Miklds és a
gyOri rajziskola kérdéséhez. Ars Hungarica 1976, 207—224. — KOPASZ G.: Buck J6zsef és a péesi
rajziskola elsd évtizedei. In: ZADOR-SZABOLCSI, 1978, 353-391.

60. BALOGH L. 4. jegyzetben i.m. 46.; NOLIPA L.P. 54, jegyzetben i.m. 37.

61. AFRA NAGY J. 54, jegyzetben i.m. 12.; SZABOLCSI H. 59. jegyzetben i.m. 47.; PROKOPP
GY.: Jelinek Ferenc fest8. ME. 1978, 75-78.

62. PETER K.: Marastoni Jakab, 1804 —1860. Bp. 1936. 36., 45.

63. BALINT S.: Szeged varosa. Bp. 1959. 162. (67. jegyz.)

64, GERSZI T, 12, jegyzetben i.m. 39,

65. Budapest FGvdros Levéltira: PESTI TAN. LAISTROMOZATLAN IRATOK, 1851. X. 18.
(15426/1851. tan. sz.)

66. SZTERENYI, 1897, 83-130. — Meleg szavakkal, szines képekben emlékezik meg az iskoldrél
Kovits Istvdn Onéletirdsdban: ,,... mihelyt jé és olcs6 alkalmatossdgot kapok, azonnal folmegyek
Pestre, mert ott most a magyar ipartestiilet olyan jé épitészeti rajziskoldt dllitott fel, mint amiért én
kiilfoldre mentem ...” 1846 decemberében Pestre jon, és beiratkozik. ,,Az iskola az Ilkey-féle hazban
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volt az Ujvildg és Hatvani utcdk sarkdn, A tandr, Glembay Kdroly mémék, igen lelkes magyar ember
volt, ...”” stb. KOVATS, 1981. 246-247.

67. SULE 24. jegyzetben i.m., fSleg: 66—67.

68. ZELOVICH, 1922, 28—36.; BALANYI GY. 2. jegyzetben i.m. 67—69.; SZENTKIRALYI, 1971.
439,

69. ZELOVICH, 1922. 47-74.; FODOR F.: Az Institutum Geometrcium ... Bp. 1955.; SZENTKI-
RALYI, 1971, 439441, — Itt emlitjilk meg, hogy az Institutum Geometricum hallgatdirdl vezetett,
Zelovich altal is emlitett értékes anyakonyvek 1956-ban az Orszdgos Levéltirban elégtek: DR. BEN-
DEFY L.: Linyi Sdmuel életitja, 1791-1860. ME. 1971, 222. (1. jegyzet). A mérndki oklevelet
szerz$ novendékek listdjat és az oklevelek keltét szerencsére két publikdcio is meglrizte. Az egyik:
Névjegyzéke mindazoknak, akik a M. Kir, J6zsef-Miiegyetemen 1928, évi junius hé végéig oklevelet,
abszolutSriumot vagy oklevélhonositast nyertek. Bp. 1929, A mésik: FODOR F. im, 161-175.

70. Nem oszthatjuk Szentkirdlyinak az intézetet illetd elmarasztald véleményét, mely szerint a ,,mér-
noki intézet ~ bdr voltak nagyszerii tandrai, mint pl. Jedlik Anyos és kivdlé tanitvanyai, mint pl. Vé-
sarhelyi P4l — nem nagyon véltotta be a hozza fiizott reményeket. KiilonGsen igaz ez akkor, ha mi-
kodését az épitészképzés szemszOogébol nézziik, 69 éves fenndlldsa alatt ... hallgatdi koziil nem keriilt
ki egyetlen jelentSs épitész sem, csak olyan mérnokok, akik mds irinyu tevékenység mellett foglal-
koztak épitészettel, mint pl. Reitter Ferenc....” SZENTKIRALYI, 1971. 440. — Az intézet bevaltot-
ta a hozzd f{izott reményeket: kozel hetven esztendGn dt intézményesen képzett mérndkokkel (geo-
détdkkal stb.) litta el az orszagot. Céljat ezzel el is érte volna, hiszen nem orszdgos kivdlésigok kép-
zése volt feladata, de az ilyenek, illetve az atlagon feliili miiszaki alkotdk is jéval tobben vannak,
semhogy az egyetlen Vasdrhelyi nevével lehetne jellemezni Gket. Részben technikatOrténetiink fo-
gyatékossdga az oka, hogy ezek személye alig ismeretes, noha a lassan megindulé munka mdr kezdi
éreztetni hatdsat. Szdmunkra azonban fontosabb, hogy épitészeti vonatkozasban is kérdésesnek te-
kinthetjiik a fent mondottakat, annak ellenére, hogy az épitészképzés valéban mdsodrendi szerepet
t01t6tt be az Institutum programjdban, s esetleges szerény eredményei nem volndnak az intézet ku-
darcdnak fokmérdi. Hogy csak néhdny nevet emlitsiink: itt szerzett 1786-ban oklevelet a szegedi
Vedres Istvdn, 1800-ban a kaposvari megyehazit tervez6 Tor6k Ferenc, 1824-ben pedig Ghiba (Giba,
Gibba) Antal, a makéi megyehdza tervezSje. Berger Lajosrdl (1818), Hiippmann Ferencr6l (1821)

és Sagody J6zsefrdl (1828) az djabb kutatds tart fel figyelemre mélté adatokat. (KOMARIK D.:

A romantika kordnak épitGgyakorlata és munkaszervezete Magyarorszdgon. Ars Hungarica 1978.
1.sz.40.) Az intézet kritikdjat illetGen az azonban igaz, hogy nem tartvin 1épést a fejlGdéssel, az
1830-as évektSl kezdve ez a koriilmény egyre jobban éreztette hatisit és elGtérbe dllitotta 65nalld,
nem bolcsészeti egyetemhez kapesolt miiszaki felsGoktatds kérdését és szorgalmazdsit.

71. SZTERENY], 1897. 64—77.; ZELOVICH, 1922. 97-116.; SZENTKIRALYI, 1971. 441 -442,
72. ZELOVICH, 1922. 117-142.; SZENTKIRALYI, 1971. 442445,

73. JellemzG, hogy a céhes mesterjogra torekvik dltaldban sem a Jézsef Ipartanodat, sem a K.K. Jo-
seph-Polytechnikumot nem latogatjdk, ez utébbi elvégzését is csupdn két kérelmezs igazolja korsza-
kunk vége felé: ifj. Pan Jézsef és Wind Istvdn. Itt tanult tovibbd Myskovszky Viktor késGbbi bartfai,
majd kassai rajztandr, mielGtt a bécsi Polytechnikumzra jart volna.

74. FLEISCHER GY.: Magyarok a bécsi KépzOmiivészeti Akadémidn. Bp. 1935.; SOMOGYI M.:
Magyarok a miincheni Képzdmiivészeti Akadémidn 1824 —1890. Miivészet 1912, 178-188.

75. GATTI 25. jegyzetben i.m.

76. Kozli EZSIAS A.: Vecsey Imre vindoritja és munkdssiga (1820-1878). EET. 1971, 419-437.
77. KOVATS, 1981,

78. Igen gazdag anyagot ko6z16, nyilvan sokat haszndlt, felmérésen alapuld alaktani gy(ijtemények
voltak pl. a kdvetkezd, eredetileg fiizetekben megjelend kiadvianyok: HOFFSTADT, F.: Gothisches
A.B.C. Buch, das ist: Grundregeln des gothischen Styls fiir Kiinstler und Werkleute. Frankfurt am
Main, 1840—45.; MOULLINGER, K.: Elemente des Rundbogenstiles fiir Schulen und zu technischen
Zwecken, sowie als Anleitung zum Selbstunterrichte fiir Architekten, Bildhauer, Maler, Steinmetzen
usw.... Miinchen, 1846-t6l (valésziniileg II. kiadds). Uj kiaddsa 1852-b8l.; UQ.: Elemente des Spitz-
bogenstiles. Systematisch entwickelt nach den vorziiglichsten Bau- und Kunstdenkmalern aus der
Glanzperiode des Mittelalters; fiir Schulen .., usw. Miinchen, 1845. (II. kiad4s). Uj kiad4sa 1852-t3l.
79. GERMANN, G.: Neugotik. Geschichte ihrer Architekturtheorie. Stuttgart, 1974, kimeritGen fog-
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lalkozik hdrom folyéirattal: a német ,,Kolner Domblatt’’ (1842—1892), az angol ,,The Ecclesiologist”
(1842-1868) és a francia ,,Annales archéologiques” (1844 —1881) jelentGségével, de mds fontosabb
folyéiratok szerepére is kitér. — MUTHESIUS, S.: Das englische Vorbild. Miinchen, 1974, fiiggeléke
a 19, szdzadi épitészeti és miivészeti folyGiratok gazdag bibliografidjat adja, meginduldsuk sorrend-
jében kozolve.

80. V. 58. jegyzet.

81. V6. DR. MORA L.: A Miiegyetemi Konyvtdr térténete 18481948, Bp. 1971. A Jézsef Iparta-
nodait is targyalja. A 14, o. utdni tdbla Emich Gusztdv kényvkereskedd szimldja 1846-bél, melyben
a 79. jegyzetben szerepld mindhdrom miivet megtaldljuk!

82. Ezekre vonatkozdlag sok elszért utaldssal taldlkozunk. Pollack Mihdly kdnyv- és metszetgyijte-
ményét pl. monogrifidja emliti, anélkiil hogy tételesen ismernénk. ZADOR A. 38, jegyzetben i.m.
406. — A szegedi Kovits Istvin vindorldsa sordn Miinchenben harmadmagdval k6z0sen négy bécsi
mdzsindl t6bb kdnyvet vdsdrol. Alkalmazdja, az ugyancsak szegedi Lipovszky Jézsef épitGmester
1847-ben eldfizetdje az ,,Allgemeine Bauzeitung”>-nak. KOVATS, 1981, 216., 262, stb.

83. KOMARIK D, 53/a. jegyzetben i.m. 402.

84. ORBAN B.: Schulz Ferenc (1838—1870). Vasirnapi Ujsdg 1870. 601—602.

85. A rajzok, két cimlapterv és egy litografdlt prébanyomat fennmaradtak, OL.: T.11. No.3/a: 193—
196, 198—-202.

86. Polgdri épitészet a fGelemi tanoddk szdmara, ... Buda, 1847.

87.SZTERENYI, 1897.129.

88. KOVATS, 1981. 390. — A hdrom kéziratos kotetre rigé palyamunka szerzdje, ahogyan azt
Kovits Istvannak sikeriilt kés6bb megtudnia, Fest Vilmos, az Orszdgos Epitési Igazgatésdg mérnoke
volt, aki 1840-ben szerzett oklevelet az Institutum Geometricumban, s a Magyar Tudomanyos Aka-
démidnak is tagja volt. — A birdlatot kozli: Siirgdny 1861. dec. 24.[2-3].



