A zsinegdiszes agyagmiivesség nyomai
Magyarorszagon.

1. Zsinegdiszes edény Bujrél.*

zsinegdiszes edényt 6riz Buj-rol (Szaboles vm.), melynek hidny
keresztleveleképpen pusztan csak a kovetkezod feljegyzést 6rzi a ne
zett mizeum: ,Sodrott zsinorbenyomatokkal diszitett kbkorszaki edé
A buj-balsai vasut épitésekor talaltak. Dr. Ldszld Adolf tr kozbenjara-
sara ajandékozta Turner [ozsef fuvaros 1910 majus 16. p
Mint 1. sz képiink is mutatja, egy hirmas csonka kip alakti bo
rérdl van sz, mely a maga idejében fiiles volt. Széles szalagfiilén
azonban csak nyomai maradtak meg a peremrész épen maradt s a képen
legmagasabbnak latszo részének bels6 felén, nemkiilonben a vallon.
Felépitése : kerek, enyhén homorti fenekén nyugszik az edényk
alsd részét képez0, alapjaval felfelé forditott csonka kup, amelyet e
igen alacsony, alig egy centiméter magas s alapjaval lefelé allo, tehat
az alsénak az alapjara fekvd csonka kip kodvet, mely egyben az edényke
valla is. Ebb6l né ki a harmadik, alapjaval feltelé forditott csonka k
az edényke felsd fele, a mi az egész edénynek tolcséres széjat ad.
az als6 enyhén dombort, helyesebben felsé kétharmadaban kissé ki
sasodd, a fels6 az edényke 6blosodé szajanak megfeleldleg kissé kihajli
tehat enyhe homorulast mutat. A perem az edény nyakrészének egyen
folytatasa, szabalyszerli végz6dése, nem haijlik se be, se kifelé, de kissé
elvékonyodik s fves. Csak a fiiltd tdjan maradt meg épen. :
Finoman iszapolt, jol égett agyagbol késziilt. Torése fekete. Finomabb '_
iszapanyaggal van bevonva és simitott. Tonusa sargasbarna. Az alsé
csonka kilp egy helyiitt feketére fiistolt, valdszintileg a hasznalat kbzben
keletkezett rajta ez a folt s igy nem sorolhatjuk a foltos égetésii
edények kozé. .
Diszitése két szalbol sodrott zsineg mélyitett lenyomata. Az °
edényke fels6 csonka kiipjan van Osszesen nyole, kereken futo llyen

# A cimlapon levé térképen 13, sz,
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lenyomat, melyb6l az alsé harom a fiil alatt, illetve alsé fiilténél ter-
mészetszeriileg nem mehet egészen kereken. A véllon, tehat a koz-
bels6 csonka kiipon, hdrom ilyen benyomotlt zsinegdiszes vonalat latunk.

Ez utobbiak als6jabol csticsaikkal lefelé forditott, diszitetlen vol-
tukkal kiemelkedé haromszogek helyezkednek el, még pedig nyolc.
Ezeket zsinegdiszes haromszogek valasztjdk el egymdstol, amelyek
kompozicidja kiilonbozik egymastol. Az also fiiltétél balra egy benyom-
kodott zsinegdisszel képezett, csticsaval felfelé, tehat szaraival lefelé allo
hegyes szog helyezkedik el, amelyet a balsé szartdl indulo négy ferde

1. kép. Zsinegdiszes edény Bujrol.
Fig. 1. Vase cordé de Buj.

zsineglenyomat tolt ki. Ugyanez a masodik hegyesszog, azzal a kiilonb-
séggel, hogy a balso szarbol indulé 6t ferde zsineglenyomat tolti ki.
Ezzel teljesen egyezik a harmadik. Erre ismét a szokasos hegyes szog
kovetkezik, melyet még két belehelyezett hegyes szog tolt ki, majd egy
olyan hegyes sztg, melyet harom " belehelyezett hegyes szog tolt ki,
ismét egy két hegyes szoggel kitoltott, majd egy harom hegyes szog-
gel kitoltott hegyes szog. Az utols6t ismét két hegyes szog tolti ki.
Nyoma van annak is, hogy az alsé fiilt felillete is zsinegbenyomassal
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volt diszitve. A fenékszélen kereken fui6, benyomkodott ovélis pontsort

latunk. s
Edényiink magassidga 103 cm. szédjatmérdje 103 cm., legnagyobb

hasasodésa 9'5 cm., a véall feletti sziik(ilése 87 cm., fenékatméréje 55 cm,
A zsinegdisz mindeniitt be van vonva finomabb iszapanyaggal.

2. Er6sdi zsinegdiszes edénytoredékek.*

A 2. képen két zsinegdiszes edénytoredéket mutatok be a harom-
székmegyei Er6sdrol. Az egyik (1. sz.) dr. Ldszld Ferencnek az
Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtira részére 1912-ben foga-
natositott asatasa rendjén keriilt felszinre a felsd, szerinte mir nem
praemykenaii, humuszrétegb6l s a nevezett intézetben Ill. 37. leltari szam
alatt Griztetik. Peremtoredék. Az edény, melyhez tartozott, kozépfinoman =~
volt iszapolva s jol ki volt égetve. Hatarozottan felismerhet6 rajta a
finomabb iszapanyaggal valé bevonas. Helyenkint az agyagba gyfrt
homokszemesék is latszanak rajta. Tonusa beliil és a peremélen fekete
s ez atmegy részben a kiils6 feliiletre is, mely azonban jorészben sziir-
kés-barna tonust. Fennt vizszintesen vagott. Fontosnak tartom megem-
liteni azt is, hogy az edény, melyhez tartozott, a pereme felé vastago-
dott. A perem alatt horizontilisan meno, kettds fonast zsineg lenyomata
révén keletkezett mélyitett disz ékitette, melyb6l toredékiinkon ketté még
jol latszik, az dlattuk levé harmadiknak csak a nyomat ismerhetjiik fel :
a torés vonalan.

Ugyanezen képen 2. sz. alatt egy masik, szintén er6sdi s ugyan-
csak a fentebb emlitett felsé humuszrétegb6l kikeriilt s a Székely Nem-
zeti Mizeumban 2477. leltari szdm alatt 6rzoft peremrészt mutatok be.
Finoman iszapolt, finomabb iszapanyaggal bevont, simitott, jol égetf. |
Toénusa kiviil barna-voros, beliil sziirkés-fekete. Pereméle fvelt. Kétféle
diszitést latunk rajta: zsinegdiszt és koroket. A zsinegdisz alkalmazasa:
két-két horizontalis parhuzamostol bezart s egymast ferdén keresztezd
kettdés fonast zsineglenyomata révén keletkezett halos mezé. Az igy
benyomott és alkalmazott zsinegdisz alatt horizontalis korsor ¢kitette az

edényt, melyet valami csoves diszité eszkozzel olyanforman nyomkodtak

be, hogy az egyes korok kozepébdl, a diszitd eszkdz természetébOl
kifolyolag, alacsony hengerkék allanak ki az edény talvonalig. i
E két toredék részletesebb méltatasiba nem bocsajtkozunk ez alka-
lommal, mert nem akarunk dr. Ldszld Ferenc kozlése elé vagni. A
A 2. sz. toredékrol, diszité mintajanak fontossagarol egy par szoban
mégis meg kell emlékezniink.

* A cimlapon levd térképen 12. sz.
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Ismeretes Hoernes véleménye, hogy Gétze (Gelissiormen c. mun-

kaja 61. 1) helyesen ismeri
fel, hogy a zsinegdisz a
szOvés-fonds mintdibol fej-
16doit, a nélkiil, hogy azokat
kimeritette volna. Nevezete-
sen csaknem teljesen hiany-
zanak a négyszogli motivu-
mok ; a legfontosabbak egyi-
ke, a ferdény ,zeichnet sich
durch génzliche Abwesen-
heit aus.“ Hidnyzik a mean-
der ¢és horgas kereszt.!

A most szobanforgd
toredék a maga halos mustra-
javal tehat sok tekintetben
modositia Hoernes vélemé-
nyét.

3. Goos Kdroly még a
kolesdi toredékekre vonat-
kozo, Virchowiéle hibas
megéallapitas el6tt juttatja
nyilvainossagra Torma Zsdfia
véleményét, hogy a tor-
dosi edények, edénytoredé-
kek kozott vannak zsineg-
disziiek is.?

Ezt az allitast ma nincs
moédunkban sem megerdsi-
teni, sem megcafolni. Rovid
idon Dbeliil alkalmunk lesz
a jelenleg éppen rendezés
alatt all6 Torma-gyiijtemény
keramikajanak minden darab-

=3 Urges}:ﬁd;t_e.der ﬁdelﬁn Kunst,“\x'ﬁen_ T8_98_3f:l —262 1. {zit_(jﬁf:e: Dié

2. kép. Zsinegdiszes edénytiredékek Erdsdrol,
Fig. 2. Fragments des vases cordées d’Erdsd.

Gefdssformen u. Ornamente der neol. schnurverzierten Keramik in Flussgebiete der
Saale c. munkijihoz minden utinajarisom ellenére sem tudtam hozzajutni s igy
arra Hoernes: Urg. d. bild. Kunst ¢. munkaja utan hivatkozom). Ezzel szemben 1.
dr. K. Brunner: Die steinzeitliche Keramik in der Mark Brandenburg c. cikkét az
Arehiv fiir Anthropologie XXV, k. 243—293. 1, melyben a 275. 1. azt mondja, hogy
a zsinegdisz valdszinfileg a keramikai technikaboél fejlett. — A zsinegdisznek a
szGveés-fonas technikajabol valo szarmazasara l. C. Schuchhardt : Das technische Orna-
ment in den Anfingen der Kunst c. cikkét a Préikistorische Zeitschrift 1. k.(1909.) 37-54. 1.

2 Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde, XIV. k. 1877—78. 602. 1.
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jat behatoan megvizsgalni s az eredményrol folydiratunk legktzelebbi

szamaban beszamolni. Addig is kiilonos hangstllyal kell megemlite-

niink, hogy e gyiijtemény csiszolt készerszamai kozott van egy par,

helyi gyartast, utinzast mutato, tobb laptra csiszolt kokalapacstol szar-
maz6 toredék. E kokalapicsokrol pedig tudjuk, hogy a zsinegdiszes

keramika Kkiséroi.

Hogy azonban Erdélyben Erdsdon kiviil masutt is lennie kell
zsinegdiszli keramikanak, indirekt bizonyitékok alapjan allitjuk. Ismeriink

ugyanis Erdélybdl pseudo-zsinegdiszes edénytoredékeket.

Ezzel az emlékcsoporttal késébb szandékozunk foglalkozni s igy
pusztan csak annak megemlitésére szoritkozunk, hogy Boholt és Nandor-
valya az a két lel6hely, melyr6l a szobanforgd pseudo-zsinegdiszes
edénytoredékek felszinre kerfiltek.

*

»* *

Irodalmunkban a folvddiai, Milleker Bodog szerint késé bronz-

kori temet6 leleteit6l eltekintve,® melyekkel méas alkalommal kivanok

foglalkozni, tudtommal, ez az elsé eset, hogy kézzelfoghatd példak alap-
jan esik sz6 hazai zsinegdiszes agyagmiivességrol. Indokolt tehat, hogy a

buji bogre s az er6sdi zsinegdiszes agyag edénytoredékek bemutatisa

kapcsan, egy Kicsikét részletesebben foglalkozzunk azzal az emlékeso-
porttal, melybe bogrénk s edénytoredékeink tartoznak. Tesszik ezt két
okbol. Az egyik, hogy tigy a hazai, minta kiilfldi irodalomban hosszéi
id6 ota kisért a magyarorszagi zsinegdiszes keramika kérdése. A masik,
hogy ezzel szemben a koztudatba is Atment Reinecke Pdinak még a

malt szazad végérdl szarmazo s az eldbbivel homlokegyenest ellenkezd

megallapitdsa, hogy hazankban a zsinegdiszes keramikaval jellemzett

emlékcsoport nincs képviselve.?

Virchow vitte bele a német irodalomba a magyar zsinegdiszes
keramikarél sz6l6 hamis adatot, mely a hazai irodalomba is belekerl’ill;.':‘
1890-ben Wienbdl lerandal Lengyelre Wosinsky Moricz 4satisai ered-
ményeinek tanulmanyozasara. Feltiinik neki, hogy a lengyeli holmik

kozott nincsen képviselve a zsinegdisz, de kiilonds hangstilylyal emliti

meg, hogy a kolesdi szerzeményeket is rendelkezésére bocsijtottak
tanulméinyozas céljabol s ezek kozott két zsinegdiszes cserepet talalt®

' Milleker Bédog: Délmagyarorszig régiseégleletei, lll. rész, Temesvar, 1906.

137—147. L

2 Reinecke Pdl : Kokori emlékekrdl, Archacoldgiai Erfesité \i. £. XVII. 1898.

253—256. 1.

3 Zeitschrift fiir Fthnologie Verhandlungen der Berliner Gesellschaft fiir An-
thropologie, Ethnologie u. Urgeschichte. 1890. évf. 111. I.:  hier (t. i. Kdlesden) wurden
Thongetfisse gesammelt, welche ganz ihnliche Inkrustation zeigen, wie die von Len-

gyel, aber darunter befinden sich auch 2 Scherben mit deutlichen Schnurornament,
horizontal und senkrecht angebracht. Kleine, tief angesetzte, von oben her durchbohrte

Knépie treten an den Gefissen hervor.*

i
3
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Virchow téves adatat atvette Gotze és Hoernes Gotze utén a koles-
dieken kiviil Nyitrardl is idéz zsinegdiszii edényeket ' s allitja, hogy Magyar-
orszagon is megvannak a zsinegdiszes keramikara jellemzd koszer-
szamok,* Hoernes pedig a zsinegdiszii keramika kiterjedési korérdl szélva,
Eszakmagyarorszagot is belesorolja az ezzel a keramikaval jellemzett
teriiletek kozé.® Reinecke mutatott ra erre az Allitélagos tévedésre s
hatarozott szavakkal kiiszoboli ki Magyarorszagot a zsinegdiszii agyag-
miivesseggel jellemzett teriiletek koziil.*

Virchow tévedését még Reinecke elOtt Hampel is észrevette.
Reinecke legalabb ezt kovetkezteti abbdl a koriilménybél, hogy a bronz-
kor emlékei kozé (CXXVIIIL t. és kiillonosen CXXIX. t. 2. sz.) a kolesdi
holmikat is bevette. Annal meglepdbb, hogy Wosinsky ismételten fen-
tartja a kolesdi zsinegdiszes cserepekrdl szol6 téves adatot s fenntartja
olyan id6ben és akadémiai székfoglalojaban is, a mikor a régészet terén
vezetd allasban levd egyénnek ezt meg se tudjuk bocsétani®

llyen koriilmények kozott valoban nem csodéalkozhatunk, ha Orosz
Endre a petrisi 6stelep keramikajanak diszitésérdl szolva, azt mondja,
hogy a grafitanyagli edénycserepek egyikét zsinegdisz ékitette.

Nem volt médomban ezt a cserépdarabot latni, de ha ez a meg-

1 A. Gdfze: Die Gelissformen u. Ornamente der neolithischen schnurverzierten
Keramik in Flussgebiete der Saale, Jena, 1891. 065. 68. l. Hoernes utan idézve.

2 Bastians Festschriit, Berlin, 1806. 342. L

3 M. Heernes: Urgeschichte der bildenden Kunst, Wien, 1898. 263. 1. a hol
Vess, Tischler, Klopfleisch, Virchow, Petersen, stb. utan azt mondja, hogy a zsineg-
diszii kerAmika s annak formaihoz hasonlé formak a permi kormanyzdsagban, a
kelet-balti teriileten (Ladoga-to, Kelet-, Nyugaiporoszorszag, Posen, Lengyelorszag,
Pomerénia), Brandenburgban, Eszakszilézidban, FEszakcsehorszagban, Morvaorszag-
ban, ‘E‘.szakmagyarorszégon, Thiiringiaban, Hannoverben, Oldenburgban, Holsteinban,
Dénidban, Hollandiiban, Béadenben, Svéjcban, Eszakolaszorszagban, Déliranciaor-
szagban, Anglidban fordulnak el6. — Tischler szerint hianyzik Svéd- és Norvég-
orszigban. — Gdlze szerint pedig a iokiterjedési vidéke: a német Kozéphegységtol
északra fekvé orszagok és a Saale vidéke, mit Hoernes pusztan e vidék alaposabb
atkutatasival magyardz (Urgeschichte d. bild. Kunst 264. L.).

A Reinecke Pdl: Kokori emlékekrdl, Archaeoldgiai Ertesitd, t. §. XVIIL. 1898,
253—256. 1. ,Tobbszor jartam be magyarorszigi miizeumokat, mégsem mondhatom,
hogy sikerilt volna edényre, vagy készerszdmra akadni, melyet bizton lehetne ennek
a korszaknak tulajdonitani. A zsinegdiszes edények teriilete északi és déli Német-
orszag, Cseh- és Morvaorszag, az orosz keleti tenger melléki tartomanyok vidéke, a
Visztula teriilete, Galicia, Déloroszorszag stb. Magyarorszag felé, a mennyire eddig
tudjuk, e teriilet hatarai a Karpatok. U. o. 254. 1. °

5 Wosinsky Mdr: Tolna varmegye az Gskortdl a honfoglalasig 1. k. Budapest
1897. CVIL tabla és 444—452. 1, kiilondsen 1, 452. 1.

U. 6. Az &skor mészbetétes diszitésli agyagmiivessége (olvastatott a M. T.
Akadémia Il. oszt. 1903. december 7-én tartott iflésén) Budapest 1904. 12. 1, a
zsinegdiszli agyagmiivesség elterjedéserdl I. u. o, 11. L

28
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allapftas is olyan, mint a telep kordé (els6 vaskoril) s ha azt litom,
hogy pontos megfigyelések nélkiil Osszeszedett vegyeskorti anyagot
olyan konnyen utal az els6 vaskorba, sok okom van kételkedni annak
az odavetett megallapitisnak a helyességében, hogy a petrisi telepen
képviselve volna a zsinegdiszes keramika.!

Van mis okam is erre a kételkedésre. Orosz 1904-ben beszél a
petrisi leletek kapcsidn a zsinegdiszrél s hat évvel késdbb, 1910-ben,
rajovok, hogy nem is ismeri az igazi zsinegdiszt! A baldzshazai (és nem
tasnadi) teleprol emlit egy zsinegdiszes agyagedénytoredéket® Volt alkal-
mam az egész anyagot behatéan tanulmanyozni s Orosz tévedésétismé-
telten kijavitani.?

Ekkor mar, ugy latszik, a kiilioldi irodalom is napirendre tért a
magyarorszagi zsinegdiszes keramika kérdése felett. Erre mutat A. Schiiz-
nek a zsinegdiszes keramika terjedési korér6l sz6ld, 1906-bol kelt tantl-
manya, melyben Thiiringiabol 47, Csehorszagbol 20, Sziléziabol 12,
Morvaorszaghol 5, az Also-Majna mell6l 12, Hessenb6l 3, a Rajna mell6l
1, a Neckar halomvidékér6l 13, Bajororszaghol 4, Wiirtembergbél 5,
Svajcbél 6, Poroszorszagbol és Brandenburgbdl 19  zsinegdiszes
keramikaval jellemzett lel6helyet sorol fel s amely felsorolasbél, tekintve
az addigi irodalombol rendelkezésére 4all6 téves adatokat, latszélag
joggal hagyta ki Magyarorszagot.*

Ugy a kolesdi, mint a petrisi, valamint a tasnadi [és nem
balazshazai] zsinegdiszes keramikara vonatkoz6 adatokat, mint hami-
sakat, ki kell tehat kiiszobolniink a hazai és kilfoldi irodalombél 3
egyarant. Hogy azonban helyiikbe be kell iktatnunk Nyitramegyét,
Esztergomot stb., azt alabb latni fogjuk.

A hazai ‘zsinegdiszes kerdmikdnak a most bemutatott buji edény
és er6sdi edénytoredékek az els6 — ismétlem nem szo6lvan egyelbre a
tolvadiai s Milleker szerint késb bronzkori temet6 leleteir6l, zsinegdiszes

1 Archaeologiai Ertesité W. §. XXIV. 1904, 232. I.

2 U. 0. XXX. 1910. 184. 1. £

3 Erdélyi Mizeum 1910. évi. 71—72. . — Arch. Ert. 6. f. XXX. 359—361. I

1 A. Schliz: Der schnurkeramische Kulturkreis und seine Stellung zu dem
anderen neolithischen Kulturformen in Siidwestdeutschland. — Zeifschrift fiir Eth-
nologie XXXVIIL. 1906. 312—345. 1., a lelohelyek névszerinti felsorolasat lasd a 345.
lapon. Schliz e cikkéhez egy tanulsigos térképet is csatol, melyen kiilon jelekkel
vannak feltiintetve: A., a belftldi szalagkeramika és vonaldisz, B., a kiilonallé hin-
kelsteini tipusok, C., a vegyes formak (rOsseni, niersteini, grossgartachi, schussen-
riedi stb. tipusok), D., a zsinegdiszii keramika, E., a colopépitmények keramikaja,
F.,, a harangalakii keramika lelGhelyei. — Ez a térkép mama nem tarthat szamot a
teljességre, de az 1906-ig Schliz részér5l megallapithaté eredmények szempontjabol
nelkiilozhetetlen. -



A ZSINEGDISZES AGYAGMUVESSEG NYOMAI MAGYARORSZAGON 425

szeti emlékek tarka csoportjdban, a mellyel még két szempontbdl kell
foglalkoznunk, t. i. a buji edény alakjaval (mert hiszen az er6sdi tore-
dékek annyira kicsinyek, hogy azokbdl egyaltalin nem kovetkeztethetiink
az alakra) ¢és Bujnak, valamint Er6sdnek, mint lel6helynek a zsinegdiszes
keramika eddig ismert lel6helyeivel valé viszonyéaval.

A buji edény alakjanak részletes leirdsit adtuk s e helyiitt csak
arra kell nyomatékosan ramutatnunk, hogy edényiink forma tekintetében
hatarozottan az északi, északnyugati megalithikus emlékek keramikajanak
vele egyezd s tole pusztdn csak diszitésben eltérd tipusahoz csat-
lakozik. _

Hogy edényiink ebben az alakjidban a tolcséres szaji (Trichter-
randbecher) edények csoportjaba tartozik, alig képezheti vita targyat.
Ezt azért tartjuk sziikségesnek kiilonos hangsullyal is kiemelniink, mert
ennek a kiilonben a nyakraval6s palack tarsasagiban megjelend edény-
tipusnak legkeletibb lel6helyét Kossinna szerint a kelet—lengyelorszagi
Nalenczow-ban talaljuk meg. Nalenczow egyik legiontosabb A4llomasa
annak az elsd utvonalnak, a melyen at Kossinna északi német népséggel
népesiti be Keletnémetorszagot, Lengyelorszigot és Déloroszorszagot s
mely Gt szerinte Mecklenburgbol inddl ki, atszeli Pommeraniat, Nyugat-
poroszorszigot, majd Posenen 4t délre csap Szilézia felé, ismét keletre
hizédik Nyugatgalicidn keresztiil, a Visztula mentén le Lengyelorszag
déli részére!

Kossinna eme megéllapitasanak elfogult faji vonatkozésatol el kell
tekinteniink, de el kell fogadnunk bel6le azt, ami a sz6banforg6 edény-
tipus elterjedésére szdraz ¢s a latba stilyosan esd valosag. A buji edény
mutatja, hogy a most lefrt Giton végigvonald kultdradramlatnak lejjebb,
dél felé is vannak kisugarzasai.

lgazolni tudjuk ezt maganak a zsinegdisznek elterjedési korével,
iranyaval is.

Elébb utaltunk a zsinegdiszes keramikanak Schliztol osszedllitott
kiterjedési korére. Mondtuk azt is, hogy ez az Osszedllitdis 1906-ban
kelt. Teljességre akkor sem tarthatott szdmot. Mama kiillobndsen nem
igényelheti ezt.

Ismét Kossinndra vagyunk ttalva, ki harom uton viszi az indo-
germanokat Keletre. Az elsd dtat, melynek hatarkdveit a nyakravalos

U G. Kossinna : Der Ursprung der Urfinnen u. d. Urindogermanen u. ihre
Ausbreitung nach Osten. Ill. Nordindogermanen und Siidindogermanen, Mannus 1l
1910. 61—67. L

A mdsodik it Nyugatporoszorszag déli felér6l Kujavia felé megy s alland6an
a Visztula mentét koveti felfelé Sandomirig, itt talalkozik az els6 iiton halad6 dram-
lattal, atmegy Keletgalician, Podolidn egész Ukrainaig. Kiew kozelében megszlinik,
Jellemz6i a megalithikus sirok és a gombalaka amphora, U. o. 67. 1.

28'-
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palack és tolcséres szaju serleg jelzi, lattuk. A harmadik at kipécé-
zésében a kelet-német zsinegdiszes keramikinak van dontd jelentdsége.
Az elején koriilbeliil az els6 titnak a vaganyan halad — Nyugatporosz-
orszagban, Posen északi részéig.* Szilézidban — egészen ez utdbbinak
a Visztula fels6 részén levd végpontjaig, majd a Dnjeperig a mésodik
ut keleti felét koveti s ezt at is Iépi. Képviselve van az Odera mind-
harom folyasanal s legsiiriibb Breslau kornyékén. A kép nem egy-
séges, mert pl. az Odera kornyékérdl a lausitzi Neisse leletei az Elbe-
vidéki zsinegdiszes keramikdhoz csatlakoznak. A sziléziai zsinegdiszes
keramika az alsé Oderatol fel a zsinegdiszes serleget a ratétes serleg
formajaban veszi at s atveszi a fiilles fazakat, atveszi Csehorsziggal
egyiitt a magas, tomloszerli kors6t, mely Németorszigban a zaini
leletet kivéve (Posen) teljesen hianyzik. Ezenkiviil atveszi Szilézia Jiitland-
b6l Nyugatporoszorszag és Posen kozvetitésével a virdgeserép alakit serle-
get. Természetesnek kell taldlnunk, hogy Szilézia tovabbitja a zsinegdiszes
serleget, fiiles fazakat és viragedény alaki serleget Galicia felé. Kossinna
fontosnak tartja, hogy a sziléziai, csehorszagi magas, tomldszerii korso
nem megy at Galicidba s ebbdl arra kovetkeztet, hogy a Sziléziaban
megtelepedett északi néptomegek nem mentek tovibb Kelet felé. :

A Visztula felsé folyasanal taldlkozik ez az aramlat a masodikkal,
melytol Atveszi a gombalakii amphoranak egy fiatalabb valfajat. Parhu-
zamos jelenség ez azzal, hogy mar Thiiringiaban is a gémbalaki
amphorabdl fejl6dott ki a zsinegdiszes amphora. A lengyelorszagi
Kielce kormanyzosagban Zlota-n pedig zsinegdiszes félholdas szélii
edény tarsasagaban fordult az el6. S hogy tovibb menjiink a meg-
kezdett Gton Kelet felé, Podolidban Nowa Sieniawa-n a tlizdelt diszii,
tehat még tiszta, gomb alakt amphorat zsinegdisszel ellatott, virigese-
réphez hasonlo alakii edény tarsasigaban talaltak. Wolhynidban Siwkinél a
thiiringiaiakkal édes testvér, zsinegdiszes amphorat leltek egy -kurganban.?

Ha mar most a zsinegdiszes keramikaval jelzett kulturahullam

nyugat-keleti iranyanak kijeltlése utin Kossinndnak az idézett cikkéhez

csatolt, 1910-bOl kelt statisztikdja alapjan?® kiegészitjiik a Schliz-iéle

statisztikat, 300 koriil jar a lel6helyek szama, holott csak a Kossinna-iéle

keleti iranyti germéan-vandorlas szempontjabol tekintetbe vett lel6helyekkel -
potoltuk meg a Schiliz-féle statisztikat. Mindez 4 évi munkanak az
eredménye.

A rendelkezésiinkre 4ll6 irodalmi adatok alapjan nincs médunkban

1 V. 6. Deutsche Anthr. Ges. XL. Hauptversammlung in Posen Aug. 1009.
Austellung in Kaiser Friedrich Museum vor- u. frithgesch. Altertiimer aus dem Geblet
der Provinz Posen. Posen 1909. 6. I,

2 G. Kossinna cikke 71—75. L.

3 V. 6. Kossinna i. cikke, Mannus Il. 81—108. 1., kiilondsen 96—108. L
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megéllapitani ennek a kulturahullimnak Eszak, Eszaknyugat, Nyugat,
Délnyugat, Dél és Délkelet felé valo érvényesiilését. Igy is tudjuk
azonban éppen Kossinna nyoman, hogy Galicia, Oroszlengyelorszag,
Bukovina, Wolhynia, Podolia, Ukraina fontos pontjai, allomasai a zsineg-
diszes izlés Kelet felé valé vandorlasanak.

Mindezek megéllapitisa utin felmeriil a kérdés, hogy Magyar-
orszag merrdl jatott hozzd a zsinegdiszli keramikéhoz?

Buj Szabolcsmegyében, a Tisza bal partjan, a Bodrog torkola-
taval szemben, helyesebben attol Keletre, kb. 18 km.-nyire, a QGyiijt6-
focsatorna bal oldalan fekszik, teh4t mindenképpen a Tisza, mint az
¢érintkezés, kereskedelem egyik fontos hazai vezetd vonala mellett talaljuk.
A Tisza folyasat kovetve, a Vereckei-szoroson athaladva, mar ott vagyunk
a zsinegdiszes keramikénak keleti kisugarzasait jelz6 teriileteken (Buko-
vina, Galicia, Wolhynia, stb.) s benne vagyunk els6sorban Galicidban,
mely beleesik a Kossinna-iéle els6, indogerman vandorlasi titba, melyet,
mint kordbban is A4ltaldban s a buji bogre alakjaval kapcsolatosan is
hangoziattuk, a tdlcséres szaju edények is jellemeznek.

A Duna és balparti mellékfoly6éi a cseh-morva, felsGausziriai és
sziléziai csoportokkal is Osszekodtnek benniinket — idldrajzilag. De mi-
képpen az el6bbi iranyban, igy ebben is részben hianyzanak a leletek
osszekotd kapesai. Gofze emliti ugyan Nyitrat, mint ahol zsinegdiszes
keramika keriilt felszinre s Magyarorszagot is belesorolja a zsinegdiszes
keramikat kisérd, tobblaptra csiszolt (facettiert) k6kalapaccsal jellemzett
teriiletek kozé.! Reinecke, mint lattuk, bar alaptalandl, ki is kiiszoboli
Nyitrat egész Magyarorszaggal egyiitt a zsinegdiszes keramikaval jellem-
zett teriiletek koziil >

1 Err6l mondja Gdfze a Bastians Festschrift 342. I. ,Die facettierten Hammer
kommen ferner noch in Béhmen u. in Ungarn vor.“ Csehorszaghdl sokat emlit, de
megjegyzi réluk, hogy alakjuk elmosédott.

,Beziiglich den ungarischen Funde ist es bei ihrer Spirlichkeit zur Zeit
nicht méglich, zu einen sicheren Urtheil zu gelangen. Die Formen scheinen noch
mehr verwuchten und unbestimmt als bei den bOmischen zu sein, so dass man
vielleicht einen direkten Zusammenhang mit den thiiringischen nicht einmal anzu-
nehmen braucht.* Bastians Festschrift 342—343, I.

A Magyar Nemzeti Mizeum 301/876. 4. sz. alatt 6riz egy igen jo, de sajnos,
keresztlevél nélkiili példat, melynek lel6helyeként Tomorvar, Bogacs szerepel. —
Hasonl6é j6 peldat 6riz 19/1877. 31. sz. alatt Esztergomrol, mely azonban bizonyos
fokig a helyi, utinzé gyartas bélyegét viseli magin. Egy még jobban elkorcsosilt,
helyi gyartast példat Baracskarol szerzett a M. N. Mizeum. Levéltari szama 20/868.
414. BOvebb keresztlevele nincs.

Mindeme példak beszerzési éve oly idGkbe nyiilik, a melyek masutt is ma-
gukon hordjak a rendszertelenségek bélyegét. Nincs tudomasunk réla, hogy hitele-
sitésiik az utobbi idében megtortént volna. ¥

2 Reinecke Pdl: Kokori emlékekrél, Arch. Erf. 1 f. XVIIL k. 254. 1.
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A nyitrai leleteket nem ismerjitk s igy ftéletiinket egyel6re fenn-
tartjuk akkorra, mikor kozvetlen szemlélet alapjan lesz alkalmunk veltk
foglalkozni. Azt azonban mar most kell hangoztatnunk, hogy a M. N.
Muzeum 1012.-beli (16. kiadast) képes kalauza Nyitramegyéb6l emiit
két tobblaptra csfszolt kébaltat (196. lapon), mint a zsineges diszii
keramika jellemz6 kiséroit.

E kalauz vonatkoz6 része, tudtunkkal, oly szakember tollabdl
szarmazik, akinek pontos megfigyeléseiben teljesen megbizhatunk.

A most felsorolt adatok igazoljdk Géfzef, egyben intenek, hogy
ilyen stilyos kérdésekben Ovatosabban jarjunk el, mint Reinecke.

E tévedésekrdl azonban legkdzelebb lesz alkalmunk részletesebben
is szoélani.

A buji edény, valamint a nyitramegyei, esztergomi, stb. kdesz-
kozok biztato jelenségek, hogy ha kutatdsainkat siker koronézza, meg-
talaljuk az Osszekotd kapcsokat a hazankat északnyugaton, északon és
északketen koritd, zsinegdiszes kerdmikaval jellemzett teriiletekkel.

Sokkal szerencsésebb helyzetben vagyunk az erfsdi toredékek
elbiralasanal. Hozza legkdzelebb Moldovabol ismeriink tobblaptira
csiszolt kokalapacsot.! Az Ojtozi szoros, Feketeiigy, Olt természetesen
koti 0ssze Moldovat Erdsddel, masielél Erdsd a most leirt utvonalon
a4t Moldova kozvetitésével a délorosz, zsinegdiszes keramikaval bir6
teriiletekkel jut Osszekottetésbe. E mellett az osszek6to ut mellett tanus-
kodik a cucutenii 6 drb. zsinegdiszes edénytéredek is.?

Ha egy kicsikét tavolabbi perspektivabol szemléljitk Magyarorszag-
nak a zsinegdiszes keramikéval jellemzett teriiletekhez vald viszonyét s
ha tudjuk, hogy éppen abban a korban, melybe a most bemutatott
buji bogre és erdsdi edénytdredékek tartoznak, mily élénk az Ossze-
kottetés hazank és Cseh-Morvaorszag, Szilézia, Galicia, Bukovina, Mol-
dova stb. kozott s hogy ennek az osszekottetésnek a kétségtelen voltat
bizonyité leletek nemcsak festett keramikas telepeink, hanem tobbek
kozott a perjamosi Sanchalmon, a pécska-szemlaki Nagy-Sancon levé
telep s az ezekkel rokontelepek is, tehat a Duna, Tisza, Maros, K6rosok stb.
mentén fekvd telepek s ha tudjuk, hogy éppen a Maros volgye szol-
galtatta a nagyenyedi mizeumnak az oldhlapadi, gombalaki amphorat,
— egyaltalain nem fartjuk kizartnak, hogy Magyarorszdg tigy észak-
nyugat, mint észak, északkelet és kelet feldl egyforman érezheite a
zsinegdiszes keramika kulturalis hulliméanak kisugarzasait.

1 Archaeoldgiai Erfesité, 1. §. XVIIL 255. 1.

¢ Joan G. Andriesescu: Contributie la Dacia inainte de romani, Jasi 1912.
8. 1. V. 6. u. o. L. IL t.

¢ Alsofehérvarmegye monographiaja, II. 1. k. Nagyenyed 1901. VIL tabla 58,
sz. és Zeitschrift fiir Ethnologie, 1903. 442, 1. 17. abra,
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Ugy a buiji bogre, mint az erbsdi toredék egy északnémetor-
szagi kozpontbdl kiindlé kulturalis hatds emlékei. E kultura fokiterje-
dési vidéke (Gdfze szerint is: a német Kozéphegységtol északra fekvé
orszagok és a Saale vidéke, mit Hoernes pusztan e vidék alaposabb
atkutatdsaval magyarazott.! Gofze eme 1891-beli allitasianak helyességét
igazolta -1900-ban Schliz, 1910-ben Kossinna s ellene a kérdés egy
masik alapos ismerdje, Reinecke sem emelt kifogast? Semmi okunk
sincs tehat, hogy a Gdfzet6l megallapitott kozpont helyességében kétel-
kedjiink. Erre tanit benniinket a megalithikus emlékek keramikajaval
tipologiai tekintetben édes testvér buji bogre is. Annyit azonban el kell
ismerniink s erre egyebeken kiviil ismét a szobanforgd hazai leletek
tanitanak, hogy a zsinegdiszes keramika terjedési kore a kutatisok sza-
porodtaval egyre boviil.

Kodzépeur6paban a Duna vonala szerepel, mint a zsinegdiszes kera-
mika déli hatarvonala. Nincs modunkban ellen6rizni Gustav Velde adatait,®
hogy Leukas szigetén a Chirospilia- (= diszn6) barlangban a tobbek kozott
olyan tomldszerii, mészkotoredékekkel sovanyitott s er6sen égett agyag-
holmikat lelt, melyeknek dfszitése kisebb-nagyobb pontsorokbdl, részben
zsineglenyomatokbdl és egyszerii, bekarcolt, linearis mustrakbol all.
Az edények részben at vannak firva, hogy ezen zsineget lehessen 4at-
hiizni, részben Atftiratlanok, részben Aatfurt ratétekkel, részben mar
fiilekkel vannak ellatva. A szdoveghez mellékelt 10. sz. dbra fels6 soré-
ban a masodik toredék felsé diszitése keltheti a zsinegdisz gyanujat.
A kép azonban annyira halvany, hogy nem lehet réla biztos {téletet
mondani. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a tobbi edénytoredékek
diszitési karaktere egyaltalin nem mond ellent a zsinegdisz feltételezé-
sének. Ezt a kisérd keramikat megtaldljuk részben Erdsdon is.

Velde eredményeinek vazolasa rendjén kell megemlékeznem Ofhne-

' Urgeschichte d. bild. Kunst 264, 1.

2 J. Schlemm : Worterbuch zur Vorgeschichte, Berlin 1908. 352. . a kivetkezd
zsinegdiszes keramikaval jellemzett teriileteket emliti: Keleti ballicum (Ladoga-to,
Keletporoszorszag, Lengyelorszag), Posen, Pommerania, Mecklenburg, Holstein, Dania,
Hollandia, Oldenburg, Hannover, Thiiringia, Németalisld, Anglia, Nyugat- és Dél-
franciaorszag, Spanyolorszag, Halia, Svijc, Eszak-Baden, Wiesbaden, Csehorszig,
Morvaorszag, Szilézia, Galicia, Brandenburg és Alsolausitz. Emliti Eszakmagyaror-
szagot és Goos utin Erdélyt is. — Kossinna a Mannus 1. 1009. 232. 1. Két f6cen-
trumot kiilonbodztet meg: @) az oderai, melyet keletinek nevez és &) az Elbe-Saale-
vidéki, melyet nyugatinak mond.

5 Dr. Gustav Velde: Anthropologische Untersuchung und Grabung in einer
Hohle der jungeren Steinzeit auf Leukas. — Zeifschrift fiir Ethnologie XLIV. 1912,
845—864. 1,. idezett leiras 858—859, 1. Nagy kar, hogy nem ad elfogadhaté strati-
graphiat, a mi a leukasi emlékeknek az erGsdiekkel valé szoros viszonya szempont-
jabdl volna megbecsiilhetetlen értékii.
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falsch Richter-nek cyprusi adatar6l, ki a Zeitschrift fiir Ethnologie,
Verhandlungen XXX. 62. I. XIl. 1. alatt bemutatott amphorar6l mondja,
hogy reliefszerli zsinegdisszel van ellatva. Ugy a kiilioldi, mint hazai
emlékek kozott tekintélyes csoportot alkotnak azok az edények, edény-
toredékek, melyek ferdén rovatkolt bordadisszel vannak ellatva. Van
kozottiik sok peremrész is ezzel a ferde rovatkolassal. Ez a diszités a
zsineg benyomasat kelti s véleményem szerint, mivel azt tartom, hogy
van koze a zsinegdiszhez, voltaképpen a pseudo-zsinegdiszii keramika
egyik alcsoportjaba tartozik. Mas alkalommal b6vebben is fogok szdlni
errfl a kérdésr6l. — E helyiitt azért tartottam szilkségesnek errél meg-
emlékeznem, mert Fr. Noetlingnek a Zeitsehr. fir. Ethn. Verhandlungen
1899. 100—110. L. kozzétett Uber prihistorische Niederlassungen in
Baluchistan c. cikkében a 106. lapon azt olvassuk, hogy az u. e. lapon
8. sz. abra alatt bemutatott edénytoredék Cyprea moneta- (kauri kagylo)
és zsinegdisszel van ékitve. A rajz egy kicsit nélkiilozi a plasztikussagot
s a mit Noefling zsinegdisznek lat rajta, vagy a most emlitett rovatkos
bordaval azonos, vagy pedig nem egyéb, mint két parhtizamostdl bezart
szalag ferde vonalkikkal kitoltve.

A Velde-t6] lelt késd kokori festett keramika Leukast Thessaliaval,
Baeotiaval koti ossze, err6l a tertiletrél pedig tudjuk, hogy az 6sszekotd
hid szerepét jatsza az aldunai orszigok, orszigrészek és Kréta kozott.!

A leukasi adat magaban is hatalmas zavart okoz Kossinna indo-
german vandorlasi theoridjaban. Hissziik, hogy az ilyen természetii adatok
csak szaporodni fognak az idék folyaman.2

Klopfleisch® s utana Gofze* Németorszagban a zsineg- és szalag-
diszes keramika csoportjat allapitotta meg, melyek koziil az az id6seb-
bik, régibb, ez pedig a fiatalabb. Arra, hogy a két keramikai csoportnak
ilyen elkeresztelése mar annal fogva is helytelen, hogy a zsinegdisz-
elnevezés technikai, a szalagdisz elnevezés pedig stilusbeli sajatsigokon

\ Hubert Schmidt: Vorliufiger Bericht iiber die Ausgrabungen 1909/10 in
Cucuteni bei Jassy (Rumiinien), Zeitschrift fiir Ethnologie XLIII. 1911. 582—601. 1.

2 lgen messze vezetne s igy pusztan csak megemlitjiik, hogy pseudo-zsinegdiszii
edénylttredéket a trojai VI rétegben is leltek. V. 6. Heinrich Schliemanns Sammlung
Trojanischer Alterthiimer, Berlin 1902. 176. I. 3620. sz. — Iit emlitem meg, hogy
Wilke mig egyfel6l a zsinegdiszt az 6-eurdpai tiizdelt, mélyitett diszitésbbl szarmaz-
tatja, masfeldl Hoernessel szemben (V. 6. Deutsche Geschichtsblitter II. 152. 1,
idézve Wilke utan) a Kossinna-féle indogerman elméletnek a hive. V. &. Neolithische
Keramik u. Arierproblem, drchiv f. Anthr. 4. f. VII. 298. 1. — a most mondottakra
a 330. és 336. L.

3 Vorgeschichtl. Alterthiimer der Provinz Sachsen, Halle 92. L

1 Die Gefissformen und Ornamente der neolitischen schnurverzierfen Kera-
mik in Flussgebiete der Saale, Jena 1891., Bastians Festschriit 345. 1. ,Die Schnur-
keramik gehort der dltesien neolithischen Periode Thiiringens an“, ezt koveti a sza-
lagdiszes keramika és a bernburgi tipusok. ;
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épiil fel! most nem kivanunk kiterjeszkedni, valamint azzal sem fog-

lalkozunk, hogy mi jogon soroltdk tigabb értelemben a tlizdelt diszitést
is a zsinegdiszités csoportjaba.?

Mar korabban meggyotkerezett az a vélemény, hogy a zsinegdiszes
edények voltaképpen sirmellékletek. Sepulchralis jelentéséget tulajdonit
nekiek M. Hoernes,® s a harangalakii edényekkel egyiitt u. o. rendelte-
téstinek tartja /. L. Pic¢ is, kinek tudésitasa szerint Csehorszagban csak
egy esetben, Reporyje-n, lelték telepben.*

Tény, hogy sok esetben taldltdk ezeket a keramikai produktumokat
sirokban, de egyéltalan nem ritka azoknak az eseteknek a szama sem,
amikor telepb0l keriiltek felszinre. Igy, hogy a sok koziil csak egy
parat idézziink, telepben lelték Nyugatporoszorszdgban Rutzau-n,® tovabba
Kelpinen,® Cucuteniben” Jekaterinoslawon.® A mi buji bogrénk valdsziniileg
sirb6l szarmazik, az erdsdi edénytoredékek telepbdl valok.

A mennyiben sfrokban fordilnak el6, ezek halomsfrok szekrény-
szerit koOépitménnyel, vagy siktemetkezések koOépitmény nélkiil. Két
esetben_(Axelshof, Eldpommeranidban; Wulkow, Hats6 Pomeraniaban)
négyszogben felallitott kéudvarban levé kosirokban (Hiinenbett)® egy
esetben monolithos alatt (Wengrece, Nyugatgaliciaban),'® egy esetben

erbditményben (Marwitz, Hats6 Pommeranidban)!! lelték. Egetetlen és
égetett temetkezeséseket mutatnak. Ez utobbiak ritkdk (pl. Unterhorod-
nik, Bukoviniban, Stretiwka, Ukrainaban).’> Az égetetlenek javarésze
zsugoritott.! Nytijtott csontvizat ismeriink Balice-rél (Keletgalicia),'* KI.
Babenzrél (Ny.-Poroszorszag).!®

Korukat mar az elmondottak alapjan is az Gjabb koékor végére s

1 Déchelette : Manuel d’archéologie préhistorique, celtique et gallo-romaine.
I. 547. 1. -

2 M. Hoernes : Urgesch. d. bildenden Kunst, Wien 1898. 260—261. I.

3 Urgesch. d. bild. Kunst, 262. 1.

4 Urnengriber Bohmens, Leipzig 1907. Iil. és IV. lap.

56 V. 8. Kossinna id. statisztikajaval.

T loan G. Andriesescu i. m. 8. L.

8 Kossinna i. cikke, Mannus 11. 108. 1.

9 V. 6. Kossinna i. cikke, Mannus 1l k. 97. 98. 1.

10 U. o.193. 1.

1 U. o. 98, 1.

12 U. o, 106. 107. L

13 Szilézidban Mertins szerint (Wegweiser durch die Urgeschichte Schlesiens,
Breslau 1906. 39—41, 1) a zsinegdiszes keramika er6sen zsugoritott csontvazak mel-
lett fordal eld. ! 3

14 Kossinna i. cikke, Mannus 1L k. 103. l.

15 U. 0. 99. L
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a kbékorbél a bronzkorba valé Atmeneti id6re kell tenniink.! Szilézidban

rézgylirik jelennek meg a tarsasdgukban,® Csehorszigban az tjabb
kokor végén tiinnek fel s veliik voros rézbol vald fiil-, vagy uijgyfirii-
ket lelnek,® Stankovitz-on ugyancsak vordsréz lemezkékb6l csOvesre
hajlitott ¢kszereket leltek sodronyra felhtizva.* Floernes az északi foly6-
sOs sirokkal s a finelzi colopépitmény rétegével fartia egykortinak
(2500—2100 Kr. e)?® Kokl a Kozép-Rajnanal egyiitt taldlja a harang-
alaktt edénnyel s a szalagdiszii keramikanal fiatalabbnak mondja.® Meck-
lenburgban az ifj. kbkor legvégére esnek.”

Az er6sdi toredékek kormeghatarozisa tekintetében fontos tam-

pontokat nyeriink a perjamosi Sanchalom als6 6t rétegében. Az e két .

toredéket kiséré keramikai maradvinyok s egy erds ajakosan kihajlo
peremii, lapos talacska, vagy fedd s az ezen 1évd, részben parhtiza-
mosok k6zé szoritott mélyitett diszités édes testvéreit megtalaljuk a
perjamosi, most emlitett rétegek emlékei kozott. S ami még fontosabb,
megtalaljuk réz, vagy cinszegény bronz tarsasagiban.® De megtalaljuk
ugyancsak vordsrézbol, vagy cinszegény bronzbol valo emlékek tar-
sasigaban a Pécska—szemlaki hatirban lev6é Nagy-Sénc alsé réte-
gében is.?

Mindenképpen arra az id6re tehetjilk tehat, mikor a branowitzi
tipusty, vagy 1. n. harangalakii, vagy zOnasdiszitésii serleg a Rajna és
Duna volgyén vandorttjat megkezdi. Sok helyen mar érvényesitenie
kellett a maga hatisat, mikor a harangalakii edények feltiintek. Masuit
meg egyszerre jelennek meg.

Elterjedését nem a Kossinna-iéle mdogerman vandorlassal, hanem
a kulturahullim természetével magyarizzuk s Magyarorszagot ennek az
északi hullamnak dél és délkelet felé vald kozvetitésében elsérahgh
szerep illette meg, :

1 A tolvadiai temets leletei egyelGre, mig alkalmunk lesz veliik foglalkozni,
ne okozzanak zavart.

2 0. Mertins : Wegweiser durch die Urgeschichte Schlesiens, Breslau 1906.
39—41. lap.

3 R. R. Weinzierl: Ubersicht iiber die Forschungsergebnisse in Nordbshmen
Mannus 1. k. 1909. 187—210. 1. s kiilsnosen 195. [,

1 U. o. 202. 1. 19, 4bra. :

5M. Hoernes: Kultur der Urzeit (Samml. Goschen) L. Leipzig, 1912. 130. |

6 Uber steinzeitliche Griiberfeld bei Worms, Correspondenzblatt XXIX. 146.
157. 1., ez utébbi lapon mondja, hogy a Ktzép-Rajnanil ,die Bandkeramik entschieden
dlter sein muss, als die Schnurkeramik.®

7 Brunner i. cikke az Arch. f. Anthropologie XXV, k. 182. 1.

§ Dr. Roska Mdrton: Asatis a perjamosi Sanchalmon. Mdzeumi és Konyv-
tdri Ertesitd, 1913. évf. 2—3. fiizete.

9 U. a. Asatids a pécska-szemlaki hatarban levé Nagysancon, Dolgozafok—
Travaux, 1912, 1. fiizet. L
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A Magyarorszagrol bemutatott igazi zsinegdiszes példak s az
emlitett pseudo-zsinegdiszes edénytdredékek hazank foldrajzi helyzeténél
fogva is (0sszekotd hid észak és dél, délkelet kozott) egyfelél komoly
feladatot r6 az e téren munkalkoddkra, masfel6l teriileti eloszlasuknal
fogva sok reménységgel biztatnak, hogy révidesen, mint egyik, vezetd
tipusaival : a gombalakti amphoraval, hosszl tolcséres nyaki serleggel
s a virdgcseréppel egyezd alakii edénynyel, a tobblaptra csiszolt k6ka-
lapacscsal, a megkozelitbleg hossznégyszogii, két oldalt kicsiszolt élii
kéékkel meggyarapodott gazdag emlékcsoportot iktathatjuk be a hazai
Osrégészetben 6t megilletd helyre.

Végezetiil halas koszonetet mondok Dr. Jdsa Anrdrds batyamnak,
hogy a buji bogre atengedésével, atkiildésével lehetdvé tette a zsineg-
diszes keramika magyarorszagi csoportja mai allasanak tisztizasat.

Dr. Roska Marton.





