BODA ISTVAN

A Himnusz és a szimbolumok vilaga:

A magyar kulttra napjat 1989 6ta iinnepeljiik meg januar 22-én, annak emléké-
re, hogy Kolcsey Ferenc 1823-ban ezen a napon tisztazta le a Himnusz kéziratat,
igy ez a nap a nemzeti imadsag szovegének sziiletésnapja.

A himnusz és a zsoltarok kozott erds a kapesolat — mind tartalmilag, mind
mifajilag.? A Magyar Katolikus Lexikon (MKL 2016) szerint ,,[a] szentpali id6k-
ben a himnusz sz6 azonos jelentésti a zsoltarral és az 6daval”. Szent Agoston is
ebben az altalanos értelemben hatarozta meg a himnusz fogalmat: , Himnusz-
nak mondjak az Isten dicséretét énekben.” (MKL 2016) A Zsoltdrok Kényve pe-
dig ,lényegében a himnusz mfifajanak reprezentativ gy(ijteménye, gazdag a
szertartasi kovetelményekhez igazodé magasztalasokban” (Cs. Varga 2000).

A 90. zsoltart,®> a ,magyar vagy reformatus zsoltart” gyakran énekelték, és
éneklik ma is innepi alkalmakkor. (Cs. Varga 2000, Nagy 2010, Siill 2005) A
hataron tali magyarok sokdig a betiltott magyar Himnusz helyett énekelték.
(Mészaros 2014. 6) Nemzeti imadsagunk, Kolcsey Ferenc Himnusza ,,az egész
vilagon a legbiblikusabb nemzeti himnusz” (Cs. Varga 2000), a ,,Himnusz leg-
els versszaka minden sordban bibliai idézet”. (Hegedis 1996. 8) A magyar
Himnuszt, miel6tt még Erkel Ferenc megzenésitette volna, a 130. zsoltar dal-
lamara* énekelték. A szotagszamok egyezése nem véletlen. Ahogy Bolcskei
Gusztav 2013-ban, a Magyar Reformatus Egyhdz Zsinatdnak {ilésén mondta:
,Kolcsey debreceni didk volt, nem csoda hat, hogy a Himnusz sz6vege ponto-
san raillik a 130. zsoltar dallamara”. A Zsinat 2013-as {ilésén a debreceni Nagy-

1 A Debreceni Hittudomanyi Egyetemen 2016. januar 22-én, a Magyar Kulttira Napjan elhangzott
iinnepi beszéd szerkesztett valtozata.

2 A Himnusz értelmezési lehet&ségeirdl, az ellentétek és ellentmondasok tradicidba agyazottsaga-
rél lasd bévebben: Vitéz 2016.

3 A 130. zsoltar kezddszavai Szenci Molnar Albert forditasaban (Szenci 1998): Tebenned biztunk
eleitdl fogoa ...

4 A 130. zsoltar kezddszavai Szenci Molnar Albert forditasaban (Szenci 1998): Tehozzid teljes
szivbdl / Kidltok sziintelen ... A Biblia 1997-es forditdsa (Budapest: Kalvin K) mar mas
szotagszamot kdvet: A mélységbdl kidltok hozzdd, Uram! ...
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templomban igy énekelték el a magyar Himnuszt, felelevenitve ezt a hagyo-
manyt. (Reformatus 2013)

Vajon mire jo a kultara, s mit tehetiink azért, hogy megorizziik és tovabb-
vigyiik? Hankiss Elemér irja:

Lenytigozo annak az igyekezetnek és elszdntsignak a latvinya, amellyel az em-
berek az iratlan és irott torténelem kezdetei ta kiriilvették és koriilveszik magu-
kat nemcsak barlangjaik, hdzaik és virosaik falaival, nemcsak katedrdlisaikkal és
sportcsarnokaikkal, hanem a mitoszok és valldsok, filozdfidk és tudomdnyok,
eszmék és illiizik, képzetek és miialkotdsok szimbolikus szférdjaval is. [...] Ugy
is mondhatndnk ezt, hogy az embereknek nemcsak a fizikai, hanem a lelki, pszi-
chikai, spiritudlis tilélésért is kiizdeniiik kellett. Es tigy kiizdottek, hogy koriil-
vették magukat szimbdélumokkal, szimbolumrendszerekkel. E szimbolikus védd-
pajzsok fontossdgit nem lehet tiilbecsiilni.

[...] az emberiség koriilvette magat hiedelmek és ritudlék, mitoszok és valldsok, fi-
lozdfidk, erkolcsi normdk és miialkotdsok szférdival (ezek Osszességét nevezem
nooszféranak), s tette mindezt azért, hogy megvédje magit azok ellen a veszélyek
és félelmek ellen, amelyekkel egy idegen vildgban kellett megkiizdenie. [...] A
nooszférdrol szolva egyértelmiien kideriil, hogy a kultira nem luxus, hanem
élet-haldl kérdése. Az emberiség elveszett volna, ha nem lett volna képes szimbd-
lumok bonyolult rendszereivel kirbevenni és megvédeni onmagdt. (Hankiss
2006, 99-100; 103)

Sok esetben olyan érzésiink lehet, hogy alkalmazkodasunk a minket koriilvevd
fizikai és természeti kdrnyezethez talan ttlsagosan is jol sikeriilt (tilnépesedés,
kornyezetszennyezés, a természetes kornyezet pusztitasa stb.). Emeljiik ki
azonban a fenti kultaradefinicié lényegét: szimbolikus lények vagyunk, akik ké-
pesek vagyunk arra, hogy tapasztalatainkat rendszerezziik, elvonatkoztassuk,
és beldliik egy szimbolikus vilagot épitsiink fel. Emellett ké pesek vagyunk arra
is, hogy ennek a szimbolikus vildgnak egyes elemeit fizikailag is létrehozzuk,
valdsagossa tegyiik. Legalabbis olyan mértékben, amennyire a valdsag korlatai
ezt szamunkra lehet6vé teszik, és amennyire képesek vagyunk ennek a szim-
bolikus vildgnak — nevezziik akdr kulturanak, akar nooszféranak — elédeink
altal felhalmozott ismeretanyagat, tudasat befogadni, hasznositani és tovabb-
orokiteni.
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S mit tehetlink a meg6rzésért? A mai tarsadalomban tobb generacio él egy-
mas mellett. Valasszuk kiinduldsi alapul a mai tn. ,informaciés tarsadalom”
meghatarozo¢ trendjét, az informacids és kommunikacios technoldgia megallit-
hatatlan elSretorését és a generacidk ehhez vald viszonyat. fgy a kovetkezd
generaciokrol beszélhetiink:

— Veteranok: 1920 és 1930 kozott sziiletettek [kb. 85 felettiek]

— Baby boomer-ek (,Szerelem-generacio”®): az 1946-1964 kozott sziiletett
emberek [kb. 50-70]

— X generacio: az 1965 és 1980 kozott sziiletettek, életkoruk alapjan koriilbe-
lill a Z generaci6 tagjainak sziilei (,,digitalis bevandorlok”, Marc Prensky)
[kb. 35-50]

—Y generacio: az 1980 és 1995 kozott sziiletettek [kb. 20-35]

— Z generacio: 1996-t6l napjainkig sziiletettek (,digitalis bennsziilottek”,
Marc Prensky) [kb. 20 alattiak] (Tari 2010, 19-24¢)

A vilag rendje az, hogy a kulttara 6rokosei elé6bb-utdbb a mostani Z-generacié
tagjai lesznek. Azaz a , digitalis bennsziilottek”, azok a didkok és hallgatok,
akik mar , belesziilettek” az informacids korba és el6bb-utdbb atveszik a stafé-
tabotot nagysziileiktd], sziileiktdl, tandraiktol és idésebb kollegaiktdl — egyszdval
toliink. A Z-generacio tagjai tipikusan azok, akik tanulas el6tt mindig felteszik

5 Az tn. ,,nemzedéki cimkék” koziil talan ez 4ll a legkdzelebb a ,Baby boomer” (valljuk be, nem
tal magyaros) terminolégidhoz. (V6. McCrindle-Wolfinger 2010. 17-18)

¢ A generaciok elnevezése s a hozzajuk rendelt idészakok meghatarozasa a kiilénb6z6 szerzék
és forrasok esetében kisebb-nagyobb eltéréseket mutat: ,Ahdny tanulmanyt néziink, annyiféle
szamitast talalunk a generacidk pontos meghatarozasahoz”. (Tari 2010. 19) Pl.: a Baby Boomer,
,,Szerelem-generacid”, az ,elveszett generacié” (McCrindle-Wolfinger 2010. 18) vagy , Baby
Boom generacié” képviselSinek sziiletési id6szaka 1946-1964 (Tari 2010. 22) vagy 1943-1960;
az X generaci6 képviselSinek sziiletési id6szaka 1965-1980/1961-1981 vagy 1965-1975 (Tari 2010.
22); az Y (avagy ,millenniumi”) generacio, ,ezredfordulds” és ,net-generacié” (McCrindle-
Wolfinger 2010. 18) képviselSinek sziiletési idészaka 1980-1999/1982-2004 vagy 19761995 (Tari
2010:23); a Z generaci6 vagy ,bennsziilott generacié” képviselSinek sziiletési idészaka 2000-
t6l napjainkig, 1995-2012 vagy 2005-t6] napjainkig. Lasd még a wikipedia.org generacidkat
targyald szocikkeit: Y-generacid. [https://hu.wikipedia.org/wiki/Y_gener%C3%Alci%C3%B3
(2016-01-20)]; Z-generacio. [https://hu.wikipedia.org/wiki/Z_gener%C3%Alci%C3%B3 (2016-
01-20)]; Strauss-Howe generational theory. [https://en.wikipedia.org/wiki/Strauss%E2 %80%93
Howe_generational_theory#Timing_of_generations_and_turnings (2016-02-04)]
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a kérdést: mi sziikségem van erre? Miért kell megtanulni azt, ami az interneten
bérki szdmdra, lényegében azonnal hozzdférheté? Es ezzel az utdbbi kijelentéssel
bizony az el6ttiik levd generaciok sok tagja is egyetért.

Egy leend6 kozépiskolai tanaroknak szant informatikai tankonyvben (K&-
falvi 2006, 9-10) szerepel az a megallapitds, mely szerint a mai fiatal generacio-
nak els0sorban nem lexikalis ismereteket kell atadni, hanem féként azt kell
megtanitani, hogyan lehet ezeket megkeresni.” Mintha a szamitdgépe vagy
okostelefonja révén mindenki egy oridsi konyvtarat kapcsolna hozza kozvetle-
niil, ,rovid uton” (Zsoldos Péter®) az agyahoz, és ez helyettesitené azt, amit
kordbban faradsagos munkaval megtanultunk, ,bevéstiink” a memdoriankba.
Azaz: ugy tlnik, ,kirdlyi utat” kaptunk a tudashoz, ,valamit semmiért” (Ro-
bert Sheckley?).

De vajon elegendd-e pusztan az a képesség, hogy barmikor hozzaférhetiink
a vilag valaha létezett legnagyobb virtudlis konyvtarahoz, és ebben szinte
minden 1étezé informécichoz? Hagy vitatkozzam most ezzel. Es engedjék meg,
hogy egyszersmind egy lehetséges valaszt adjak a kordbban feltett kérdésre a
kultara megdrzésével és tovabbadasaval kapcsolatban.

A kulttra, és kiilondsen a kultara meghatarozo részét alkotd szimbolikus
tartalmak megdrzéséhez és tovabbviteléhez elengedhetetlen azoknak a rele-
vans ,lexikdlis” tartalmaknak az ismerete, ,fejben tartasa”, amelyeket egy sz6-
veg olvasasa soran felidézhetiink és azonnal, , valds id6ben” a szoveghez kap-
csolhatunk. Van erre a kognitiv folyamatra két nagyon jo miiszava a szoveg-
tannak: a szoveghez kapcsolhat6 tartalmakat konnotativ tartalmaknak nevezziik,
ezek szoveghez kapcsolasa pedig az appercepcié. Minél tobb konnotativ tartal-

7 Van erre egy j6 miiszavunk: az informdcids miiveltség. Ez magdaban foglalja az informacioszerzés
és -keresés kompetencidit a digitdlis korban, mindazokkal a kompetencidkkal egyiitt, amelyek
segitségével a megszerzett informaciokat értelmezni és hasznalni is tudjuk (vo. InfBib 2016). Az
informaciés mveltség és a ,,hagyomanyos” értelemben vett miiveltség kapcsolata a kultdara
(benne az oktatas) jovéje szempontjabdl az egyik legfontosabb kérdés: ,,A jové tarsadalom-
tuddsainak [..] attord feladatot kell vallalniuk abban, hogy az egymastdl mara oly tavolra
szakadt muveltségeszményeket Gjra megprobaljdk egyesiteni vagy legaldbbis egymashoz
kozeliteni.” (Kéfalvi 2006:12).

8 A ,rovid ut” kifejezést Zsoldos Péter hasznalja az Ellenpont c. regényében a robotok és az
emberi agy kozotti kozvetlen kapcsolatra. (Kozmosz Konyvek, Budapest, 1973.)

% vO. Robert Sheckley: Valamit semmiért c. novellajaval (ford. Galvolgyi Judit). Az iras a Kuczka
Péter altal szerkesztett Otfvenedik cimii tudomanyos fantasztikus antolégiaban jelent meg
(Kozmosz Konyvek, Bp., 1977. 161-176).
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mat ismeriink, a szOveg megértése egyre mélyebb €s teljesebb lesz — és minél
kevesebbet, anndl iiresebb, tartalmatlanabb lesz a szoveg (és egy ponton tal
mar teljesen értelmetlen és érthetetlen).

Carl Gustav Jung egy gyonyor(i metafordjat!® a szovegek értelmezésére (és
altalanosabban magara a kulturdra) alkalmazva: egy szoveg csak a jéghegy
csucsa, amelynek megértéséhez sziikségiink van a nemzeti és egyetemes kulta-
ranak mindazokra a tartalmaira, amelyek értelmes mddon a szoveghez kap-
csolhatok. Példaul a Biblia, a mitoldgia, a nemzeti és egyetemes kultura klasz-
szikus, , kanonikus” miiveinek ismert szévegei alkothatjak a jéghegy ,vizben
1év6” rétegeit, mikozben a jéghegy a nemzeti és egyetemes kultara alkotdsai-
nak éceanjaban tszik. Es ezek az alkotdsok csak arra virnak, hogy valaki emlékezzen
rdajuk és tjra felfedezze dket. Mint Zsoldos Péter korabban mar emlitett, zsenialis
miivében, az Ellenpont-ban, amikor egy atomhdabort utdn egy maganyos szige-
ten a tudosok szénnel a szobak falaira irjak mindazt a tudast, ami megmaradt —
mert sok minden elveszett. Es ezt j6 lenne elkeriilni.

Kenyeres Zoltan irja Weodres Sandor: Valse triste c. verse! kapcsan: ,, Amirdl
tudunk, amire emléksziink, az létezik, él, amit elfelejtiink, ami kihull a lukas és
fagyos emlékezésen, az meghal, szertefoszlik.” (Kenyeres 1983:71). Ezt a gon-
dolatot szovik tovabb Galadriel szavai A Gyiiritk Ura: A Gytirli Szovetsége c.
film'? prolégusaban: , The world is changed: I feel it in the water, I feel it in the
earth, I smell it in the air ... Much that once was is lost; for none now live who
remember it.”13 (Walsh et al. 2001). A prolégus els6é mondatanak forditasaval
emlékezziink meg a szintén 2015-ben eltavozott zsenidlis mtiforditérol, Goncz
Arpadrdl is, aki tolmacsolta szamunkra Szilszakall blcstiszavait Tolkien regé-
nyében: ,Mert a vilag valtozik: érzem a vizen, érzem a f6ldon, érzem a levegd-
ben.” (Tolkien 1990:134).

10 Jung mellett mas szerzéket is megemlithetnénk, akik a jéghegy-metaforat, vagy ahhoz nagyon
hasonlé modellt alkalmaztak gondolataik szemléltetésére: Lipps, Freud, Hall, Hofstede,
Goldman és folytathatnank a sort.

11 Mindegy, hogy rég volt vagy nem-rég. / Lyukas és fagyos az emlék. [...] Mindegy, hogy rég
vagy nem-rég, / nem marad semmi emlék,” (Wedres Sdndor: Valse triste)

12 The Lord of the Rings: The Fellowship of the Ring (2001; rendezte Peter Jackson; ].R.R. Tolkien:
A gytrik ura c. regénye alapjan a forgatokonyvet irta Fran Walsh, Philippa Boyens és Peter
Jackson). (http://www.imdb.com/title/tt0120737/, 2016-02-09)

13 [Mas lett a vilag: érzem a vizben, érzem a f6ldben, érzem a leveg6ben ... Sok minden, ami
valaha létezett, elt(int; mert ma mar senki sem él, aki emlékezhetne rajuk.]
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A filmben és a film alapjaul szolgalo konyvben a fenti idézetek mas helyen
szerepelnek, mas szerepl6 mondja Sket (Galadriel, ill. Szilszakall), és a prolo-
gus kiegésziil egy 1j mondattal: , Sok minden, ami valaha létezett, eltiint; mert ma
mdr senki sem él, aki emlékezhetne rdjuk.” Ilyen példaul Tolkien regényében ,a
fekete Duinharg, a rég elfeledett emberek mtve. Neviik elveszett, sem ének,
sem rege nem Orizte meg”. (Tolkien 1990. 30) A mai digitalis korban persze sze-
rencsésebbek vagyunk, mert rendelkezésiinkre all egy végtelen tarolasi kapacita-
su, ,babeli” konyvtar,* az internet, amely képes minden rogzitett gondolat —
vagy digitalizalt tartalom — megdrzésére. De ez a gépi emlékezet 6nmagaban
passziv, ,halott” tudast jelent mindaddig, amig pusztan a szdmitégépek dram-
koreiben 1étezik. Eletre kelteni csak az ember, az emberi elme képes. Es & is csak
akkor, ha képes befogadni a gépek altal megorzott tudast — amelyet nem elég
megtaldlni, hanem meg kell érteni, értelmezni, 6sszekapcsolni mindazokkal a
mar meglevd tudastartalmakkal, amelyek az emberi elme szamara a befogadis
pillanatdban rendelkezésére allnak. A guglizas és a masolas-beillesztés, a hirhedt
~copy & paste” eljardsa persze joval konnyebb — azonban ezzel mi is a szdmi-
togépes halozat részeivé, mechanikus elemeivé valunk. Jézsef Attila szavaival:
ilyenkor nem ,,az igazat” mondjuk vagy irjuk, nem ,a fényt, amelytdl vilaglik
agyunk”, hanem , csak a valodit”,'> a 1étez6t, de gondolat (és 1élek) nélkiilit.

Osszefoglalva a fentieket: nincs , kirdlyi ut”, megfeleld szint(i szubjektiv tu-
das nélkiil az emberiség objektiv tudasa hozzaférhetetlen.

Fontebb utaltam ra, hogy himnuszunk szamtalan bibliai utalast tartalmaz.
Ezek ismerete nélkiil joval kevesebbet értiink meg belSle, mint amit Kolcsey
Ferenc irdsakor belefoglalt. De ugyanez érvényes a mai koltészetben is. Lassuk
ezt egy példan keresztiil!

Juhasz Ferenc: EQyiigyil maglya (részlet)

Fiilem a koltészet mellkasdra tapasztva

hallom szivverésed szivem habzo tavasza:
gyongyuirdg-fiiggdkert, vildg-szemhéj, szinarany
kezti Csokonai, Berzsenyi, Ady, Arany.

14 v0. Jorge Luis Borges: Babeli konyvtar c. elbeszélésével (ford. Boglar Lajos). (Jorge Luis Borges:
Babeli konyvtar. Vilogatott prozamijvek. Budapest: Eurdpa K. 2011. 13-21.)

15 ,,Ulj le kozénk és mesé]j [...] az igazat mondd, ne csak a valddit, / a fényt, amelytdl vilaglik
agyunk, / hisz egymas nélkiil sotétben vagyunk.” (Jozsef Attila: Thomas Mann tidvdzlése)
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Téged Vorosmarty, téged Petdfi Sandor:
hiteddel etettél, fidkdt maddrszdjbdl,

[...]

Es téged nddas-drny tavon: Vajda, Téth Arpcid,
Babits, Kosztoldnyi, Juhdsz Gyula: kod-hdrfdd.
Téged 1llyés Gyula, szénagyiijté fény-villa.

S tiized, csontod, sirod iirlomb J6zsef Attila.

[...]

Egyiigyti én mdglydt raktam szavaitokbol:
rozsaliliombdl, gydszbiinbél, 1ét-titokbdl.
Néz a minden engem: a vildg-gomb vak éra,
én meg az egészre: fény-kristily koporséra.
(Az 6rangyal és a szél, 2003)

LA kiltészet miglya” metafora a kordbban emlitett a kultiira jéghegy metafora
parja, ellenpontja. Emellett a kontextus szintén fontos: a vers Az drangyal és a
szél cimi kotetben jelent meg. Vajon hogyan kapcsolodik 6ssze drangyal, szél és
mdglyatiiz? Juhdsz Ferenc, akinek az 1960-as években egy rovid versében ,szi-
vére fajt az Isten” (,Jaj, az Isten rafajt a szivemre! / Aranyat fajt az Isten
szivemre!”), élete végén, negyven év multan felsohajt:

Angyal nem volt sehol!
Mi maradt hat nekem?
A természet, meg a természetem.
Meg a szél, meg a szél, meg a szél, meg a szél,
(Az 6rangyal és a szél c. kitet cimadd verse — részlet —, 2003)

Es ezzel méris a szimbélumok idétlen vildgaba keriiltiink, ahol a szél az emberi
sors €s a sorsot befolydsold er6k szimbdluma, amelyeket barmennyire is sze-
retnénk el6re latni és iranyitani, erre legfeljebb csak ,tiikor 4ltal homalyosan”
vagyunk képesek — vagy még tigy sem. Ugyanis:
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A szél ott fuj, ahol akar; hallod a zugdsdt, de nem tudod, honnan jon és hovd megy.
I QY van vele mindenki, aki a Lélekbdl sziiletett.” (Jn 3,8)

Isten ,Angyalait szelekké teszi, és szolgait tiz langjava” (Zsid 1,7). A fiatal
Juhdsz Ferenc még érezte Isten érintését, az idds és életére visszatekintd koltd
azonban mar nem taldlta sehol sem az angyalokat.

[gy Juhasz Ferenc koltészetét egy szimbolikus maglyara helyezte, amit sze-
retett koltéinek verseibd], és veliik egytitt a magyar koltészet egészének alkota-
saibol rakott. A maglya tiizét maga Juhasz Ferenc gyujtotta meg, a tiizet azon-
ban a szelek tartjdk langolasban — mindaddig, amig vannak emberek, akik em-
lékeznek ra és koltészetére. Mint a mai nap mi, a magyar kultarat életben tarto
és egyiitt tinneplé emberek. Akik kozosen vallhatjuk és kimondhatjuk Jozsef
Attilaval, hogy ,ez a mi munkank; és nem is kevés”.1® Amivel eljutottunk —
vagy visszajutottunk — a 104. zsoltarig: , A szeleket tette koveteivé, a langolo
tlizet szolgdjava.” (Zsolt 104,4)

A zsoltarokbdl indultunk ki és a zsoltarokhoz érkeztiink vissza. Kézben pedig
megidéztiik klasszikus kolténknek, Kolcsey Ferencnek és nemzeti kultarank
néhany kozelmultban elhunyt nagy alakjanak szellemét. Lélekben ma Ok is
veliink voltak.

IRODALOM ES FORRASOK

[Biblia 1997] Biblia. Istennek az Oszovetségben és Ujszivetségben adott kijelentése. Kalvin Kiadd, Bp.

Cs. VARGA Istvan (2000): ,, Isten, dldd meg a Magyart...” Kélcsey Ferenc: Hymnus. In: CS. VARGA Ist-
van: Szent mifvészet I1. Fejezetek koltészetiink szakrdlis vonulatdbol. Xénia Kiado, Székesfehérvar.
http://www arssacra.hu/ArsSacrall/ArsSacrall-C4.htm (2016-01-17)

GAL Ferenc (1987): Janos evangéliuma. Szent Istvan Tarsulat, Bp.

HANKiss Elemér 2006. Félelmek és szimbolumok. EQy civilizdcidelmélet vizlata. [Az Emberi kaland c.
konyv javitott és bévitett kiadasa.] Osiris, Bp.

HEGEDUS Lorant (1996): Himnuszunk a Biblia fényében. 8. In: HEGEDUS Lorant: Isten szuverenitdsa
és az ember feleldssége. Fundamentum Alapitvany, Bp., 5-19.

[InfBib 2016] Informdciés miiveltség Magyarorszigon. Az informdcids miiveltség témakorének vdlogatott,
magyar nyelvii bibliogrifidja. http://informaciosmuveltseg.pte.hu/?page_id=304 (2016-02-08)

16, A harcot, amelyet dseink vivtak, / békévé oldja az emlékezés / s rendezni végre kozds dolgainkat, / ez a mi
munkénk; és nem is kevés.” (Jozsef Attila: A Dundnal)

78


http://www.arssacra.hu/ArsSacraII/ArsSacraII-C4.htm
http://informaciosmuveltseg.pte.hu/?page_id=304

MUHELY @ BODA ISTVAN @ A HIMNUSZ ES A SZIMBOLUMOK VILAGA

JuHAsz Ferenc (2003): Az drangyal és a szél. Uj versek. Balassi Kiado, Bp.

[digitalis kiadas] (2011): Digitalis Irodalmi Akadémia — Pet6fi Irodalmi Muizeum.
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docId=0000000344&secld=0000031289&main
Content=true&mode=html#WORD_1_1 (2016-01-21)

JuHASZ Ferenc (2005): Akinek szivére fiijt az Isten. In: LUKACS Laszlo (szerk.): Innen és til. Versek
az Isten-keresd emberrdl. Vigilia Kiado, Bp., 73-74.

KENYERES Zoltan (1983): Tiindérsip. Wedres Siandorrdl. Szépirodalmi, Bp.

KGFALVI Tamas (2006): Informatikai alapismeretek a tandri mesterségre késziilok szamdra. Nemzeti
Tankoényvkiado, Bp.

Magyar Katolikus Lexikon (2016): Himnusz. [szdcikk]
http://lexikon katolikus.hu/H/himnusz.html (2016-01-17)

MCCRINDLE, M. — WOLFINGER, E. (2010): Az XYZ &bécéje. A nemzedékek meghatdrozasa. Ko-
runk, 3. évf. (2010. november) 11. sz. 13-18.

MEszAROS Ferenc (2014): Enektanitas. 90. zsoltar. , Békesség néktek!” A Budapest-Nagytétényi
Reformatus Egyhazkozség id6szakos kiadvanya, 3. évf. (2014. oktober) 3. sz. 6.
http://www refnagyteteny.eoldal.hu/file/423/iii.3.140kt-141029.pdf (2016-02-02)

NAGY Gyorgy (2010): Magyarorszdg aprdbetiis torténete a honfoglaldstol napjainkig. Kossuth, Bp.
https://books.google.hu/books/about/Magyarorsz%C3%Alg_apr%C3%B3bet%C5%Bls_t%
C3%Bort%C3%A9nete. html?id=NBCZCgAAQBA]&redir_esc=y (2016-02-02)

[Reformatus 2013] Reformatus.hu | Ez tirtént a Kozds Zsinaton. 2013. janius 28.
http://www reformatus.hu/mutat/8432/ (2016-01-17)

SULL Kinga (2005): A zsoltdrokrdl dltaldban és dicséretek. Egyhdzi Enek Jegyzetek a 2005/06-0s évre.
http://dtkantorkepzo-papa.shp.hu/hpc/web.php?a=dtkantorkepzo-papa&o=d_n4hs
(2016-02-02)

SZENCI MOLNAR Albert (1998): Szenci Molndr Albert dsszes kolteménye. Magyar Elektronikus
Konyvtar, Bp. 1998-12-08. http://www.mek.oszk.hu/01000/01078/01078 . htm (2016-02-02)

TARI Annamaria 2010. Y genericié. Klinikai pszichologiai jelenségek és tarsadalomlélektani dsszefiig-
gések az informdcids korban. Jaffa Kiado, Bp.

TOLKIEN, J.R.R. (1990): A Gyiiriik Ura. A kirdly visszatér. (Forditotta. Goncz Arpéd), Arkadia
Kiado¢, Bp.

VITEZ Ferenc (2016): Himnusz az idében. Az , ismeretlen” Kolcsey Ferenc (1790-1838). In. UO: An-
gyalok a labirintisban. Felsémagyarorszag Kiado, Miskolc, 232-260.

WaLsH, Fran — BOYENS, Philippa — JACKSON, Peter (2001): The Lord of the Rings: The Fellowship of
the Ring. (screenplay, based on the novels by J.R.R. Tolkien). New Line Cinema.
http://www.fempiror.com/otherscripts/LordoftheRings1-FOTR.pdf (2016-02-09)

79


http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docId=0000000344&secId=0000031289&mainContent=true&mode=html#WORD_1_1
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docId=0000000344&secId=0000031289&mainContent=true&mode=html#WORD_1_1
http://lexikon.katolikus.hu/H/himnusz.html
http://www.refnagyteteny.eoldal.hu/file/423/iii.3.14okt-141029.pdf
https://books.google.hu/books/about/Magyarorsz%C3%A1g_apr%C3%B3bet%C5%B1s_t%C3%B6rt%C3%A9nete.html?id=NBCZCgAAQBAJ&redir_esc=y
https://books.google.hu/books/about/Magyarorsz%C3%A1g_apr%C3%B3bet%C5%B1s_t%C3%B6rt%C3%A9nete.html?id=NBCZCgAAQBAJ&redir_esc=y
http://www.reformatus.hu/mutat/8432/
http://dtkantorkepzo-papa.shp.hu/hpc/web.php?a=dtkantorkepzo-papa&o=d_n4hs
http://www.mek.oszk.hu/01000/01078/01078.htm
http://www.fempiror.com/otherscripts/LordoftheRings1-FOTR.pdf

