EGYHAZ ES VILAG o MEDIARIUM

FEKETE KAROLY
IRODALOM ES KOZELET
MAKKAI SANDOR MUNKASSAGABAN

Mielott évtizedekre bekovetkezett volna a Makkai-életmii koriili nagy csend, a
nyilvanossag eldtti utolso értékelést 1953. marcius 22-én Ravasz Ldszlo mond-
ta el Makkai siremléke mellett, a 2Kor 4,16-18 vilagossagaban:

»Makkai Sandor azért sziiletett, hogy egy lang égjen benne. Vilagossagot
lasson és vildgossagot terjesszen. Ez a vilagossag dicsdséglatas volt, ezért volt
beliilrél mindig valami titkolt elragadtatasa. Ez a latas Isten dicsOségének lata-
sa volt, ezért volt kiilsé kritikai egykedviisége mogott meélységes ahitat. Ez a
latas Isten dicsOségét a Krisztus arcan szemlélte és vele vilagoltatta, s ez az 6
Iényében a profétai vonas... Eppen ebben latszik annak az erének nagy volta, a
teremto és szuverén Isten erejének nagy volta, aki ezt a torékeny cserépedényt
Orizte, megtartotta, sot annak felette megtette vele azt a titokzatos miiveletet is,
hogy a benne munkalkod6 halal életté valjék azokban, akiket szolgalt, egy
nemzedékben az egész magyar reformatus egyhiazban s még ezen tul el-
kovetkezd emberdltékben. Jonnek majd generaciok, és igy tesznek tisztességet
emléke elott: a benned munkalkodé halal mibenniink életté valt. Ezért foglalja
0ssze Makkai Sandor belso életét ez a vallomas: hittem, azért szoltam. Ez kife-
jezi az isteni kényszert, amely szoldsra inditotta. Mondanivaldinak igazsagat €s
Oszinteségét, azt, hogy minden szavaba egy darab élet szakadt bele és ez fejezi
ki megjutalmaztatasat, azt az oromet és halat, hogy szélhatott.”

Valdban, Makkainak ,,minden szavaba egy darab élet szakadt bele”, amely
élet-darabka reprezentalta az 6 egész személyiségét. Osszetett egyénisége bo-
nyolultsagaval, felvillanasaival és kontrasztjaival egyiitt Istentdl kapott ajandék
volt kora szamara, amely kihivasok soraval faggatta. O pedig teljes személyisé-
gét mozgositva, konnyen megsziiletd, mégis sulyos szavakkal valaszolt, ame-
lyeknek felel6sségbdl fakado izzasuk és a belso rendbdl kovetkezo kialtasi sza-
badsaguk volt.

Szoszék, piispoki tiszt, professzori katedra, toll vagy €16 sz6, mind annak
eszkozei, hogy Istentdl kapott kiildetését népe és egyhaza irant teljesitse, s a
magyar reformatussag lelki-szellemi taplalasat végezze. Az irodalmat csupan

' Ravasz Laszlo: ,Hittem, azért széltam” — Makkai Sandor siremlékénél, Budapest,
1953. marcius 22. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytijteményei
Sarospatak (Tovabbiakban: TiREK Kt), 7958.
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egyik szolgalati aganak tekintette, s nem valami 6ncélu muvészkedésnek. Eb-
ben az igyekezetben jol megfért egymas mellett, s6t szerves egésszé koncentra-
lodott az egyhazébresztés, teologiai megujulas, értékdrzés, tudomanyos munka,
szépirodalmi alkotds, a torténelmi tudat formalasa és a nemzetnevelés. Ennek
az egységnek a tisztelete miatt nem oszthatjuk fel tételesen az eléadést a cim
adta lehet0ség szerint iroi €s kozéleti részre, hiszen Makkainal e kettd elva-
laszthatatlan egész életmiivétdl. Csak ennek az egésznek a szem eldtt tartasaval
merhetiink beszélni Makkair6l mint irodalmarrol és kozéleti személyiségrol,
hiszen ebbdl kiszakitva miveinek irodalmi értéke devalvalodik és elsikkad,
kozéletisége alol pedig a talaj csuszik ki, mivel 6 sohasem volt partpolitikai
vagy kormanyzati tényez6. Makkai Sandor mégis rangos irodalmar és mégis
fontos kozéleti ember, akinek rangjat és kozéleti sulyat az erdélyi magyar re-
formatus egyhaztarsadalom adja. Ez az egyhaztarsadalmi kézeg az, amely fel-
szinre hozza Ravasz Laszl6 mellett 6t is és veliik egyiitt az ifju teologusnem-
zedéket (Révész Imre, Imre Lajos, Tavaszy Sandor stb.), hogy a XX. szazad-
ban is érvényesiiljon az a tehetségeket centrumba emeld hatas, amelynek gyo-
kerei Bethlen — Rakoczy — Apafty kontraszelekciot nem ismerd, maig példaado
egyhazkormanyzasi elveihez visznek vissza.

Erdély Trianon utani allapota egyarant trauma volt politikailag, tarsadalmi-
lag és gazdasagilag. Megdermedt a kulturalis és az egyhazi élet is. A tarsada-
lomtudoés Venczel Jozsef szerint ekkor rendezddik 4t az erdélyi magyar tarsada-
lom bels6 struktardja: ,,az arisztokracia elveszti feudalis jelentdségét, a kapita-
lista réteg idegen érdekek szolgalatdba huzodik, a hivatalnok-kézéposztaly
meggyériil és a maradék megnémul; életerds tarsadalmi rétegként csak a papi,
neveld és szabadpalyak ,.értelmisége”, valamint a foldmiivesek, iparosok, ke-
reskeddk és munkésok ,népi” kategoridja vehetd szdmba... az értelmiségnek
kénytelen-kelletlen a vezetés kinalkozik feladatul...”.?

1921 nyara, a Ravasz Laszl6 tavozasa utani helyzet, szinte egyik naprol a
masikra helyezte kozéleti pozicidba a professzor Makkai Sandort, aki Ravasz
iiresen maradt tisztségeit ,,6rokolte”. O lett a Teoldgia igazgatdja, a Reforma-
tus Szemle felelds szerkesztdje és 1922 juliusatol az erdélyi egyhazkeriilet £6-
jegyzdje.

Az 1920-as évek elso felében a magyar egyesiiletek, kulturélis intézmények
megsziintetésével, miikodésiik korlatozasaval a Teoldgia lett Kolozsvar és Er-
dély szellemi életének egyik kozpontja. Az ,,akadémiai estélyek”-sorozat a tu-
domany, irodalom, miivészet eszkdzeivel kivant szellemi taplalékot nytjtani az
értelmiség kiutasitasok ¢€s kikoltoztetések miatt megritkult sorainak. Ezeknek
az alkalmaknak Makkai igazgatd szervezdje és rendszeres eléadoja volt. Piis-
poki szolgalata idején is eseményszamba mentek eldadasai. Az eldtkozott oria-
sok cimil sorozatanak hire Pilder Maria kozvetitésével Hermann Kutterig jut,

? Venczel Jozsef: Metamorphosis Transylvaniae (146. Részlet). In US: Erdélyi fold — er-
délyi tarsadalom. Vilogatott irasok. Budapest, 1988, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.
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levélben tudatva a svajci teologussal, hogy ,.ezek az eléadasok forradalmat je-
lentettek minden iires ceremonidlis egyhédziassdg és farizeusi valldsossag
ellen... Uj id6k herold kialtasa volt ez.”

Még a szigortian birdldo Németh Laszlonak is el kellett ismernie a 7anu cimi
lap hasabjain: ,,Egy papruhas gondolkozo6 viv ezekben az el6addsokban a mai
keresztyénséggel az 6rok keresztyénségért, az eleven élet fanatikusa idézi a ki-
hiilt bazaltbol a vulkan eredendd tiizét... Szenvedélyes halott-tdmasztasi kisér-
let. Egy ember irhatott volna sokkal szebbet, ilyet csak a korigény irhatott...
Makkai forradalma az evangéliumé: a magasabb emberrégio kel fol az alacso-
nyabb ellen.”™

Budapest protestans értelmiségének mindig tinnep volt 6t eléadoként hall-
gatni. Igy volt ez 1932 marciusaban is (marcius 9-11.) a Magyar Protestans Iro-
dalmi Tarsasagban, ahol harom eladast tartott.” Az Evangélium és humdnum
cimt eldadasban vadbeszédet intézett az evangélium draga kincsével €lni nem
tudé modern keresztyénséghez és szembeszallt a lagymatag kultar-keresztyén-
séggel. Az evangélium szocialis tizenete cim alatt arrdl beszélt, hogy az evangé-
lium a téke, a fegyver és a gép zsarnoki impériumaval szemben a Lélek krisz-
tusi impériumat hozza, amely kitorési lehetdséget ad egy 0j, masfajta életre. A
harmadik eléadasban pedig, ami Evangélium €s egyhdz cimmel hangzott el,
szembeszallt a klerikalizmussal €s a passziv egyhaziassaggal, hogy menetkész-
ségre sarkalljon, a vilaggal kotott hamis békesség feliilvizsgalatara inditson.

Az elbéadasok mellett rendszeresen publikalt, s mint novellista mar az erdé-
lyi irodalom megjelenésének héskoraban jelen volt (Elet fejedelme 1924.; Az
Eszter padja 1924.; Megszolalnak a kévek 1925.). Tevékeny részt vallalt a ki-
alakulo erdélyi magyar irodalom megteremtésében. Gyermekkori baratja, Re-
ményik Sandor — a Pdsztortiiz irodalmi-kritikai folyoirat foszerkesztéjének —
felkérésére segitette az irodalmi kibontakozast. Igy keriilt eldbb munka-, majd
barati kapcsolatba Aprily Lajossal, Banffy Miklossal és Kuncz Aladarral.
1926. jalius 17-én Makkai is ott volt a huszonhét iré kozott, akiket Kemény Ja-
nos hivott meg marosvécsi kastélyaba, ahol a koaliciora 1€p6 irok 1étrehoztak a
marosvécsi Erdélyi Helikont. Bar Makkai a meghivottak kozott szerepelt, de az
els6 meghivasnak elharithatatlan okok miatt nem tudott eleget tenni.® A tovéab-

3 Valyi Nagy Ervin-Tarr Kalman (Szerk.): ,, Az Ur szolgdlélednya” — Vilogatds Pilder
Maria miiveibol. Budapest, 1988, Reformatus Zsinati Sajtdosztaly, 332. (A levél kelte:
1928. augusztus 20.)

* Németh Lasz16: Két nemzedék. Tanulmdnyok. Budapest, 1970, 369-370.

> Az el6adasok megjelentek: Makkai Sandor: ,, Nem békességet...” SDG Kiadas. Buda-
pest, 1932.

8 Kemény Janos meghivo levelének szovege fellelheté a Makkai-hagyatékban: ,, Kedves
Baratom, minthogy szandékom van nyaranként egy bensdséges iroi csoportosulast szer-
vezni Marosvécsen, nagyon szivesen latnalak jalius 15-étdl fogva egy harom napig tartd
irodalmi megbeszélésre. Ennek a vécsi elsé talalkozasnak az volna a célja, hogy irodal-
mi terveinket, szandékainkat megbeszéljiik és egyiittes, alapos tanacskozasban mintegy
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bi taldlkozdkon viszont rendszeresen részt vett. Az dsszetételében zavarba ejto-
en sokszinli irodalmi tarsulds kozos nevezdje az elveszett, eltorzult ,.erdélyi
szellem”, ,,erdélyi 1élek” Gjjateremtésének szandéka volt.

Makkai meg volt gy6zddve arrdl, hogy az erdélyi magyarsagnak a magyar
orokségben gyokerezd, azon felépiild, az egyetemes értékekbe kapcsolodo, on-
allo szellemi életet kell kifejlesztenie. A ,kisebbségi humanum” felmutatasara
biztat, amikor kifejti: ,,A kisebbségek vannak hivatva, mar csak sziikségképpe-
ni, a helyzetiikbdl kovetkezd szenvedéseiknél fogva is egy nemesebb huma-
num, egy egyetemesebb emberi szellemiség, egy a nemzeteket 6sszekotd kul-
tara és végre az igazi embertestvériség nagyszeri €s gyogyitod jovojének eloké-
szitésére.””

Az egész magyar szellemi életet célozta meg Ady-tanulmanyaban. A Ma-
gyar fa sorsa a vadlott Ady védelmében sziiletett, 1927-ben, sokakat kozos
gondolkodésra inditva a sorvadd magyar valosag felett: ,,mert Ady Endre kol-
tészete lehet korkép, de mindenesetre korkép is, a mi szomort és beteg korunk
képe.”® Ennek értelmében Ady koltészetén at a magyar élet kritikajat adta met-
sz0 ¢élességgel. Ramutatott, hogy ,,Adynak az volt az uralkod6 tapasztaldsa,
hogy a magyar fold és élet sem a falu, sem a varos milidjében nem képes tap-

helyzetképet vegyiink fel az erdélyi irodalom mai allapotardl és jovo lehetéségeirdl. Ta-
nacskozasainkon kiviil tartanank egy irodalmi iinnepet is, amelyen nagyon kérlek, hogy
még meg nem jelent verssel vagy novellaval részt venni sziveskedjél. Remélem, hogy
ennek az elsd talalkozasnak tidvos hatasa lesz ugy a kozottiink 1évo barati viszony meg-
erdsddésére, mint irodalmi életiink fejlédésére. A magam részérél mindent meg fogok
tenni, hogy vendégeim, akikben én mai irodalmi életiinknek reprezentansait latom, jol
érezzEk magukat. Nagyon kérlek kedves baratom, hogy levelem vétele utan azonnal ér-
tesits, médodban lesz-e meghivasomnak eleget tenni? Mindenesetre nagyon 6riilnék, ha
hazamat jelenléteddel megtisztelnéd. Koszont és elvar igaz baratsaggal: Kolozsvar,
1926. jinius 17. Kemény Janos.” — TIREK Kt 6141.

A jelen lenni nem tudé Makkait levélben koszontotték az elsd talalkozo résztvevoi:
,Kedves Baratunk! A bar6 Kemény Janos vendégszeretetébdl Marosvécsen harom napos
irodalmi megbeszélésre 0sszegylilt irok meleg szeretettel koszontenek s mélyen sajnal-
jék, hogy legy6zhetetlen akadalyok lehetetlenné tették megjelenésedet a vécsi Helikon
elso talalkozojan. Meg vagyunk gydzdédve rola, hogy torekvéseinkkel és hatarozataink-
kal, melyek kizarolag az erdélyi irodalom félt6 gondjabol fakadtak, Te is egyet értesz s
azok megvalositasaban értékes munkdssagoddal és tanacsaiddal tdmogatni fogsz. Gyiilé-
seinkrdl késobbi idopontban részletes jegyzokonyvi masolatot kiildiink szamodra. A vi-
szontlatasig oleliink igaz baratsaggal: Marosvécs, 1926. julius 17. Kemény Janos, Ban-
ffy Miklos, Bartalis Janos, Ligeti Ernd, Kuncz Aladar, Tabéry Géza, Tompa Laszlo, Ka-
dar Imre, Nyir6 Jozsef, Bard Oszkar, Kos Karoly, Szentimrei Jend, Aprily Lajos, Molter
Karoly, Endre Karoly, Kacsé Sandor, Olosz Lajos, Reményik Séndor, Tamasi Aron,
Gyallay Domokos.” — TiIREK Kt 6142.

" Makkai Sandor: Kozdonség és irodalom cimii eldadas (1927), megjelent Makkai San-
dor: A mi utunk (Kolozsvar 1929) c. kotetében.

¥ Makkai Sandor: Magyar fa sorsa. In Makkai Sandor: Egyediil. Tanulmdnyok. Kolozs-
var, 1934, Erdélyi Szépmives Céh, 114.
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lalni és nem akar megtiirni nagyszabast, egyetemes horizontii emberi életet.””

A vadak addig csak Adyra zaporoztak: hazafiatlan, erkdlcstelen, nihilista,
halalvaro, érthetetlen. Miutan Makkai mindezeket megcafolta, s feltarta Ady
koltészetének 1) vilagat, azutan 6t is a vadlottak padjara iltették — ez még
1970-ben az Utunk cimii lap vitajaban’’ is igy tértént —, mint aki a maga sajatos
értelmezésével Ady-ellenes, illetve mint aki Ady koltészetének vallaserkdlesi
fehérre meszelje."

Ugyanakkor szép szammal talalt méltatokra is a vita hevében. Olah Gabor'
pl. Ady koltészetének ,,gyonyorii exegézisét” latja a tanulmanyban, Juhasz Gé-
za pedig azon Orvendezett, hogy ,nekiink, reformatusoknak azért is elégtétel
Makkai konyve, mert benne tessziik jova azt a konok meg nem értést, amellyel
Ady életében nyakig gombolkoztunk koltészete elétt.”"

A Magyar fa sorsanal is nagyobb erdvel razta fel a korabeli kozéletet az
1931-ben megjelent Magunk revizioja c. esszéje, amely a kisebbségi sors latlele-
te. Bevezetésként az elditélet 6rok tipusanak, a bibliai Natanaelnek (Jn 1,46-47)
az alakjat idézte fel, aki késébb kénytelen volt megvaltoztatni felfogasat, mivel
az eloitélet Osszelitkozott az élet valtozasaval. Makkai szerint ,,a felettiink elza-
gott vilagkatasztrofa kérdésessé tette az 0sszes lezart fogalmakat és meggy6z06-
déseket a vilagnézet, a torténelmi szemlélet, az erkolcsi felfogas, a politikai, a
gazdasagi, pedagogia, tarsadalmi viszonylatok egész teriiletén. A mai vilag-
helyzet, az emberiségnek ez a legnagyobb valsaga viharos erdvel kényszeriti a
meg: hajlandd és képes lesz-e az emberiség irtdzatos elditéleteinek, makacsul
lezart fogalmainak felaldozasaval elszant revizid ala venni 6nmagat?”

Innen kiindulva tori le a hamis varakozasokat, a rézsaszin reményeket, s
nemzetiségi onvizsgalatra 6sztondz kritikai nemzetszeretettel. Majd kimondja:
reviziora van sziikség, de nem a hatarok megvaltoztatisara, hanem az 6nma-
gunk, ¢életlink ujraértékelésére, mivel a jOvo nemcsak a koriilményektol fiigg,
hanem a belsé mindség fliggvénye. Az atértékelendé fogalmakat sorra véve, a
nemzeti Ontudat reviziojardl ezt mondta: ez ,.két nagy lelki atalakulast kivan
meg toliink: az egyik az, hogy a foldi impériumhoz kotott magyarsagot lelki
magyarsagga tegyiilk magunkban; a masik azonban az, hogy az igy folszabadi-
tott orok magyarsagot ne tartsuk gyongébbnek a kiilsé impériumhoz is kotott és
attol is tamogatott magyarsagnal €s egyetlen atomjat se alkudjuk le azért, mert
igy nehezebb magyarnak lenni, mert igy onerébol kell magyarnak lenni. Ter-
mészetes, hogy ebbdl az ontudatbdl egyenesen kdvetkezik egy olyan onfenn-

’U.o. 135.

19 Ld. Varrd Janos és Szécs Istvan vitajat: Utunk, 1970. 37. sz. 4.; 1970. 41. sz. 8-9.;
1970. 45. sz. 8-9.

"' Erg Agoston: Az erdélyi magyar irodalom. 100%, 1928. oktober 1. sz. 28-29.

12 Olah Gébor: Makkai Sandor. Debreceni Szemle, 1928. 3. sz. 145.

13 Juhasz Géza: El6 reformatus irodalom. A kisebbség tanulsagai. Tiszdntil, 1941. szep-
tember 28. 5.
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tartas €s onallitas, mely a magyar k6zosséghez tartozdo minden egyénnek, felté-
ve, hogy lélekben ehhez a kozosséghez tartozik, biztositja az anyagi és szelle-
mi, a kultiralis és erkdlcsi exisztencidjat és ezaltal igazolja onmagat.”

A Magunk revizioja példa arra, hogy hogyan jarulhat hozza az egyhdz a
nemzet nagy kérdéseinek megoldasahoz a maga profétai szavaval. A bibliai in-
ditas és gondolat Makkainak nemcsak ugrodeszka, hanem az egész essz€ mo-
gott meghtizodé biztos hattér. Erdemes ezzel kapcsolatban felemliteni, hogy a
Magunk revizidja genezise megtalalhatd Makkainak egy lelkészek elott 4 mult
értéke' cimen elmondott eléadasaban. Ebben a bibliai megalapozast az 6sz6-
vetségi profétakra hivatkozva teszi meg (Amos, Jeremias, Ezsaids, Ezékiel),
akik ujra és ujra kutattak ¢és feltartak népiik bukésainak lelki-erkolcesi okat, s
ugyancsak lelki-erkodlesi sikon keresték és képviselték honfitarsaik elott a ki-
menekedés utjat is. E nagy profétak oroksége minden kor szamadra, hogy a
nemzet ¢életét, sorsat, jovenddjét sohasem kiilsé erdviszonyokbol kell megérte-
ni s rajta kiviil all6 tényezék hatalmanak tulajdonitani azt, ami tortént, vagy
torténik velik. Ez a felismerés sziili az ,,erkolcsi reviziot™.
foglyait; a Maté evangéliuma 9,16 alapjan elveti a régi fogalmi, ideologiai ru-
hak foltozgatasat; bator szot hallat a fasizmus faji nemzetszemléletének terje-
dése és a hatar-revizioban reménykedd vad-nacionalista nyilatkozatok idején;
elutasitja a szarmazasi-vagyoni eldjogokat; leleplezi a tipikusan ,,magyar blino-
ket”: az olcso dicsOséghajszolast, a halalkeresést egy elrontott élet utan; a letar-
giaba siillyedést. Ezek szem eldtt tartasaval értékkutatast végez, és a sajat jele-
nébe beépitendd korvonalazza a kisebbségi etika sajatossagait. Makkai egyik
baratjahoz irt levelében igy értékeli irasanak jelentoségét: ,,azt hiszem, hogy a
vildgos figyelmeztetésben és a kotelesség tisztdzasadban all. Helyzetemnél és
hivatdsomnal fogva nagyon kényes és nehéz a gyakorlati politika mezejére 1¢ép-
nem, hiszen vannak mar eldkeld egyhazi méltosagok, kik szerint ez a kdnyvem
is mar ’leszallas’ volt a ’piispoki méltosag partokfeletti magaslatarol’. Termé-
szetesen tudom ennek a kifogasnak igazi értelmét €s flityiilok arra a ’pilispoki
méltosagra’, amelyik magyarul tétlen szemforgatast és artalmatlan frazisokat
kezik valami, akkor azt a valamit masoknak kell megvalodsitaniok. Ez viszont
nem jelenti azt, hogy én visszahtuzodjak a kovetkezmények eldl és minden ren-
delkezésemre 4ll6 médon ne dolgozzak, hanem csak azt, hogy nem lehetek kiil-
s6leg exponalt vezetdje a gyakorlati nemzetpolitikanak.”"

Sokféle magyarazatat €s igazolasat olvashatjuk annak, hogy milyen mérték-
ben lltetddott at a koztudatba Makkai nagyhatasu esszéjének elképzelése, és
abbol mennyi valosult meg. Ezek koziil mindenképpen érdemes felidézni az

14 Makkai Sandor: A4 mi vitunk. Kolozsvar, 1929, 211.
B TiREK Kt 7144. (A levél keltezése: Kolozsvar, 1931. aprilis 13.)
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egyértelmi hatas egyik dokumentalhaté eseményét. Tetten érhetd ugyanis az a
pillanat, amikor az 4dlomnak indult ,,lelki magyarsag” gondolata nemzedéki hit-
vallassa lesz a Vasarhelyi Talalkozo zaronyilatkozataban 1937. oktober elején.
Makkai ekkor mar nincs Erdélyben. A megtjhodas alapelveirdl Venczel Jozsef
a kovetkezoket jegyezte fel: ,,Valljuk tehat, hogy a kereszténység az erkolcsi
magatartasu, nemzeti kulturaji és demokratikus szervezetli erdélyi magyarsag-
nak egyetlen megtjulési lehetdsége. Tudjuk, hogy a keresztény jelszavak mai
politikai konjunktirdjaban nem szokatlan dolog a kereszténységet kozéleti és
tarsadalomszervezési elvvé tenni. Mi azonban a kereszténységet nem mint di-
vatos jelentésii jelszot értelmezziik, nem osztalyérdekek véddjét latjuk benne.
A kereszténység: hittudat és életformald erd, Orizéje és apoloja pedig az egy-
haz. Az egyhazak kérdésében Erdély régi hagyomanyos szelleméhez tériink
vissza, melynek vallasos életét mély buzgodsag, tantorithatatlansag és aldoza-
tossag s ugyanakkor mély bolcsesség és tiirelem jellemezte.”'

Makkai heroikus gondolatanak komolysagat, mélységét és tisztasagat azon-
ban nem tisztelték a koriilmények. Kisebbségszemléletében fordulat kovetke-
zett be. Nem rejtegethette sokaig, hogy egyre kevésbé birja a kisebbségi 1ét re-
alitasat, a hétkoznapok gyotrelmeit, egyhdzvezetdi szorongattatasait, s eljutott
oda, hogy kimondta: a kisebbségi kérdés szerinte megoldhatatlan. Nem lehet
cimii cikke'” orszagos vitat keltett. Ahany érzelmi reakcid sziilte ellencikk iro-
dott, annyi vad hullott Makkai fejére. A vita egy egész kotetet megtolt, s hul-
lamverései maig tartanak.'®

Pomogats Béla értékelése szerint: ,,a tavozd piispok nyilatkozata a nemzeti-
ségi irodalom régi félelmét szolaltatta meg, rejtett sebeket tépett fel, valoban a
kisebbségi 1ét legnagyobb gondjara: a megmaradasra kérdezett. Pedig nem a
megmaradas valt kérdésessé, inkdbb egy ideoldgia... 1j nemzetiségi ideologia-
nak kellett sziiletnie, amely leszamolva a sz¢ép torténelmi illtzidkkal, elfogadja
a kisebbségi ¢let nehéz realitasat, és a tobbi demokratikus mozgalommal szo-
vetségben 1ép fel a nemzetiségi jogok védelmében.”"”

Makkai Sandornak ebben az életrajzi fordulataban testesiil meg a ,,kisebbsé-
gi létparadoxon”, amely azdta is permanens mddon €bren tartja a ,,kisebbségi”
¢és az ,,anyaorszagi” létet is megélé Makkai gondolatait. Ki intrikat, ki 6nigazo-
last, ki ideologiai t6két akar kovacsolni azodta is ebbdl a paradoxonbol. A mai
erdélyi gondolkoddk koziil Cs. Gyimesi Eva tanulmanyai figyelemre méltoan
uj szemszogbdl lattatjak a kort és annak problematikajat. A teremto fajdalom
aran, sziikségbdl kovacsolt erény értékjelképeket kap. ,,A megfogyatkozott le-

' Venczel Jozsef: Erdélyi f6ld — erdélyi tarsadalom. Budapest, 1988, 74.

"7 Lathatar, 1937. 2. sz. 49-53.

'8 Cseke Péter — Molnar Gusztav (val.): Nem lehet — A kisebbségi sors vitdja. Budapest,
1989, Héttorony Kiadd. /Limes konyvek/ Megsziiletett még egy kotet a vita Gjabb refle-
xi6ibol: Cseke Péter (szerk.): Lehet — Nem lehet? Kisebbségi létértelmezések (1937-
1987). Marosvasarhely, 1995, Mentor Kiado.

' Pomogats Béla: A transzilvanizmus. Budapest, 1983, Akadémiai Kiado, 182-183.
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hetéségek és az ’egyetemes emberi szellem’ (Makkai) fesziiltségét ez az er-
koleskdzpontu ideoldgia tigy hidalja at, hogy a kisebbségi 1étben a maximalis
intellektualis-erkolcsi eréfeszités, odaadas, sot onfelaldozas lehet6ségeit heroi-
zélja. Igy lesz a helyzet *hési életalkalom’ (Tavaszy), ’ajandék’ (Lészlo
Dezs6), ’gyongykagyld’, amelyben az ember az erkolcs és a szellem ’igaz-
gyongyeit’ teremtheti meg.”*

Nem tarthatjuk véletlennek, hogy a kivalo kolozsvari irodalmar éppen harom
reformdtus teologus értékszimbolumat tette egymas mellé, hiszen mindharman
otthonosak voltak a keresztyén szenvedés-etika ismeretében és gyakorlasaban.
Bar az emlitett szimbolumok nagyon kifejezdk, s a paradoxon maig feloldhatat-
lan, a feladatunk azonban ma sem lehet kisebb, mint a magunk revizioja.

Az ébreszté hangu eldadasok és az indulatokat felkorbacsold esszék mellett
fontosnak tartjuk megemlékezni azokrdl a Makkai regényekrdl, amelyekben
megelevenedik a magyar mult, mikozben a sajat jelenérdl tanitott altaluk. Jan-
cso Elemér szerint Makkai ir6i stilusa ezekben a miivekben egyrészt Jokai
orokségének tovabbfolytatdsa, masrészt ,,az erdélyi karidk és a falusi papi la-
kok tisztacsobogasu, béven 6ml6 beszéde.”!

A Magyarok csillaga-ban (1937) Istvan kirdlynak allit emléket, akit Makkai
az egész nemzet jelképeként dbrazol. A poganybol keresztyénné lett kiraly a
magyarsag Ontudatosulasanak, szerep-felismerésének szimboluma. A Tal-
toskiraly (1934) és a Sarga vihar (1934) a tatarjarasrol irt regényei. A félvér
nemzetet a kevertségbdl adodo belsd viszalyok gyengitik, amikor betdrnek a
gyors, egységes, kegyetlen mongolok az orszagba: IV. Béla pedig mar hidba
kér segitséget a kunoktol — elbukik. A két vilaghaboru kozotti kor valsag-csok-
rat nytjtja at Makkai kortarsainak. Az Ordégszekér (1925), a Bathoryak csa-
ladregénye szintén vihart kavart, amely az asszonyi l¢lek mélységeit kutatja, €és
ratalal ,,a féktelen szenvedélyek 6rdogszekér-sodrasanak dramajara” (Ruffy Pé-
ter). Makkai muvét tobben Moricz Erdély-trilogiaja és Illyés Gyula torténeti
szinmiivei mellé teszik. A Holttenger (1936) kivankozik a felsorolas végére,
amiben a kozelmult és kora mezdségi kornyezetrajzat adja a vajdakamarasi lel-
kipasztorsaga alatt szerzett élményekre alapozva, szivbemarkol6 dszinteséggel.

Regényeivel is ,,a torténelmi valosdggal ¢és korilményekkel szamot vetd
nemzeti onismeretet €s az ebbdl kdvetkezd magyar realpolitikat ajanlotta Mak-
kai Sandor az erdélyi magyarsag figyelmébe”(Pomogats Béla).”> Ehhez a kon-
cepcidhoz talalt Osképeket a magyar multban, s egész galériat allitott dssze
nemzetneveléssel foglalkozd tanulmanyaiban. Igy keriilt be Makkai ,,arckép-
csarnokaba” a mar fent emlitetteken kiviil Ady Endre, Bethlen Gabor, Bathori
Anna, Kemény Zsigmond, a két Bolyai, Miké Imre, Széchenyi Istvan, Zrinyi
Miklos, Wesselényi Miklos. Ezekkel az ¢€letpalyakkal is azt kivanta felmutatni,

2 Cs. Gyimesi Eva: Honvdgy a hazdban. Budapest, 1993, Pesti Szalon Kiadé, 56.
21 Jancsd Elemér: Makkai Sandor, az iro. Protestdns Szemle, 1940. 10. sz. 302.
2 Pomogats Béla: Magunk revizidja. Confessio, 1990. 2. sz. 41.
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hogy ,,az erdélyi magyar szellemben a nagysag és kicsiség, a fontossag és je-
lentéktelenség ellentétes tudata 6tvozodik sajatos egyensullya, melybdl egy
uralkodé meggy6z6dés €s testamentumos intés sugarzik mireank: kicsiny nem-
zetek és nemzeti kisebbségek egyetlen folfelé vivo utja a lelki egyensulyozott-
sag, a szellemi értékesseg, a kulturnagysag. Jovendonk kivaloan szellemi és er-
kolcesi foltételektol fiigg, s sorsunk azon fordul meg, mennyire tudjuk bebizo-
nyitani az egyetemes eurdpai kulturaba kapcsolddva sajatos magyar értékeink-
kel azt, hogy vilagrelacidban is magasrendii életiink van. Az erdélyi magyar
szellem arra van hivatva, hogy kicsiny lehetdségek kozott, nagy erdfeszitéssel
egyetemesen emberi szellemmé legyen.”*

Makkai Sandornak, az ir6- és kozéleti embernek azok az iizenetei, amelyek
ma is el kell, hogy gondolkoztassanak énmagunk, egyhdzunk és népiink mai
életére nézve. Elgondolkodtatoan alkalmazta Ruffy Péter* Makkai utdéletére
az 0rdogszekér népszot, amely azt a szaraz maghdazat hivja igy, amit a legki-
sebb szell6 is mozdit, sodor, kdzben zordg, hangot ad, sulytalanna valik, majd
emberkdzelbe szall és leesik. Nagyobb lett a 1égmozgas mifelénk, s megmoz-
dultak Makkai Sandor gondolatai az emlékezetben sziiletésének centenariumi
esztendejében (1990), s halalanak 40. és 50. évforduldjan.

Barcsak hazataldlna igazan s repatridlna a szivekben tanitasaival, hagyatéka-
val az, akinek egykor expatrialnia kellett!

TN
Vg 3




FEKETE KAROLY o IRODALOM ES KOZELET MAKKAI SANDOR...

80



